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ХВОРОБ ОВОЧЕВИХ КУЛЬТУР 
 

Резюме. Встановлено здатність аскорбінової і кумарової кис-
лот та їх композиційної суміші підвищувати стійкість овочевих 
культур до найбільш шкодочинних хвороб. 
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Вступ. У рослинах останнім часом знайдено досить широкий 

спектр природних оксидантів. Екзогенні антиоксиданти, діючи через 
природні антиоксиданти на ліпідні компоненти мембран, змінюючи 
активність захисних регуляторних систем, підвищують стійкість рос-
лин до шкодочинної мікробіоти [1]. 

Для захисту томата, перцю, квасолі та баклажана від сірої (Botry-
tis cinerea) та білої (Sclerotinia sclerotiorum) гнилей було випробувано 
близько 20 антиоксидантів, серед яких були вітаміни, органічні кисло-
ти і солі, які значно знижували розвиток зазначених хвороб [2, 3]. Об-
робка рослин мікосаном [4, 7], арахідоновою [5, 6, 7] та феруловою [7] 
кислотами також показала досить високу біологічну ефективність у 
боротьбі з хворобами овочевих культур завдяки підвищенню їх резис-
тентності до фітопатогенів. 

Мета досліджень. Метою наших досліджень був пошук та ви-
пробування нових індукторів резистентності рослин до хвороб. 

Матеріали і методика досліджень. Об’єктом досліджень ви-
ступають активатори резистентності хвороб та їх збудники. Предмет 
досліджень – взаємовідносини патогенів з індукторами стійкості рос-
лин. Фітопатологічні обліки ураженості рослин 
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здійснювали згідно із загальноприйнятою методикою [8]. Біологічні 
показники активності пероксидази одержували йодометричним мето-
дом за Міхлісом і Броньовицькою [9], титровану кислотність – титру-
ванням [10]. 

Результати досліджень. Необхідно зазначити, що розвиток 
хвороб у роки досліджень носив в основному помірний характер, але 
перші симптоми ураження рослин хворобами (фітофтороз, рання суха 
плямистість і пероноспороз) у вивчених нами варіантах з активатора-
ми спостерігалися на 5-7 днів пізніше, що свідчить про певний рівень 
індукції деяких захисних механізмів у рослин. Крім цього і розвиток 
хвороб у цих варіантах був також істотно нижчим (табл. 1). 

Необхідно відмітити також, що композиційна суміш цих двох 
препаратів навіть у половинних дозах показала певний рівень синергі-
чної дії, що вказує на її перспективність. 

Про певне підсилення дії захисних механізмів у рослинах свід-
чать також і підвищення активності окисно-відновного ферменту пе-
роксидази (табл. 2) та зміна показників титрованої кислотності клі-
тинного соку (табл. 3), що також індукує синтез фітоалексинів. 

Ще в першій половині 70-их років тираспольськими дослідни-
ками [11] встановлено пряму позитивну кореляційну залежність, яка 
вказує, що підвищення титрованої кислотності клітинного соку в рос-
линах томата сприяє активізації синтезу стероїдного глікоалкалоїду α-
томатину, який у свою чергу сприяє підвищенню стійкості рослин до 
хвороб і шкідників. 

Аналізуючи показники активності окисно-відновного ферменту 
пероксидази та титрованої кислотності клітинного соку в динаміці, 
знаходимо, що найвищі абсолютні величини (апогей) припадають на 
2-й день після обробки із поступовим спадом до кінця декади. Це вка-
зує на те, що обробка рослин запропонованими нами активаторами 
резистентності та їх композиційною сумішшю, сприяє синтезу мета-
болітів, які на певний час підвищують стійкість рослин до хвороб. 

Висновок. При обприскуванні вивчених овочевих культур у 
процесі вегетації по прогнозу ураження їх патогенами аскорбіновою і 
кумаровою кислотами та композиційною сумішшю цих препаратів 
виявили біологічну ефективність у боротьбі з хворобами рослин за-
вдяки підвищенню їх резистентності до фітопатогенів, а не через при-
гнічення їх паразитизму. 
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Таблиця 1. – Біологічна ефективність активаторів резистентності на овочевих культурах (2006-2008). 
 

Варіанти 
Контроль, без обро-
бки 

Аскорбінова 
кислота, 0,4 кг/га 

Кумарова 
кислота, 0,4 
кг/га 

Аскорбінова кисло-
та, 0,2 кг/га + кома-
рова кислота, 0,2 
кг/га 

Хвороба 

РХ, % БЕ, % РХ, % БЕ, % РХ,% БЕ, % РХ, % БЕ, % 
Картопля, сорт Лугівська 
Фітофтороз 55,3 0 31,4 43,2 31,0 43,9 30,3 45,2 
Рання суха плямис-
тість 

24,1 0 17,0 29,5 16,8 30,3 16,4 32,0 

  Томат, сорт Лагідний    
Фітофтороз 58,0 0 35,7 38,4 35,0 39,7 34,6 40,3 
Рання суха плямис-
тість 

18,3 0 14,0 23,5 13,5 26,2 13,1 28,4 

  Томат, сорт Флора    
Фітофтороз 64,3 0 38,9 39,5 38,7 39,8 38,3 40,4 
Рання суха плямис-
тість 

21,7 0 16,1 25,8 15,8 27,2 15,6 28,1 

  Томат, сорт Бобрицький    
Фітофтороз 38,0 0 21,7 42,9 21,5 43,4 21,4 43,7 
Рання суха плямис-
тість 

9,4 0 6,4 31,9 6,3 33,0 6,2 34,0 
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Томат, сорт Хорів 

   

Фітофтороз 45,9 0 25,5 44,4 25,4 44,7 25,3 44,9 
Рання суха плямис-
тість 

16,2 0 10,2 37,0 10,1 37,7 9,8 39,5 

  Огірок, гібрид F Роднічок    
Пероноспороз 50,7 0 33,4 34,1 33,1 34,7 33,0 34,9 
 І Цибуля 1 -го року сорт Сквирськ; і   
Пероноспороз 46,2 0 39,2 15,2 38,0 17,7 37,5 18,8 
 І Цибуля 2-го року сорт Сквирськ; і   
Пероноспороз 70,0 0 46,9 33,0 46,2 34,0 46,0 34,3 
  Диня, сорт Тавричанка    
Пероноспороз 24,1 0 14,8 38,6 14,5 39,8 14,3 40,7 
  Кавун, сорт Стокса Київський    
Пероноспороз 21,0 0 12,9 38,6 12,5 40,5 12,4 41,0 
Примітка: РХ - розвиток хвороби; БЕ - біологічна ефективність. 
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Таблиця 2. – Динаміка активності пероксидази у тканинах томата, мг-екв/хв.(2006-2008). 
Норма витрати препарату, кг/га Результати аналізу: 
 
 

до 
обробки 

після обробки 

  на 2-й день на 5-й день на 8-й день 
Контроль, без обробки 11,48 11,48 11,48 11,48 
Аскорбінова кислота, 0,4 кг/га 11,48 19,25 17,64 14,58 
Комарова кислота, 0,4 кг/га 11,48 19,33 17,68 14,62 
Аскорбінова кислота, 0,2 кг/га + ко-
марова кислота, 0,2 кг/га 

11,48 19,40 17,72 14,64 

 
Таблиця 3. – Динаміка кислотності клітинного соку тканин томат, сорт Лагідний, % на сиру речовину 

(2006-2008). 
Норма витрати препарату, 
кг/га 

Результати аналізу: 
до обробки 

після обробки 

  на 2-й день на 5-й день на 8-й день 
Контроль, без обробки 0,45 0,45 0,45 0,45 
Аскорбінова кислота, 0,4 
кг/га 

0,45 0,84 0,63 0,51 

Комарова кислота, 0,4 кг/га 0,45 0,86 0,65 0,53 
Аскорбінова кислота, 0,2 
кг/га + комарова кислота, 
0,2 кг/га 

0,45 0,87 0,67 0,54 

 


