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Наведено результати досліджень щодо впливу строку сівби, 

заходів контролювання  бур’янів на біометричні показники, вро-

жайність та економічну ефективність вирощування зерна куку-

рудзи розлусної. 
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Вступ. В останні роки зростають потреби в кукурудзі розлусній. 

Порівняно із зубоподібною вона накопичує в зерні більше білка 
(13,0–18,5%). Використовують зерно для виготовлення повітряної 
кукурудзи, пластівців, а також високоякісної крупи та різних конди-
терських виробів [1,2]. При вирощуванні кукурудзи розлусної важ-
ливе значення має визначення реакції на строки сівби. В різних ґрун-
тово-кліматичних умовах проводились польові дослідження щодо 
реакції на строки сівби гібридів кукурудзи різних груп стиглості зу-
боподібного, кременистого і цукрового підвидів [3,4,5]. Вплив стро-
ків сівби на формування врожайності зерна розлусної кукурудзи ви-
вчено недостатньо. 

Результати проведених досліджень свідчать про високу ефектив-
ність агротехнічних прийомів догляду за посівами кукурудзи – до схо-
дового і післясходового боронування, міжрядних обробітків [6]. Однак 
при високій потенційній засміченості орного шару ґрунту (0-30 см), 
яка за умов недостатнього зволоження складає у середньому 1,14 млрд 
шт/га тільки агротехнічними прийомами неможливо захистити посіви 
від бур'янів [7]. Науково-дослідними установами розроблені агротех-
нічні і хімічні прийоми захисту посівів від бур’янів кукурудзи зубови-
дного і кременистого підвидів. Заходи контролювання забур’яненості 
при вирощуванні кукурудзи розлусної є недостатньо вивченими. 
©  Заверталюк О.В., 2014. 
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Мета наших досліджень полягає у встановленні впливу агро-
технічних і хімічних заходів контролювання забур’яненості на 
особливості формування врожайності зерна кукурудзи розлусної, 
показники економічної ефективності вирощування. 

Методика досліджень. Дослідження проводили у 2009–2011 рр. 
на Дніпропетровській дослідній станції Інституту овочівництва і ба-
штанництва НААН України. Ґрунт – чорнозем звичайний малогуму-
сний середньосуглинковий на лесі. Вміст гумусу в шарі 0–30 см – 
3,1%, гідролітична кислотність 0,84–1,40 мг/100 г ґрунту. 

Погодні умови за вегетаційний період кукурудзи  характери-
зувалися нерівномірним випаданням опадів, високими максима-
льними температурами повітря, особливо у 2010 р. (у червні – 
серпні до 38,0–42,0 оС. Найбільш сприятливим за гідротермічним 
режимом був період вегетації кукурудзи в 2011 році. 

Дослід двофакторний. Фактор А – строки сівби: ранній (при 
температурі ґрунту на глибині 10 см 8–10 оС); оптимальний (при 
температурі 12–14 оС). Фактор В – заходи контролювання за-
бур’яненості: без гербіцидів (контроль); ґрунтовий гербіцид 
фронт’єр, 1,4 л/га і післясходовий діален (еталон); варіанти зі вне-
сенням тільки ґрунтового гербіциду харнес у дозах 2,5 і 2,0 л/га та 
з післясходовим естерон, а також варіанти з механізованим догля-
дом за посівами (досходове, післясходове боронування, дві між-
рядні обробки) з ручними прополюваннями і без них. Облікова 
площа ділянки 10 м2, повторення – шестиразове. При проведенні 
досліджень користувались загальноприйнятими методиками, ме-
тодикою дослідної справи в овочівництві й баштанництві. [8,9,10]. 

Попередник – ячмінь ярий. Висівали середньостиглий гібрид 
кукурудзи розлусної Гостинець. Агротехніка вирощування куку-
рудзи загальноприйнята для зони, крім досліджуваних факторів. 
Ґрунтові гербіциди вносили під передпосівну культивацію, після-
сходові – в фазі 3–5 листків у кукурудзи. 

Результати досліджень. Залежно від строків сівби і заходів 
контролювання забур’яненості посівів змінювались показники 
висоти рослин і площі листкової поверхні. У середньому по варіа-
нтах догляду за посівами (фактор А) перевага оптимального стро-
ку над раннім становила 25 см і 4,1 дм2 відповідно (табл. 1). Більш 
помітною різниця між строками сівби за вказаними показниками бу-
ла на контролі (без гербіцидів), еталонному варіанті (ґрунтовий гер-
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біцид фронт’єр та післясходовий діален) – 32–42 см і 4,4–5,0 дм2 від-
повідно. В середньому по строках сівби (фактор В) у варіантах із 
внесенням післясходового гербіциду естерон, 0,7 л/га на фоні 
ґрунтового харнесу (2,0 або 1,5 л/га), на еталонному варіанті пока-
зники висоти рослин і площі листкової поверхні однієї рослини 
перевищували контроль на 31–33 см та 8,2–9,5 дм2 відповідно. Під 
впливом двох ручних прополювань  вказані показники  збільшу-
вались на 21 см і 4,4 дм2. У варіанті зі внесенням гербіцидів хар-
нес, 2,0 л/га та естерон, 0,5 л/га висота рослин і площа листків од-
нієї рослини були найбільшими, перевищували еталонний варіант 
на 12 см та 3,4 дм2 відповідно. 

З наведених у таблиці 1 даних також видно, що в середньому 
по варіантах догляду за посівами (фактор А) врожайність зерна 
гібрида розлусної кукурудзи Гостинець при ранньому строкові 
сівби була на 0,51 т/га меншою  порівняно з оптимальним. Різниці 
між строками сівби найбільшими були на контролі (без гербіцидів)  
і варіантах з внесенням тільки  гербіциду харнес – 0,80–0,88 т/га. 
Внесення ґрунтового гербіциду харнес дозою 2,5 або 2,0 л/га за-
безпечувало підвищення врожайності зерна гібрида кукурудзи роз-
лусної Гостинець (у середньому за фактором В) на 1,87–2,06 т/га. 
Більший ефект одержано у варіантах, де використовували ґрунто-
ві та післясходові гербіциди, особливо при внесенні ґрунтового 
гербіциду харнес, 2,0 л/га і післясходового естерон, 0,5 л/га. На 
безгербіцидному фоні додаткове проведення двох боронувань  
і одного міжрядного обробітку забезпечувало підвищення вро-
жайності на 0,91 т/га, під впливом двох ручних прополювань вро-
жайність зерна підвищувалась на 1,66 т/га.  

Досліджувані фактори впливали на показники економічної 
ефективності вирощування зерна. Виробничі витрати в розрахун-
ку на 1 га були дещо більшими при оптимальному строкові сівби. 
Серед варіантів зі внесенням гербіцидів виробничі витрати були 
найбільшими на еталонному варіанті. Наведені в таблиці 2 дані 
показують, що за оптимального строку сівби порівняно з раннім  
в 1,2 рази меншою виявилась собівартість виробництва 1 т зерна, 
на 3990 грн/га більше одержано умовно чистого прибутку. Собі-
вартість одиниці продукції найменшою була у варіанті з викорис-
танням ґрунтового гербіциду харнес (2,0 л/га) і післясходового 
естерон (0,5 л/га). На цьому варіанті одержано найбільший умов-
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но чистий прибуток з одного гектара, найкращим був показник 
рівня рентабельності. Проведення двох ручних прополювань на 
фоні механізованого догляду за посівами призводило до збіль-
шення виробничих витрат, однак внаслідок підвищення при цьому 
врожайності зерна економічні показники покращувались. 

Висновки. 1. За оптимального строку сівби (температура ґру-
нту на глибині 10 см 12–14 оС)  порівняно з раннім (температура 
ґрунту 8–10 оС) на 25 см більшою була висота рослин, на 4,1 дм2  
площа листків однієї рослини, при цьому відмічено підвищення 
врожайності зерна та покращення економічних показників.  

2. Проведення тільки механізованого догляду за посівами (без 
застосування гербіцидів) призводило до зменшення біометричних 
показників, зниження врожайності зерна, погіршення економіч-
них показників. Без застосування гербіцидів доцільно проводити 
досходове і післясходове боронування, дві міжрядні обробки, два 
ручних прополювання.  

3. Найвищу врожайність зерна гібрида  кукурудзи розлусної 
Гостинець  (4,45 т/га при ранньому строкові сівби і 4,75 т/га при 
оптимальному) із кращими показниками собівартості продукції 
(1161 і 1097 грн/т відповідно), умовно чистого прибутку (30436  
і 32789 грн./га) одержано у  варіанті з використанням ґрунтового 
гербіциду харнес (2,0 л/га) і післясходового естерон (0,5 л/га) та 
проведенням однієї міжрядної обробки. 

 
Бібліографія.  

1. Іванов І. Є. Підвищення якості зерна кукурудзи /  
І. Є. Іванов // – К. : Урожай, 1975, – 84 с. 

2. Пайич З. Результати селекции лопающейся и сахарной ку-
курудзи / З. Пайич // Кукуруза и сорго. – 1993. – № 5. – С. 6-7. 

3. Іващук П. В. Вплив погодно-кліматичних умов Західного 
Лісостепу на формування продуктивності гібридів кукурудзи / 
П. В. Іващук // Вісник аграрної науки. – 2007. – № 8. – С. 75-78. 

4. Пащенко Ю. М. Вплив інкрустації  насіння і строків сівби 
на формування продуктивності гібридів кукурудзи різних груп 
стиглості / Ю. М. Пащенко, О. І. Кордін // Бюлетень Інституту зе-
рнового господарства УААН. – 2005 – № 26-27. – С. 78-82. 



108

 

  

5. Ківер В. Х. Виробництво харчової кукурудзи в Україні / 
В. Х. Ківер, І. М. Семеняка // Вісник аграрної науки. – 2004. –  
№ 7. – С. 26-30. 

6. Якунін О. П. Ефективність механічних прийомів догляду за 
посівами  кукурудзи з різними морфобіологічними ознаками / 
Якунін О. П., Амброзяк Ю. В., Амброзяк В. М. // Бюлетень Інсти-
туту зернового господарства УААН. – 1999. – № 9. – С. 32-35.  

7. Іващенко О.О. Гербологія: напрями досліджень / 
О. О. Іващенко // Захист рослин. – 2000. – № 4. – С. 3-4.  

8. Доспехова Б. А. Методика опытного дела // Б. А. Доспехов. – 
М. : Агропромиздат, 1985. – 293 с.  

9. Методические рекомендации по проведению полевых опы-
тов с кукурузой / [сост. Филев Д. С., Циков В. С., Золотов В. И.  
и др. ]. – Днепропетровск, 1980. – 54 с. 

10. Методика дослідної справи в овочівництві і баштанництві / 
За ред. Г. Л. Бондаренка, К. І. Яковенка. – Х. : Основа, 2001. – 369 с.  

 
О.В. Заверталюк  
Формирование урожайности зерна кукурузы лопающейся в за-

висимости от срока посева и приемов контролирования сорняков. 
Резюме. Приведены результаты исследований по влиянию 

срока посева, приемов контролирования засоренности посевов на 
биометрические показатели, урожайность и экономическую эф-
фективность выращивания зерна кукурузы лопающейся.  

 
O.V. Zavertalyuk  
 Crop capacity formation of dissilient corn grains depending on 

the time of sowing and methods of weeds controlling.  
Summary. It is presented the researches results of the effect of 

sowing time, methods of infestation controlling on biometrics, 
productivity and cost-effectiveness of dissilient corn growing. 

 
 
 
 
 
 



109

  
 

1
. 
–

 В
п

л
и

в
 с

тр
о

к
у

 с
ів

б
и

 і
 з

ах
о

д
ів

 д
о

гл
я
д

у
 з

а 
п

о
сі

в
ам

и
 

н
а 

б
іо

м
ет

р
и

ч
н

і 
п

о
к
аз

н
и

к
и

 т
а 

в
р

о
ж

ай
н

іс
ть

 з
ер

н
а 

(с
ер

ед
н

є 
за

 2
0

0
9

–
2

0
1

1
 р

р
. 

 
З

ах
и

ст
 р

о
сл

и
н

 в
ід

 б
у
р
’я

н
ів

 (
В

) 

в
н

ес
ен

н
я
 г

ер
б

іц
и

д
ів

 
В

и
со

та
 р

о
сл

и
н

, 

см
 

П
л
о
щ

а 
л
и

ст
к
ів

 

о
д

н
іє

ї 
р

о
сл

и
н

и
, 

д
м

2
 

В
р

о
ж

ай
н

іс
ть

 

зе
р

н
а,

 т
/г

а 

№ вар. 

ґр
у
н

то
в
и

х
 

п
іс

л
я
сх

о
д

о
в
и

х
 

мжрядний  

обробіток 

ручні 

прополю-

1
*
) 

2
 

1
 

2
 

1
 

2
 

0
 

0
 

1
 

к
о

н
тр

о
л
ь
 

1
 

0
 

1
6
4

 
2

0
6

 
2

5
,3

 
3

0
,3

 
1

,0
7

 
1

,8
7

 

Ф
р
о

н
т’

єр
, 
1

,4
 л

/г
а 

Д
іа

л
ен

, 
2

,0
/г

а 
2

 

ет
ал

о
н

 

1
 

0
 

2
0
0

 
2

3
2

 
3

3
,8

 
3

8
,2

 
3

,5
2

 
4

,0
2

 

3
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,5
 л

/г
а 

0
 

1
 

0
 

2
0
5

 
2

2
7

 
3

1
,2

 
3

6
,3

 
3

,0
9

 
3

,9
7

 

4
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,0
 л

/г
а 

0
 

1
 

0
 

2
0
6

 
2

2
9

 
3

2
,4

 
3

7
,8

 
2

,9
2

 
3

,7
6

 

5
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,0
 л

/г
а 

Е
ст

ер
о

н
, 
0

,7
 л

/г
а 

1
 

0
 

2
0
8

 
2

3
0

 
3

5
,6

 
3

9
,0

 
4

,0
3

 
4

,3
9

 

6
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,0
 л

/г
а 

Е
ст

ер
о

н
, 
0

,5
 л

/г
а 

1
 

0
 

2
1
6

 
2

4
1

 
3

7
,9

 
4

0
,8

 
4

,4
5

 
4

,7
5

 

7
 

Х
ар

н
ес

, 
1

,5
 л

/г
а 

Е
ст

ер
о

н
, 
0

,7
 л

/г
а 

1
 

0
 

2
0
7

 
2

2
8

 
3

5
,1

 
3

8
,7

 
3

,9
9

 
4

,1
4

 

8
*
*
) 

0
 

0
 

2
 

0
 

1
8
9

 
2

1
3

 
3

1
,0

 
3

6
,5

 
2

,1
6

 
2

,6
1

 

9
*
*
) 

0
 

0
 

2
 

2
 

2
1
3

 
2

3
1

 
3

7
,4

 
3

9
,1

 
3

,8
8

 
4

,2
0

 

С
ер

ед
н

є 
 

2
0
1

 
2

2
6

 
3

3
,3

 
3

7
,4

 
3

,2
3

 
3

,7
4

 

ст
р
о

к
у
 с

ів
б

и
 (

А
) 

2
,2

–
2

,7
 

0
,7

3
–
1

,0
4

 
0

,0
8
6
–

0
,1

1
4

 

д
о

гл
я
д

у
 з

а 
п

о
сі

в
ам

и
 (

В
) 

4
,6

–
5

,7
 

1
,5

5
–
1

,8
7

 
0

,1
4
8
–

0
,2

3
2

 

Н
ІР

0
9
5
, 

т/
га

 д
л
я
: 

в
за

єм
о

д
ії

 (
А

В
) 

6
,9

–
8

,0
 

2
,1

9
–
2

,5
6

 
0

,2
1
0
–

0
,3

2
1

 
 

П
р

и
м

іт
к
а.

 *
)  С

тр
о

к
и

 с
ів

б
и

 (
А

):
 1

 –
 р

ан
н

ій
; 

2
 –

 о
п

ти
м

ал
ь
н

и
й

. 

 
 

*
*
)  д

о
сх

о
д

о
в
е 

і 
п

іс
л
я
сх

о
д

о
в
е 

б
о

р
о

н
у

в
ан

н
я
. 



110

  
 

2
. 
–

 Е
к
о

н
о

м
іч

н
а 

еф
ек

ти
в
н

іс
ть

 в
и

р
о

щ
у

в
ан

н
я
 з

ер
н

а 
 

за
л

еж
н

о
 в

ід
 с

тр
о

к
у
 с

ів
б

и
 т

а 
за

х
о

д
ів

 к
о

н
тр

о
л
ю

в
ан

н
я
 з

аб
у

р
’я

н
ен

о
ст

і 
(с

ер
ед

н
є 

за
 2

0
0

9
-2

0
1

1
 р

р
.)

 

З
ах

и
ст

 р
о

сл
и

н
 в

ід
 б

у
р
’я

н
ів

 (
В

) 

в
н

ес
ен

н
я
 г

ер
б

іц
и

д
ів

 
С

о
б

ів
ар

ті
ст

ь
 

зе
р

н
а,

 г
р

н
./

т 
У

м
о
в
н

о
 ч

и
ст

и
й

 
п

р
и

б
у
то

к
, 
гр

н
./

га
 

Р
ів

ен
ь
 р

ен
та

-
б

ел
ь
н

о
ст

і,
 %

№
 

ва
р
 

ґр
у
н

то
в
и

х
 

п
іс

л
я
сх

о
д

о
в
и

х
 

міжрядний 
обробіток 

ручні про-
полювання 

1
х
) 

2
 

1
 

2
 

1
 

2
 

1
 

К
о

н
тр

о
л
ь
 б

ез
 г

ер
б

іц
и

д
ів

 
1

 
0

 
3

8
3
1

 
2

2
8
3

 
4

4
6
1

 
1

0
6
9

0
 

1
0
9

 
2

5
0

 
Ф

р
о

н
т’

єр
, 
1

,4
 л

/г
а 

Д
іа

л
ен

, 
2

,0
/г

а 
2

 
ет

ал
о

н
 

1
 

0
 

1
6
3
7

 
1

4
7
5

 
2

2
3
9

9
 

2
6
2
3

1
 

3
8
9

 
4

4
2

 

3
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,5
 л

/г
а 

0
 

1
 

0
 

1
5
4
3

 
1

2
5
8

 
1

9
9
5

1
 

2
6
7
6

5
 

4
1
8

 
5

3
6

 

4
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,0
 л

/г
а 

0
 

1
 

0
 

1
6
2
5

 
1

2
7
8

 
1

8
6
1

5
 

2
5
2
7

5
 

3
9
2

 
5

2
6

 

5
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,0
 л

/г
а 

Е
ст

ер
о

н
, 
0

,7
 л

/г
а 

1
 

0
 

1
2
7
3

 
1

1
8
1

 
2

7
1

1
1

 
2

9
9
3

6
 

5
2
9

 
5

7
7

 

6
 

Х
ар

н
ес

, 
2

,0
 л

/г
а 

Е
ст

ер
о

н
, 
0

,5
 л

/г
а 

1
 

0
 

1
1
6
1

 
1

0
9
7

 
3

0
4

3
6

 
3

2
7
8

9
 

5
8
9

 
6

2
9

 

7
 

Х
ар

н
ес

, 
1

,5
 л

/г
а 

Е
ст

ер
о

н
, 
0

,7
 л

/г
а 

1
 

0
 

1
2
6
7

 
1

2
2
7

 
2

6
8

6
4

 
2

8
0
4

1
 

5
3
1

 
5

5
2

 

8
*
*
) 

0
 

0
 

2
 

0
 

2
0
5
8

 
1

7
0
5

 
1

2
8
3

4
 

1
6
4
3

1
 

2
8
9

 
3

6
9

 
9

*
*
) 

0
 

0
 

2
 

2
 

1
6
0
4

 
1

5
1
5

 
2

4
8
1

8
 

2
7
2
3

7
 

3
9
9

 
4

2
8

 

С
ер

ед
н

є 
1

7
7
8

 
1

4
4
7

 
2

0
8
3

2
 

2
4
8
2

2
 

4
0
5

 
4

7
9

 

П
р

и
м

іт
к
а.

 х
)  С

тр
о

к
и

 с
ів

б
и

 (
А

):
 1

 –
 р

ан
н

ій
, 
2

 –
 о

п
ти

м
ал

ь
н

и
й

; 
 

 
 

х
х

) 
д

о
сх

о
д

о
в
е 

і 
п

іс
л
я
сх

о
д

о
в
е 

б
о

р
о

н
у

в
ан

н
я
. 


