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ПОНЯТИЕ ТЯЖКИХ И ОСОБО ТЯЖКИХ ПОСЛЕДСТВИЙ 
В 4.2 СТ.43 УК УКРАИНЬІ 

Рассмотрено понятис тяжких и особо тяжких последствий, указаншлх в ч.2 ст 43 УК, проведен их ана-
лиз на оснований литературньїх источников, Постановлений Плснума Верховного Суда Украинн и 
действующего У головного кодексе, внесенн предложения по усовершенствованию законодательства. 

В ч.2 ст.43 УК Украиньї (в дальнейшем - УК) в 
качестве одного из обязательньїх условий уголовной 
ответственности лица, которое вьшолняло специ-
альное задание, принимая участие в организованной 
группе или преступной организации с целью преду-
преждения либо раскрьітия их преступной деятель-
ности, указьіваетея наступление в результате совер-
шенного им деяния тяжких или особо тяжких по
следствий. 

Однако в законе зти понятия не раскрьіваютея, 
что вьвьівает затруднение в их толковании и приме-
нении анализируемой нормьі на практике. 

В науке уголовного права доминирует точка зре-
ния, согласно которой понятия «тяжкие» и «особо 
тяжкие» последствия носят оценочньш характер. 
Так, В.Н. Кудрявцев полагает, что признание по
следствий тяжкими «...являетея вопросом факта». 
Он пишет: «К компетенции суда относятея как ус-
тановление размеров наступивших последствий, так 
и оценка их сравнительной тяжести» [1, с. 164]. В 
учебнике «Кримінальне право України. Загальна 
частина» говоритея: "В інших статтях КК не дано 
чіткого опису наслідків ("тяжкі наслідки", 
"особливо тяжкі наслідки", "великий збиток" тощо). 
Отже, тут у законі застосовуються оціночні терміни 
і поняття, з'ясування обсягу і змісту яких вимагає 
уточнення і конкретизації по кожній справі" [2, 
с. 117]. Анализируемую позицию вьісказьівают и 
другие автори [3, с.229; 4, с.190; 5, с.38]. При зтом в 
упомянутьіх и иньгх литературньїх источниках дает-
ся примернмй перечень тяжких последствий. К ним 
относят: человеческие жертвьі или лишение жизни 
человека либо причинение ему тяжких телесньгх 
повреждений, причинение легких телесньгх повреж-
дений многим лицам, значительньїй материальньїй 
ущерб, гибель большого количества животньгх, мас-
совьіе заболевания людей, уничтожение лесньгх 
массивов на значительньгх площадях, вьінужденное 

увольнение с работьі большого количества людей, 
массовьіе беспорядки, серьезньїй ущерб боеспособ-
ности войск и др. 

Судебная практика также не обошла своим вни-
манием понятия «тяжкого последствия». Например, 
Пленум Верховного Суда Украиньї в своих поста-
новлениях к таковьім относит: «Під іншими тяжки
ми наслідками ... належить розуміти смерть або са
могубство потерпілого чи близьких йому осіб, запо
діяння їм тілесних ушкоджень, що спричинило 
втрату будь-якого органа або втрату його функцій, 
душевну хворобу або інший розлад здоров'я, поєд
наний з стійкою втратою працездатності не менше 
ніж на одну третину, або перервання вагітності чи 
непоправне знівечення обличчя, заподіяння смерті 
чи таких же тілесних ушкоджень третім особам, 
заподіяння останнім великої шкоди, а також інші 
наслідки, які суд з урахуванням конкретних обста
вин справи може визнати тяжкими» [6, с. 147]; «під 
«іншими тяжкими наслідками», ... треба розуміти 
заподіяння тяжких тілесних ушкоджень одній чи 
кільком особам, середньої тяжкості тілесних ушко
джень двом чи більше особам, значних матеріальних 
збитків державній, громадській організації або гро
мадянам, а так само тривалий простій підприємств, 
цехів або їх виробничих дільниць» [7, с. 174]; «під 
такими наслідками, якщо вони пов'язані із заподі
янням майнової шкоди фізичним чи юридичним 
особам, треба розуміти шкоду, яка в двадцять п'ять і 
більше разів перевищує неоподатковуваний мінімум 
доходів громадян. Поняттям «тяжкі наслідки» охоп
люється і розвал діяльності установи, підприємства 
чи організації, банкрутство, аварія з людськими же
ртвами тощо. Тяжкими наслідками перевищення 
влади або посадових повноважень слід вважати та
кож заподіяння потерпілому тяжких тілесних ушко
джень або смерті Якщо перевищення влади або по
садових повноважень призвело до самогубства по-
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терпілого чи спроби його вчинити, наслідком якої 
стало тяжке тілесне ушкодження...» [8, с.222-223]; 
«іншими тяжкими наслідками можуть визнаватися 
заподіяння тяжких тілесних ушкоджень одній або 
декільком особам, середньої тяжкості тілесних 
ушкоджень - двом і більше особам, залишення лю
дей без житла або засобів до існування, тривалі при
пинення або дезорганізація роботи підприємства, 
установи, організації тощо» [9, с239]; «до інших 
тяжких наслідків, ... відноситься, зокрема, заподі
яння тяжких тілесних ушкоджень одній чи кільком 
особам, середньої тяжкості - двом або більше осо
бам або заподіяння значної матеріальної шкоди кі
льком фізичним чи юридичним особам або заподі
яння великої майнової шкоди одній юридичній чи 
фізичній особі (позбавлення притулку, їжі, одягу 
тощо)» [10, с.278]; «під «іншими тяжкими наслідка
ми»... слід розуміти заподіяння тяжких тілесних 
ушкоджень одній чи кільком особам, середньої тяж
кості тілесних ушкоджень двом чи більше особам, 
значних матеріальних збитків державній, колектив
ній, громадській організації або окремим громадя
нам» [11, с.283]; «інші тяжкі наслідки: це заподіяння 
тяжких тілесних ушкоджень одній чи кільком осо
бам; заподіяння середньої тяжкості тілесних ушко
джень двом або більше особам; заподіяння значної 
матеріальної шкоди будь-якій юридичній чи фізич
ній особі» [12, с.295]. Местная судебная практика 
тяжкими последствиями признает: незаконньїе дей-
ствия должностньїх лиц, направленньїе на сокрьггие 
недостач или хищений в крупних размерах, либо 
других преступлений, существенное нарушение хо-
зяйственной деятельности государственного пред-
приятия, повреждение транспортних средств, путей, 
сооружений, средств связи, сигнализации, размер 
вреда, нанесенного окружающей природной среде 
(загрязнение водоемов, пожар леса и т.д.) [13, с.5, 9, 
18, 33]. 

Следует заметать, что в науке и в судебной прак-
тике меткого разграничения тяжких и особо тяжких 
последствий не проводится. Характерно в зтом от-
ношении вьісказьшание Г.В. Тимейко, которьій пи-
шет. «...ни теоретически, ни практически невоз-
можно провести различие между «особо тяжкими» и 
«тяжкими» последствиями...» [14, с.88]. 

Вместе с тем в действующем уголовном законо-
дательстве говорится как о тяжких (в 70-ти статьях 
Особенной части УК), так и об особо тяжких (в 3-х 
статьях Особенной части УК) последствиях; об зтом 
же, как отмечалось, речь идет и в ч.2 ст.43 УК, что 
предполагает необходимость их самостоятельного 
анализа. 

В зтой связи, прежде всего, необходимо вияс
нить, какие последствия признань! тяжкими непо-
средственно в законе. Даними вопрос решается по-
средством его логического толкования. Например, в 

ч.З ст.135 УК «Оставление в опасности» говорится: 
«Деяния, предусмотренньїе частями первой или вто-
рой настоящей статьи, если они повлекли смерть 
лица или другие тяжкие последствия». Из данной 
формулировки следует, что смерть лица закон отно-
сит к тяжким последствиям. Аналогичньїе опреде-
ления употребляются в сочетании с гибелью людей 
(ч.З ст.ПО, ч.2 ст.194, ч.2 ст.237, ч.2 ст.238, ч.2 
ст.239, ч.2 ст.240, ч.2 ст.241, ч.2 ст.252, ч.2 ст.264, 
ч.2 ст.265, ч.2 ст.266, ч.2 ст.267, ч.2 ст.269, ч.2 
ст.270, ч.2 ст.271, ч 2 ст.272, ч.2 ст.273, ч.2 ст.274, 
ч.2 ст.275, ч.З ст.278, ч.З ст.279, ч.З ст.280, ч.2 
ст.327, ч.2 ст.347, ч.2 ст.352, ч.2 ст.378, ч.2 ст.411, 
ч.2 ст.439, ч.2 ст.446), настушіением смерти одного 
человека (ч.З ст.135, ч.2 ст.139, ст.141, ч.2 ст.381), 
смертью несовершеннолетнего (ч.2 ст. 137), беспло-
дием (ч.2 ст.155), крупним ущербом (ч.З ст.206), 
зкологическим загрязнением значительной террито-
рии (ст.236), массовой гибелью обьектов животного 
или растительного мира (ч.2 ст.242, ч.2 ст.243, ч.2 
ст.245), распространением зпизоотий (ст.251), осу-
ждением невиновного (ч.2 ст.374), катастрофой 
(ст.416), гибелью корабля (ст.417). Таким образом, в 
соответствии с законом наличие таких последствий 
в любом преступлений, совершенном лицом при 
вьшолнении специального задания, принимавшим 
участив в организованной группе или преступной 
организации с целью предупреждения либо раскри-
тия их преступной деятельности при наличии 
умншленной вини должно влечь за собой уголов-
ную ответственность. 

На оснований изложенного возникает вопрос: 
являетея ли приведенннй в законе перечень тяжких 
последствий исчерпнвающим? Его сопоставление с 
тяжкими последствиями, названннми в литературе и 
судебной практике, дает основание полагать, что он 
носит примерннй характер. Так, в законе не упоми-
наютея такие последствия, как вннужденное уволь-
нение с работн большого количества людей, массо-
вне беспорядки, серьезний ущерб боеспособности 
войск и др. Однако, признание зтих последствий 
тяжкими в каждом конкретном случае должно бить 
убедительно мотивировано. 

Как отмечалось, особо тяжкие последствия в УК 
назнваютея в трех нормах. Причем, применительно 
к особо квалифицированному изнасилованию (ч.4 
ст.152) и насильственному удовлетворению половой 
страсти в извращенньгх формах (ч.З ст. 153) зто по-
нятие не раскрнваетея, что дает основание полагать 
о его оценочном характере. В особо квалифициро-
ванном составе похищения путем демонтажа и 
иньїм способом злектрических сетей, кабельньгх 
линий связи и их оборудования (ч.З ст. 188) оно но
сит сметанний характер. С одной сторони, здесь 
особо тяжкие последствия могут виражаться в осо
бо крупном размере похищенного, так как причине-
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ниє ущерба в крупних размерах образует квалифи-
цированньїй состав данного преступления (ч.2 
ст. 188) Во всем остальном, с другой стороньї, особо 
тяжкие последствия зтого посягательства носят оце-
ночньїй характер. 

В ч.2 ст.43 УК говорится, что лицо, вьіполняю-
щее специальное задание «...подлежит уголовной 
ответственности... за совершение в составе органи-
зованной группьі или преступной организации особо 
тяжкого преступления, совершенного умьішленно и 
соединенного с насилием над потерпевшим...» От-
ветственность же при наступлении тяжких либо 
особо тяжких последствий в анализируемой норме 
связьівается с совершением лицом «... тяжкого пре
ступления, совершенного умьішленно...» Однако 
зто не означает, что лицо совершившее особо тяж-
кое преступление, не соединенное с насилием над 
потерпевшим, но повлекшее за собой тяжкие по
следствия либо особо тяжкие последствия, уголов
ной ответственности не подлежит. Очевидно, что 
если тяжкое преступление с такими последствиями 
предполагает применение уголовно-правовьгх мер 
воздействия, то они должньї применяться и при со-
вершении виновньїм особо тяжкого преступления 
[15, с.269]. 

В заключение следует отметить, что в анализи-
руемом аспекте формулировка ч,2 ст.43 УК может 
бьггь уточнена: слова закона «... наступлением иньїх 
тяжких или особо тяжких последствий» вполне 
можно заменить словами «наступлением иньгх тяж
ких последствий», поскольку очевидно, что коль 
скоро наличие тяжких последствий влечет уголов-
ную ответственность, то при особо тяжких послед-
ствиях такая ответственность тем более должна на
ступать. 

ЛИТЕРАТУРА 

1. Кудрявцев В.Н. Обьекгивная сторона престу
пления. -М.: Госюриздат, 1960. -244 с. 

2. Кримінальне право України: Загальна частина 
/За ред. МІ. Бажанова, В.В. Сташиса, В.Я. Тація. -
Київ-Харків: Юрінком Інтер.-Право, 2001.-416 с. 

3. Курс уголовного права: Общая часть /Под ред. 
Н.Ф. Кузнецовой, ИМ. Тяжковой. -Т.І: Учение о 
преступлений. -М.: Зерцало, 1999. -578 с. 

4. Курс российского уголовного права. Общая 
часть /Под ред. В.Н. Кудрявцева, А.В. Наумова. -М.: 
Спарк, 2001. -768 с. 

5. Пинаев А.А. Курс лекций по общей части уго

ловного права. -Кн.2: О наказаний. -Харьков: Харь-
ков юридический, 2002. -195 с. 

6. Постанова Пленуму Верховного Суду України 
№ 12 від 25.12.92 "Про судову практику в справах 
про корисливі злочини проти приватної власності" // 
Збірник Постанов Пленуму Верховного Суду Украї
ни у кримінальних справах. -Харків: Одіссей, 2001. 
-С.135-151. 

7. Постанова Пленуму Верховного Суду України 
№ 6 від 10.10.82 "Про судову практику в справах, 
пов'язаних із порушенням вимог законодавства про 
охорону праці" // Там же. -С. 170-176. 

8. Постанова Пленуму Верховного Суду України 
№ 12 від 27.12.85 "Про судову практику в справах 
про перевищення влади або посадових повнова
жень" // Там же. -С.219-224. 

9. Постанова Пленуму Верховного Суду України 
№ 4 від 2.07.76 "Про судову практику в справах про 
знищення та пошкодження державного чи колекти
вного майна шляхом підпалу або внаслідок пору
шення встановлених законодавством вимог пожеж
ної безпеки" // Там же. -С.234-242. 

10. Постанова Пленуму Верховного Суду Украї
ни № 8 від 26.06.92 "Про застосування судами зако
нодавства, що передбачає відповідальність за пося
гання на життя, здоров'я, гіднісгь та власність суд
дів і працівників правоохоронних органів" // Там же. 
-С.270-280. 

11. Постанова Пленуму Верховного Суду Украї
ни № 2 від 26.03.93 "Про судову практику в справах 
про злочини, пов'язані з порушенням режиму відбу
вання покарання в місцях позбавлення волі" // Там 
же. -С.280-289. 

12. Постанова Пленуму Верховного Суду Украї
ни № 6 від 8.07.94 "Про судову практику в справах 
про розкрадання, виготовлення, зберігання та інші 
незаконні діяння зі зброєю, бойовими припасами 
або вибуховими речовинами" // Там же. -С.289-297. 

13. Методические рекомендации для судей, рас-
сматривающих уголовньїе дела (оценочньїе призна
ки некоторьіх составов преступлений по УК УССР). 
-Харьков: Би., 1988. -61 с. 

14. Тимейко Г.В. Общее учение об обьективной 
стороне преступления. -Ростов-н/Д 1977. -217 с. 

15. Пинаев А.А. Курс лекций по общей части 
уголовного права. -Кн.1: О преступлений. - Харь
ков: Харьков юридический, 2001. -289 с. 

Поступила в редколлегию 11.07.2002 

КОНСТАНТИНОВ Д.С. ПОНЯТТЯ ТЯЖКИХ І ОСОБЛИВО ТЯЖКИХ НАСЛІДКІВ У 4.2 СТ.43 КК 
УКРАЇНИ 
Розглянуто поняття тяжких і особливо тяжких наслідків, зазначених у ч.2 ст.43 КК, проведений їхній ана
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КОШТАЖІШУ Б.8. СОИСЕРТ ОК088 А Ш ІТ 15 АРАКТ ОР ОК088 СОИ5ЕОЦЕМСЕ8 N РАКТ5 2 
ОР АИ СЬАШЕ 43 СС ОР ІЖКАШЕ 
ТЬе сопсері §го88 аші арагі оГ §го88 сопзециепсез ішіісаіесі іп раЛз 2 оГ ап сіаиве 43 СС із ГЄУІЄ^ЄСІ теіг 
апаїузіз із сопсіисіесі оп т е Ьазіз оГйіе геГегепсез, Опіегв оГ а Ріепит оґте 8иргете СоиЛ оГІЛсгаіпс апсі ор-
егаїіопа! Сгітіпаї сосіс, т е ргорозаіз оп асЬапсіпе т е Іосаі 1а\ аге Ьгои{>Ьі іп. 

УДК 349.22 
С.В. ВЕНЕДИКТОВ 

Національний університет внутрішніх справ 

СЛУЖБОВО-ТРУДОВЕ ЗАОХОЧУВАЛЬНЕ 
ПРАВОВІДНОШЕННЯ В СФЕРІ МАТЕРІАЛЬНОГО 

СТИМУЛЮВАННЯ ПРАЦІВНИКІВ ОВС 
Розглянуті особливості службово-трудового заохочувального правовідношення в сфері матеріального 
стимулювання професійної діяльності працівників ОВС. 

Матеріальне стимулювання ефективної службо
во-трудової діяльності осіб рядового і начальниць
кого складу органів системи Міністерства внутрі
шніх справ відбувається на основі правових норм в 
межах службово-трудового заохочувального право
відношення. Трудове право України регулює суспі
льні відносини, які виникають з приводу застосу
вання здібностей людей до суспільно-корисної пра
ці; це в повній мірі стосується і працівників органів 
внутрішніх справ. Відмітною особливістю цих слу
жбово-трудових відносин є те, що вони пов'язані 
саме з суспільним процесом праці. "Правове регу
лювання суспільно-трудових відносин слугує одним 
з виявлень об'єктивно існуючої можливості охопити 
взагалі повторювані з дня на день процеси праці і 
акти виробництва та регламентувати відповідність 
поведінки кожного працівника певним вимогам і 
умовам виробництва й трудового процесу. Головне 
місце поміж суспільних відносин, які безпосередньо 
регулюються нормами трудового права, займає тру
дове правовідношення" [І, с.26]. В межах трудового 
правовідношення виникають, розвиваються і при
пиняються службово-трудові заохочувальні право
відносини. 

Правовідношення - це специфічний результат 
впливу норми права на фактичне суспільне відно
шення. "Це дає підстави зробити висновок, що пра
вовідношення є формою здійснення права, а не фо
рма права; воно є засобом регулювання суспільних 
відносин, а не їх регулятором, ним залишається но
рма права" [2, с.287]. Правові відносини мають во
льовий характер. "Усвідомлена поведінка людей -
головне, що характеризує правовідношення. Реалі
зація права завжди передбачає свідому волю учас
ників правовідносин. Норми права регулюють лише 
такі людські відносини, які конкретизуються свідо

містю і волею людей. Воля людина має підпорядко
вуватись волі державі і суспільства, вираженій в 
нормах права, реалізованій в правових відносинах. 
Значна частина правових відносин виникає, зміню
ється й припиняється за волею учасників цих відно
син" [3, с.324] Правовідносини - це зв'язок між 
людьми за допомогою суб'єктивних прав та юриди
чних обов'язків. "Це особлива форма зв'язку, 
зв'язок за допомогою прав і обов'язків, що закріп
лені в нормах об'єктивного права. Носій 
суб'єктивного права (тобто той, кому належить пра
во) - правомочний, носій юридичного обов'язку -
особа зобов'язана. У правовідношенні особі право
мочній завжди протипоставлена особа зобов'язана, 
будь то інша людина, організація і державний орган 
або держава у цілому" [4, с.237]. Правовідношення 
виникає, припиняється або змінюється на підставі 
норм права у випадку виникнення передбачених 
нормою юридичних фактів "Правовідносини ви
ступають як спосіб реалізації норм права, або інак
ше: норми права втілюються в правовідносинах, 
відбувається їх індивідуалізація щодо суб'єктів та 
реальних ситуацій" [5, с.376]. Правовідносини хара
ктеризуються державою і охороняються в необхід
них випадках її примусовою силою. "Держава ство
рює необхідні економічні, соціальні та інші умови 
для повної реалізації правових норм. Якщо ж пору
шується міра свободи правомочних або зо
бов'язаних осіб, які вступили у правовідношення, 
держава застосовує примусові заходи до їх забезпе
чення" [6, с.308] 

Службово-трудове заохочувальне правовідно
шення в сфері матеріального стимулювання ефекти
вної професійної діяльності працівників органів, 
служб та підрозділів знаходиться в межах єдиного 
трудового правовідношення, переймає усі ознаки і 

71 


