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Массовий террор, имевший место в СССР в 
первой половине XX века, является одной из 
величайших трагедий, пережитих нашим наро
дом. Позтому вполне понятно то внимание, ко-
торое уделяется данной теме в литературно-
художественньгх, публицистических произве-
дениях и научньїх работах. Литература зта дос-
таточно обширна, но многие вопросьі все еще 
остаются незатронутьіми или мало изученньї-
ми. Одним из таких «бельїх пятен» бнл и во-
прос о политической юстиции в системе тота-
литарного государства как едином институте и 
инструменте тотального террора. Существо-
вавший пробел в значительной мере удалось 
восполнить с профессиональной юридической 
точки зрения известньш российским ученим 
В.Н. Кудрявцеву и А.И. Трусову в опублико-
ванном в текущем году научном издании «По
литическая юстицня в СССР»1. 

В рецензируемой работе впервьіе исследу-
ются вопросьі о том, что представляла собой 
политическая юстиция в СССР, каковьі били 
предпосьшки ее возникновения, ее сущность, а 
также последствия ее влияния на отечествен-
ную правовую теорию, законодательство и 
юридическую практику. 

Автори показьівают, что политические ре-
прессии осуществлялись хорошо организован-
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ной, разветвленной политико-юридической 
системой страньї - органами государственной 
безопасности, внутренних дел, революционньї-
ми, а затем военньїми трибуналами, общими 
судами и прокуратурой, которьіе действовали 
на оснований нормативньгх актов либо вопреки 
им. Причем руководствовалась зта структура в 
основном ведомственньїми правилами. По сути 
дела функционировала обособленная, замкну
тая, достаточно отлаженная система органов, 
которая стала основой жестоких преследований 
широких слоев населення. 

Основополагающей причиной возникнове
ния репрессий, по мнению авторов, стала та 
стратегия бескомпромисеной и насильственной 
сменьї общественного строя, которьій избрало 
большевистское руководство в результате ре-
волюции. Но автори расематривают освещае-
мьіе проблемьі не столько в историческом, 
сколько в структурно-функциональном аспекте, 
оценивая их как в контексте тех лет, так и с по-
зиций современньгх правовьгх, нравственньгх и 
политических взглядов. Они обращают внима
ние на то, что правовая система того времени 
бьіла сложна и противоречива: одновременно 
действовали относительно неплохие законьї и 
всякого рода «драконовские» акти при рабо-
тающей «машине» внесудебньгх репрессий. По
зтому политические репрессий советского вре
мени автори оценивают двояко: как грубейшие 
деформации самого законодательства по срав-

210 



РАЮ І 
ЕЗПЕКА 

20027 

нению с нормами цивилизованного общества и 
как преступньїе нарушения той злементарной 
законности, которая еще сохранялась в некото-
рмх законодательньгх актах. На зтой основе 
они дают политимеской юстиции такое фор-
мальное определение: политическая юстиция -
зто часть юридической системи, специально 
созданная или используемая для подавлений 
политических противников путем применения 
правових и противоправньгх средств (с. 19). Да
вай такое определение, автори ого вариваются, 
что термин «юстиция» применим здесь с боль-
шой натяжкой, поскольку слово «юстиция» (от 
латинского ^згіпа) переводится как справедли-
вость, правосудне, тогда как политическая юс
тиция в СССР не имела ничего общего с под-
линньш правосудием и законностью, и уж тем 
более - со справедливостью. 

Вместе с тем, автори взвешенно и обьек-
тивно характеризуют советскую правовую сис
тему, полемизирую с теми исследователями, 
которне видят в ней лишь негативньїе аспекти. 
Критически оценивая карательную деятель-
ность органов госбезопасности, прокуратури, 
суда, автори не ставят под сомнение ту полез-
ную, порой героическую работу честньїх со-

трудников зтих учреждений в борьбе с ино-
странньїми разведками, с преступностью внут-
ри страньї, с нарушениями законности. Они 
призивают к тому, чтоби четко разграничивать 
правовий порядок и беззаконне, самоотвержен-
ность и авантюризм, ответственность и произ-
вол, и проводят зто разграничение в своей ра-
боте. По их мнению, все зти понятия и явлення 
сложннм, подчас причудливнм и трагическим 
образом переплелись в функционировании со-
ветской правовой системи, но без их различе-
ния нельзя восстаиовигь истину. При зтом ос
новную цель своего исследования автори видят 
не только в обьективном анализе историческо-
го прошлого. Они справедливо полагают, что 
исследования механизма политических репрес
сий не в меньшей мере полезно и для будутцего, 
ибо знание нашего трагического прошлого єсть 
необходимое условие того, чтоби оно больше 
никогда не повторилось. 

Работа написана на внсоком научно-
теоретическом уровне, ясним, четким и краси
вим литературном язиком и представляет со-
бой весомий вклад в развитие современной 
юридической мисли. 
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