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ПАЦЕЛЯ Г. А. УКЛОНЕНИЕ ОТ ВОЗВРАЩЕНИЯ ВЫРУЧКИ В ИНОСТРАННОЙ 
ВАЛЮТЕ: МЕЖДУНАРОДНЫЙ АСПЕКТ 
Рассмотрены проблемы вывоза национального капитала за границу, осуществлен анализ 
отечественного и зарубежного криминального законодательства относительно норм, при-
званных предотвращать преступный вывоз капитала за границу, в результате чего предло-
жено усовершенствовать ст. 207 Уголовного кодекса Украины (уклонение от возвращения 
выручки в иностранной валюте).  
 
PATSELIA G. EVASION FROM PROCEEDS RETURNING IN FOREIGN CURRENCY: 
INTERNATIONAL EXPERIENCE 
The problems of the export of national capital abroad are reviewed, the analysis of national and 
foreign criminal law concerning the rules that aimed to prevent the criminal exportation of capital 
abroad is carried out, as a result it is proposed to improve the Article 207 of Criminal Code of 
Ukraine (evasion from proceeds returning in foreign currency).  
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ПРИНЦИПИ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ: ТЕОРІЯ ТА ПРАКТИКА  
СПІВВІДНОШЕННЯ З НОРМАМИ МІЖНАРОДНОГО ПРАВА 

 
Розглянуто загальні положення норм міжнародного права та Конституції України, їх спів-
відношення та механізму реалізації на досудових і судових стадіях кримінального процесу. 
Внесено пропозиції щодо змін діючого Кримінально-процесуального кодексу України та 
практики його застосування. Наведено теоретичні положення дії принципу верховенства 
права та законності у кримінальному процесі. 

 
Побудова правової держави відбувається не 

тільки шляхом удосконалення соціальних цінно-
стей, покликаних затвердити гуманістичні засади 
суспільства, але і шляхом створення нових ме-
ханізмів щодо забезпечення прав та свобод лю-
дини і громадянина у кримінальному процесі.  
Проблеми реформування кримінального 

процесу розкриті в наукових працях 
О. М. Бандурки, О. В. Бауліна, Ю. М. Грошевого, 
В. В. Назарова, Н. С. Карпова, Є. Д. Лук’янчи-
кова, С. М. Стахівського, Л. Д. Удалової тощо.  

Програма реформування кримінальної нау-
ки, подальшого її розвитку, закріплення прин-
ципу верховенства права та законності у всіх 
сферах правоохоронної діяльності будується 
на теоретичних положеннях юридичної науки, 
практики застосування основних положень 
кримінального процесу в закріпленні, оціню-
ванні доказів під час проведення процесуаль-
них і слідчих дій. Юридична наука порушує 
питання подальшого удосконалення чинного 
законодавства, формування нових положень та 

© Слінько С. В., 2011  
  



ISSN 1727–1584. ПРАВО І БЕЗПЕКА. 2011. № 4 (41)  

   125 

подальшого розроблення проекту Кримінально-
процесуального кодексу (далі – КПК) України 
щодо регулювання правоохоронної діяльності 
органу дізнання, слідчого прокурора та судді. 
Від неї виходить компетентна наукова оцінка 
законопроектів, які обговорюються Верховною 
Радою України. 
Конституційні норми побудовані не тільки 

на загальних принципах права, але на правових 
принципах, які відображені у всіх сферах кри-
мінально-правової діяльності правоохоронних 
органів. Загальні положення кримінально-про-
цесуальної діяльності виражені в принципах 
процесу. Було б, проте, не зовсім точно зводи-
ти конституційні основи діяльності у сфері 
кримінального судочинства лише до процесуа-
льних принципів, хоч би і сформульованих 
Конституцією України. Конституція містить 
багато інших положень, що впливають на фо-
рмування кримінально-процесуального зако-
нодавства, а через нього – на процесуальну 
діяльність правоохоронних органів, слідчого, 
прокурора, судді, колегіального суду. Необхід-
но мати на увазі, що Конституція як норматив-
ний акт вищої юридичної сили і прямої дії є 
джерелом кримінально-процесуального права. 
Конституція містить правові норми, які регу-
люють кримінально-процесуальні відносини 
під час проведення досудового та судового 
провадження у кримінальній справі.  
Стаття 3 Конституції України проголошує 

вищою цінністю людину, її права і свободи. 
Вона виходить з обов’язку держави визнавати, 
дотримуватися і захищати права і свободи лю-
дини і громадянина. Юридичний обов’язок у 
сфері кримінального процесу покладений на 
судову владу. Істотне місце належить право-
охоронним органам дізнання, слідчим, проку-
рору, державному обвинувачу. 
Ідеї, положення ст. 3 Конституції України 

враховані розробниками нового КПК України. 
Теорія кримінального процесу, практична дія-
льність спрямована на правильне розуміння 
сучасних державних завдань, що не може бути 
досягнуте тільки на підставі ст. 2 КПК Украї-
ни. Завдання кримінального процесу повинні 
бути узгоджені з положеннями та нормами 
Конституції України, а модель кримінального 
процесу повинна мати чіткий механізм забез-
печення охорони прав та свобод особи під час 
обмеження її конституційних прав.  

 Функції кримінального процесу можна ви-
значити як функції процесу, а на цій підставі – 
функції суб’єктів процесу. Теорія і практика 
кримінального процесу визначає три основні 
функції, які виходять з напрямків діяльності 

сторін. Не дискутую й не аналізуючи функції 
процесу, погодимось із такою класифікацією, 
але уточнимо назву функцій кримінального 
процесу: кримінальне обвинувачення; кримі-
нальний захист; розгляд матеріалів криміналь-
ної справи. При цьому принципових відмінно-
стей у визначенні даних функцій процесу 
немає, але якщо ми маємо на увазі положення 
кримінального процесу, пов’язаного з кримі-
нальним переслідуванням, то ми повинні 
більш чітко визначити функцію, виходячи з 
назви «кримінальний процес».  
Визначаючи функції сторони кримінально-

го процесу, ми повинні надати класифікацію 
функцій, які виконує суб’єкт у кримінальному 
процесі, або він може виконувати тільки одну 
процесуальну функцію. 
О. М. Ларін, В. М. Савицький, П. С. Елькінд 

під функціями кримінального процесу розумі-
ють, встановлені нормами права і виражені у 
відповідних напрямах процесуальної діяльнос-
ті спеціальне призначення та правовий статус 
сторін, суб’єктів, учасників. Поняття «спеціа-
льне призначення» можна визначити через на-
прямки та завдання кримінального процесу, 
згідно зі ст. 2 КПК України [1; 2; 3; 4].  
Завдання кримінального процесу, сформу-

льоване у Кримінально-процесуальному коде-
ксі, потребує уточнення. Треба поділити за-
вдання на два напрямки: по-перше, розкриття 
злочину, встановлення винної особи, яка його 
скоїла, що здійснюється органом дізнання, слі-
дчим, прокурором; по-друге, охорона і захист 
прав людини і громадянина, які забезпечує су-
дова влада.  
Норми кримінального права застосовуються 

в рамках кримінального процесу, тому визна-
чати функції кримінального процесу слід на 
підставі кримінального права. Кримінальний 
процес взаємодіє з кримінальним правом та 
виконує охоронну функцію, яка протистоїть дії 
функції кримінального переслідування.  
Не можна спрощувати проблему прямого 

застосування конституційних норм під час 
кримінального судочинства. Не всі норми Кон-
ституції можуть бути застосовані та встанов-
лені в галузевому законодавстві. Більш того, в 
багатьох нормах містяться відсилання до чин-
ного законодавства, але законодавство у бага-
тьох випадках перебуває на стадії розроблення.  
Наприклад, не забезпечені чинним законо-

давством окремі права і свободи громадян, які 
встановлені міжнародно-правовими актами, 
досі залишаються декларацією, наприклад по-
ложення про неприпустимість насильства, жо-
рстокого ставлення до людини, що принижує її 
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гідність. Для того, щоб конституційне поло-
ження могло застосовуватись на практиці, не-
обхідно передбачити механізм реалізації таких 
норм у діючому процесуальному законодавстві.  
У той же час можна відзначити, що немає 

перешкод окрім факторів технічного характеру 
для застосування ст. 62 Конституції, оскільки 
умови, форми, порядок їх застосування в КПК 
України вже діє, хоча формула презумпції не-
винуватості не вписана в текст КПК України. 
Конституційному Суду України і Верховному 
Суду України слід допомогти практичним пра-
цівникам вирішувати питання, які виникають 
на практиці під час досудового та судового 
провадження. Без роз’яснень у постановах, ух-
валах, процесуальних рішеннях вищого суду 
держави застосування норм Конституції Укра-
їни залишається проблематичним.  
Конституція України визнає складовою ча-

стиною правової системи норми міжнародного 
права, причому якщо міжнародним договором 
встановлені інші правила, ніж передбачені чин-
ним законодавством України, застосовуються 
правила міжнародного договору. Наведене по-
ложення означає, що до правової системи 
включено три групи міжнародно-правових 
норм: принципи міжнародного права; норми 
міжнародного права; міжнародні договори. 
Немає ніяких перешкод щодо того, щоб вклю-
чити вказані норми міжнародного права до 
джерел кримінального процесу. Труднощі за-
стосування міжнародно-правових норм у кри-
мінальному процесі полягають у тому, що, по-
перше, правові системи України та інших дер-
жав світу відрізняються, тобто України має 
свою, притаманну тільки їй правову систему, 
по-друге, немає чітко встановленого механізму 
правового регулювання, по-третє, міжнародно-
правові документи мають труднощі в застосу-
ванні, а саме: з одного боку, правоохоронні 
органи повинні розкрити злочин, а з іншого – 
забезпечити охорону прав затриманої особи, 
яка скоїла злочин.  
Тому навіть в останніх проектах КПК Укра-

їни наводиться текст конституційних норм, що 
не спрощує їх застосування під час досудового 
провадження органом дізнання, слідчим, про-
курором. Тому суддям треба в кожному конк-
ретному випадку прийняти рішення щодо за-
стосування міжнародно-правових норм або 
принципів у разі постанови вироку. Крім того, 
в правоохоронних органах та судах України 
відсутня нормативна база міжнародно-право-
вих норм, а отже, слідчі, прокурори, судді не 
завжди мають можливість користуватися да-
ними актами у своїй практичній діяльності.  

Законність під час регулювання суспільних 
відносин включає в себе правову базу системи 
законів, міжнародно-правових актів. Наявність 
закону у правовій державі є фундамент закон-
ності, але ми не можемо говорити про закон-
ність.  
Останнім часом у юридичній літературі три-

ває дискусія щодо положень принципу верхо-
венства права. Проблеми дії принципів розгля-
дали Ю. М. Грошевий, Ю. М. Тодика, О. Г. Ши-
ло тощо [4; 5; 6].  
Всі автори вважають, що принцип верхо-

венства права є конституційним принципом, 
якій діє у всіх галузях науки та практики. Але 
само конституційне визначення принципу в 
кримінальному процесі у такому розумінні не-
можливо. Принцип верховенства права пови-
нен бути трансформований у принцип закон-
ності, а саме спрямовуватися на неухильне 
виконання і дотримання законів всіма сторо-
нами процесу, на забезпечення прав та свобод 
людини та громадянина.  
Слідчі з метою дотримання вимог законно-

сті у кримінальній справі повинні, по-перше, 
забезпечити швидке і повне розслідування та 
розкриття злочину; по-друге, провести всі не-
обхідні дії, які пов’язані, згідно зі статтями 66, 
67 КПК України, зі збиранням та досліджен-
ням доказів. Оцінювання доказів, які отримані 
під час досудового провадження, проводить 
суддя у судовому засіданні. Якщо докази не 
знайшли своговідображення в судовому засі-
данні, то суддя повинен їх скасувати, про що 
він вказує у вироку.  
Вимоги дотримання і виконання законів на 

стадіях кримінального процесу адресується не 
тільки суб’єктам, які виконують функцію кри-
мінального переслідування, але і сторонам, які 
залучені до сфери кримінального судочинства: 
потерпілим, їх захисникам або представникам, 
експертам, фахівцям тощо. Процесуальний за-
кон встановлює, що слідчий, прокурор, суддя 
повинні скласти постанову про допуск учасни-
ка процесу до кримінальної справи.  
Принцип законності треба сформулювати 

на підставі ст. 9 Міжнародного пакту про циві-
льні і політичні права, ст. 8 Декларації прав і 
свобод людини та громадянина, ст. 29 Консти-
туції України, а саме: кожен має право на сво-
боду і особисту недоторканність; взяття під 
варту допускається тільки за постановою судді. 
До постанови судді підозрювана особа не може 
бути затримана на термін не більше сімдесяти 
двох годин. 
Виходячи з викладеного, треба зробити ви-

сновок, що законність кримінального процесу – 
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це побудована на міжнародно-правових актах, 
чинному законодавстві України діяльність 
правоохоронних органів та суду, яка встанов-
лена на всіх стадіях та інститутах, щодо забез-
печення прав та свобод сторін у кримінально-

му процесі. Всі процесуальні рішення органу 
дізнання, слідчого, прокурора, судді повинні 
ґрунтуватися на законності і мати чіткий меха-
нізм реалізації процесуальної діяльності.  
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РЕАБІЛІТАЦІЯ ЯК САМОСТІЙНИЙ  
ПРОЦЕСУАЛЬНО-ПРАВОВИЙ ІНСТИТУТ 

 
Проведено науковий аналіз поняття реабілітації, надано визначення інституту реабілітації, 
визначено ознаки та структурні елементи інституту реабілітації. 

 
Кримінальне судочинство ставить перед со-

бою завдання не лише викрити і покарати особу, 
винну у вчиненні злочину, але й звільнити від 
несправедливого обвинувачення невинувату 
особу, поновити її добре ім’я та відшкодувати 
шкоду, протиправно заподіяну в результаті неза-
конного і необґрунтованого кримінального пере-
слідування чи незаконного засудження. Право-
вим засобом реалізації вказаного завдання може 
стати інститут реабілітації. На жаль, в Україні 

комплексного наукового дослідження інституту 
реабілітації в кримінально-процесуальному праві 
не проводилося. На законодавчому рівні пробле-
ми комплексного регулювання реабілітації в 
кримінальному судочинстві не вирішені. 
Правові інститути покликані регламентува-

ти галузі, фрагменти, аспекти суспільного жит-
тя. Інститут – це складова частина, блок, ланка 
галузі права. У кожній галузі права виокрем-
люється значна кількість правових інститутів. 
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