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Нм JJIJ~cтaвi архiввих джерел та матерiалiв преси був складевий yзa­

IIШoiiL'JJHЙ портрет мiсiовера-мевовiта, икий дiив у 1860-1917 рр. на тe­
Jitlllll l111clllcыroi iмпepii. Також, за давими Пepmoro загальвоrо перевису 

IIMI'fJJNIIIH l)осiйськоi iмпepii 1897 р. (як заrальвоrо зводу, так i кожного з 
11111tl11 Н1) окремих територiальвих одиниць), була проаналiзовава peзyль­

IMIIJIIIIIc'l'l. мiсiонерськоi дiильностi менонiтiв серед iвовацiональнох та 
IJIIIКtlllфeciйвиx rруп васелеввя. 

1 lшни представления о каких-либоявлениях и. собыrnях прошло­
'" аасродко складываются под влиянием личностей, многое сделав­
IIIИХ 11 снос время для mго, чmбы потомки помнили и понимали co­
ltJIOMOшaыc им собыrnя. Одной из таких фиrур был Петр Мартыно­

IIИ'I Фризен - крупнейший русско-меннонитский исmрик царской 

'*1 юх и, ронигиозный и общественный деятель. Его знаменитая книга 
11 "Мошюнитском братстве» 1 осветила многие cmpoifы жизни мeн­
lllllllf'Юn 11 царской России, создав яркую картину жизни народа, к 

1\&YIIIJIOмy 011 принадлежал. При эmм обращает на себя внимание тот 

фnка~ •a·au он старательно обходил в своем 'IJ).Yдe один аспект- рели­
I'Щ)'\IЮО влияние меннониmв на представителей «господствующего 

ИUIIOIICДiliiИЯ» в Российской империи. И для эmго у него имелисъ 

0'10111• с..-ущоственные причины. 

о llo,IIIIIIOI\11 о. R., 2006 
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Переселившись в Россию, меннониты оказались в условиях госу­

дарства, сделавшего основой своей :конфессиональной системы гос­

подство прююславной церкви. Все остальные конфессии бьши по­

ставлены в определенную зависимость от православного духовен­

ства. От соrласия последнего зависело разрешение гражданских 

властей на создание новых религиозных общин других конфессий, 

открытие молитвенных домов и храмов, учебных заведений для свя­

щеннослужителей и т. п. Поэrому позиция православной церкви по 

отношению к внутрименнонитским делам была важным фюсrором 

влияния. АКJГивная же миссионерская деятельность новоменнониrов 

среди иноконфессионального населения всrупала в прямое проти­

воречие как е законодательством Российской империи, так и с инте­

ресами православной церкви. Поэтому меннонитские исrорики ста­

рались всяче:ски скрывать известные им факты миссионерской дея­

тельности своих единоверцев среди православных, что привело к 

утверждению в позднейшей меннонитской исrориографии убежде­

ния о полно:м отсутствии таковой в истории российских меннони­

rов. В совепжой же историографии меннониты изучались главным 

образом как отдельная этноконфессиональная общность, в результа­

те чего аспекты межконфессионального взаимодействия практичес­

ки вообще оказались вне поля внимания иссшщователей. Вместе с 

тем, хотя православные миссионеры с самого начала указывали на 

активную миссионерскую деятельность меннонитов как одну из важ­

нейших причин зарождения и развития среди православного насе­

ления позднепротестантских сект (баптизма, адвентизма и пр.), офи­

циальная историография евангельско-баптистского движения на тер­

ритории бывшей Российской империи стремилась всячески 

снивелировать влияние данного факrора (особенно с 20-х гг. ХХ ст.) 

в генезисе украинеко-русского баптизма, подчеркивая его авrохтон­

ныекорни. 

Таким образом, вопрос об истинных масштабах влияния миссио­

нерской деятельности меннонитов среди православных до сих пор 

остается открытым. Однако существуют довольно многочисленные 

архивные и печатные исrочники, lФrорые еще не были привлечены 

для исследо1sания Данной проблемы, в том числе и все тома Первой 
всеобщей щ:реписи населения Российской империи 1897 г. Целью 
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жо /Щitlюh рнбоп.1 нllлнстся изучение результатов миссионерской дe­

N'IOJIIoiiЩ.11\1 MOIIIIOIIИ'IOB во второй половине XIX- начале ХХ ст. среди 
IIJiniiЩ1JIIIIIIIOJO ашсшаения Российской империи на основании глaв­

llloiM o(IJIII'IOM архивных документов, данных переписи 1897 г. и мa­
JI\IИ'IIIOC I'III•IX материалов прессы того периода. 

Уже с IIII'IШШ 60-х гг. XIX ст. в полицию начала поступать инфор­
МIЩIНI 1> миссионерской деятельности братских меннонитов среди 

IIJ>tiiiOCJiliUIIЫX. В 80-е гг. того же столетия об этом заговорили и пpa­

IIOL1JII\1111Ыe ищания, главным образом- «Епархиальные ведомостИ>>. 

( '''L'/Iycт отметить, что слово «меннонИТ>> в значении «представитель 

tн.:обой конфессии среди немецкого населения» впервые упоминает­

он на страницах «Екатеринославских епархиальных ведомостей» в 

1885 г.Z, «Таврических»- в 1892 г. 3, а в «Херсонских»- все немецко­
говорящие колонисты объединились под словом «немцы»4 . «Епар­
хиальные ведомости» же третьей епархии наиболее компактного 

проживаимя меннонитов в империи - Самарской - вообще ни разу 

не упоминали о них на своих страницах. Лишь в разгар Первой ми­

ровой войны, в 1915 г., здесь появилась одна антинемецкая статья 

общего характера, не содержавшая ни одного факта, касшощегося 

собственно Самарской епархwА, и основанная на известной книге 
А Ренникава «Золото Рейна» 5. Подобная дифференциация интереса 
к менионитам объяснялась во многом и собственной позицией пра­

вославного духовенства mго или иного региона к делу внутренней 

миссии. Наиболее активным и эффективным в своей миссионерской 

деятельности было Екатеринаславекое духовенство, создавшее в 

1886 г. целую сеть поместных противосектантских миссионерских 
Irомитетов. Главным объектом их деятельности были русские бапти­

сты- пос;1едователи братских меннониmв и немецких баптистов6 . 
В Херсонской епархии в качестве основных противников православ­

IIОЙ церкви выступали немецкие и украинские баиrисты, меннони­

тоn же здесь проживало не много. ПоЭТОl\fУ херсонские православ­

ные миссионеры и светские власти объединили всех немецкоговаря­

щих 1rолонистов в одно понятие «немцы-баnтисты»; тем более что 

немецкис баптисты и братские меннонить1 были очень близки по 

своим конфессиям и тесно сотрудничали между собой. В Тавричес­

кой епархии интерес православного духовенства к делу внутренней 
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миссии возник только в коiЩе 90-х гг. 7 ... Вместе с тем следует отме­
тить различия позиции духовенства южноукраинского региона в от­

ношении ме:ннонитов: на страницах «Таврических ведомостеЙ>> не­

редко печатались слова благодарности меннонитам, оказавшим ма­

териальную помощь в обустройстве и содержании православных 

храмов как в колониях, так и в соседних русских селениях8 . «Екате­
ринославсюiе ведомости» сделали это лишь один раз, в 1883 г., со­
общив о благотворительном посrупке будущ{:го депутата Государ­

ственной думы Г. А Бергмана, пожертвовавшего средства на ремонт 

забора православного храма с. Соленого Екатеринаславекого уезда, 
расположенного поблизости от его имения9. 

В Херсонской rубернии столкновение православного и протес­

тантского миров также породило аналогичные проблемы. Как и вез­

де, интересы меннонитов и православного духовенства нередко пе­

ресекались, в том числе и в сугубо материальной сфере. Так, описы­

вая жизнь Заградовских меннониrских поселений в 90-х гг. XIX ст., 
П. М. Фризен с недоумением констатировал, что в 1895 г. без объяс­

нения причин полицией был закрыт молитвенный дом братсЮiХ мен­

нонитов в с. Тиге10 . Однако все становится ясным, если учесть мно­
голетюою судебную тяжбу, которая велась между меннонитами и 

причтом местной православной церкви. Меннонить1 купили землю 

у помещика под свои колонии, в том числе и ту, которая обычно вы­

делялась как обязательные 120 дес. общественной земли для содер­
жания причта православной церкви соседнего села Натальевки11 . К 
этому добаьились и проблемы, связанные с миссионерской деятель­

ностью меннонитов среди православного населения. Особенное же 

негодование у православного духовенства вызвал тот факт, что в 

с. Т иге находилась миссионерская касса дпя поддержки русских еван­

гелистов12. Поэтому высшие духовные власти Херсонской епархии 
оказывали давление на гражданские, требуя заr<рытия духовного цен­

тра своих противников -молитвенных домов. Действия православ­

ных священников в отношении меннонитов аксrи:вно поддерживал и 

Херсонский уездный полицейский исправник, лично обеспечивав­

ший, как представител-ь гражданской власти, выполнение закона 

1894 г. о преследовШии «штундистов» (каковыми обыкновенно име­
навались православными близкие по вероисповеданию к братским 



MOIIIItiЩH IlM рщ~t~11Йс1шс баптисты). В результате около четырех лет 
Mt\lнt 1 nctlllllo11.1 ;~ома Jсшс братских, так и церковных меннонитов в Зaг­
llltJIШI~~~~~~" 11\IIIOIIIOIX II(ЮСтояли закрытыми, в то времякак верующие 
/~1111111111•1 t'н.1ни тсс11иться в маленьких помещениях местных сельс­

IIИ'I 1111111.11 llpofiлcмa с молитвенными домами окончательно была 

IКЗIIICIIII JII1ШI• 11 1 R98 1: после того, :как церковные старшины местной 
MOIIIIOIIИ в.жой братсiЮЙ общины Я. Г. Янцен и А. Я. Варкентин нa­

IIIШt OIЩ1'11111tJJЫtый вь1ходиз положения, совершив своеобразный «ход 

II.ШOMII: ноюм 1897 г. они взяли письменные удосmверения у cвящeн­
llltiCШt t'Щ~OJ\IIиx 11равославных приходов Д. Голоносова (Заградовский 

11(111'111.11) 11 Н. Jlюбистокова (Ново-Павловский приход) о том, чrо мeн-
11\lllllll·llle 'l!lllимаютсямиссионерской деятелыюс1ъю среди местного 
IIJiniHK.IIIIIIIIOГO населения13 . Однако, несмотря на свидеТ1зльства этих 
•~IIIIЩUIIItИICOB, напряженность в отношениях между меннонитами и 

11нtк~тнми не только продолжа.ilа сохраняться, но даже усиливалась. 

( )t·мс•lснная тенд~:нция во взаимоотношениях властей с менно­
IIИТIIМИ щюслеживается в отдельных регионах в 80-9Q .. e гг. XIX ст. 
и 1111 рщюртам светских органов власти. Например, начальник Тав­
(llt•юемно 1убернскоrо жандармского управления в своих отчетах о 

1 н 1111 Пlt'ICCIШX настроениях населения практически вообще не зaтpa­

lttllliJI 11011росы религиозной жизни14 ; Херсонского- отмечал усили­
llllющссся влияние немецкого «шrундизма>>, а Екатеринославского­

IIJ!Itмo указывал, что <<православное население все больше попадает 

11\Щ IIJIИяние религиозной пропаганды баптистов, лютеран (ceпapa­

lltCШII --О. Б.) и мен:нонитов» 16 . 
У~:илиями православного духовенства и полиции бJ,ma собрана 

и11формuция о деятельности более чем 40 меннонитов-евангелистов, 
1111'1 ио1 ю работавших шавным образом на юге России в 70-е гг. XIX в. 

11>171:, 11 том числе и самого П. М. Фризена. Та:к, в 1892 г., для 
11l''l• ti~'IICJt и й по поводу его миссионерСIСОЙ деятельности среди npaвo­
t\IIIIIIIII.IX житслей региона, П. М. Фризен был вызван к Одесскоr.IУ 
IJIIIJ\OIIli'ICIJIЬHикy. Хотя он в своей объяснительной записке отрицал 

lll:tJ оСi11инсния, подозрения властей не были рассеяны 17 . Словам 
11. М. Фризсна они могли противопоставить свою информацию, до­
JСII'Iшtшощую обратное. Так, в частности, в персхваченном в 1892 r. 
1 юmщ11СЙ письме, адресованном киевской баптисткой Е. Морозовой 
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сосланному на Кавказ мужу Г. Морозову, бывшему пресвитеру киев­

ской баптистской общины, говорилось, что в Одессе проживает«брат 

Петр Фризен из университетских, который «много помогал русским 

баптистам, отстаивая наши интересы перед лицом Одесского градо­

начальника и приеланного из Санкт-Петербурга чиновника для осо­

бых поручеНИЙ>> 18 . В то же время православный миссионер Херсон­
ской епархии М. Н. Кальнев лично настаивал на пресечении «вред­

ной деятельности пресвитера Одесской немецкой общины баптистов 

П. М. Фризена». В результате за П. М. Фризенам бьm установлен 

надзор полиции и он вынужден был впредь соблюдать в своей дея­

тельности осторожность, хотя «прежде действовал очень смело» 19. 
Вообще, известные православные миссионеры М. Н. Кальнев (Хер­

сонской губернии) и А. Я. Дородницын (Херсонской и позднее Ека­

теринаславекой губернии) в один голос утверждали, что он был од­

ним из самых активных и влиятельных евангелистов, «известный 

всем и каждом'у»20 . 
Обобщенные из разных источников данные о евангелистах-мен­

нонптах говорят об их целенаправленной, активной миссионерс­

кой деятельности среди иноконфессионального и инонациональ­

ного населения. При этом в источниках чаще всего дается не перс­

числение конкретных имен, а лишь сообщается о том, что «часто 

приезжают с целью пропаганды своего вероучения немцы из Нико­

лайпольских колоний»21 , «братья из Рюккенау»22 и т.п. Тем не ме­
нее на основании этих данных можно попытаться составить некий 

обобщенный портрет миссионера-меннонита, действовавшего на 

территории Российской империи во второй половине XIX - начале 

ХХ в. Как правило, это был мужчина средних лет, получивший не­

плохое образова1-mе, хорошо владевший русским (украинским) язы­

ком. По своему профессиональному и социальному положению это 

был скорее не евангелист-путешественник, а живущий по сосед­

ству «дядько-нiмець», к которому с охотой шли работать православ­

ные крестьяне. Среди таких миссионеров-резидентов были сельс­

кие хозяева, владельцы фабрик и мастерских, ремесленники и т.д., 

но обязательно те, кто пользовался наемной рабочей силой. Основ­
ным регионом дейсТвия этих миссионеров бьmи Екатеринаславс­

кий и Александровский уезды Екатеринославской губернии и мо:. 



JIOICHIIL1I01L' t~CJIII fi11И:1 мсннонитских поселений на р. Молочной в 

'f'IIIIJIИ'IQ~~II'tll1 1·у6срнии. 
И IY'IOIIIfL~ 11утсй обращения православных, меnщов воздействия 

1111 1111х t~o ~,;·юJIOIIЫ мсннониrов, предпринятое властями уже в то вре­
IШI, Jtllнo Jtоtюныю неожиданные, прежде всего для самого православ-

11111'0 ;~ухо11снства, результаты. Оказалось, что гораздо большее впe­

'IIIIЖJJiиc IIU [)равославных производят не проповеди даже самых oдa­
JII.)IIIIIoiX СIIСIНгслистов, а трезвый и благочестивый образ жизни 
MCIIIIOIIИ'JOII. их грамотность и ... певческие и музыкальные coбpa­
IIIOI, IIJ)ИIIIIlЖ1шшиe «необыкновенной красотой песнопений» oкpy-
11\/IIOIЩJc 11асслсние. Поэтому в 1892-1893 гг. таврическое духовен­
t' 1110 IJCOДJIOI<paтнo пыталось добиться от гражданских властей зaп­
poщt~IIIOI проведения Музыкальных и певческих собраний общины 
JlюJшc11ay на открытом воздухе, ибо они собирали до трех тысяч пра­

llосшшных слушателей со всей округи. В 1893 г. Таврической Духов-

1 юй Консисторией было возбуждено дело по поводу этих собраний. 
llсрсниска об их запрещении велась даже с министром внутренНих 

JtOJI. Однако так как светские власти не усмотрели в действиях мен­

IIШ 11поn состава прес'I)'ПЛения, в возбуждении уголовного дела бьшо 

IIIЩI'IШIOn. 
О влиянии меннонитов на умы местного населения свидетель­

t'.тнуют также такие случаи, когда, например, баптисты-украинцы в 

1 ·:ю1тсринославской губернии в 1894 г. отказывались приносить пpи­
CIII')' на верность царю, желая давать лишь торжественное обещание, 
IЩI< :но было принято у меннонитов; или уклонялись от военной служ­

fiы во время Первой мировой войны24 (оба факга для российских 
бшпистов в целом не типичны). 

( 'татистические данные, отражающие степень релитиозного вли­
IIIIИII мсннонитов на окружающее население, нашли, в определен­

IJОЙ стснсни, в результатах Первой всеобщей переписи населения 

Российсirой империи 1897 г. Согласно ее данным 647 человек («нe­
IICM ЦСВ» ИЛИ тех, КТО Не СЧИТал НеМеЦКИЙ ИЛИ другИе гермаНСКИе ЯЗЪI­
I<И t:Jюим родным) назвали себя «меннонитами». Согласно данным 

о6щс1'0 свода импери~5 они составили в целом около 1% всех пред­
стшштслсй этого вероисповедания, проживавших на всей террито­

J>ИII имнсрии (табл. 1 ): 
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Таблица 1 
Распределение меинонитов в Российской имnеJJИИ по родному языку 

(по матер111алам персписи населения Российс~:ой импер1ш 1897 г.): 

Всего Грамотных 

М.п. Ж.п. Всего М.п. Ж.п. Всего % 
1 2 3 4 5 б 7 8 

По империи 

Русский* 217 269 485 79 44 123 25,4 
Польсюrn 26 22 38 7 7 14 36,8 
Остальные 

5 5 10 3 2 5 0,5 
славянские 

Литовско-
10 9 13 4 3 7 53,8 

латышский 

Романские 11 9 20 4 2 6 0,3 
Немецкий 33291 32626 65917 23866 22878 46807 71,0 
Остальные 

8 2 10 6 2 8 80,0 
rерманские 

Остальные 

индоевро- 1 2 3 1 - 1 33,3 
пейские 

Еврейский 4 5 9 4 3 7 77,8 
Картвельские 6 3 9 - 2 2 22,2 

Наречия 
кавказских 2 - 2 - - - о 

горцев 

Финские 17 7 24 8 4 12 50,0 
Турецко- 8 5 13 
татарские 

2 1 3 23,1 

Монго.'!о-
1 1 о 

бурятские 
- - - -

lрочие ЯЗЫКИ - 1 l - - - о 

:Не указавшие 

родного 2 - 2 - - - о 
языка 

Всего по 
33598 32966 

66564 23984 22941 46925 70,5 
империи, 

в том числе 
307 340 

647 
118 70 188 27,8 

«ненемцеш> (0,97%) 

*Языки: русс:кий («великорусский»), украинский («малорусский>)), белорусский. 
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2 4 2 2 

1 1 - 1 
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1 1 - -
398 758 202 208 

25 42 8 10 
(5,5%) 

7 8 

119 25,1 
2 0,5 

1 16,7 

6 66,7 

5 . 26,3 
44868 71,2 

5 100 

1 100 

7 87,5 
--'--

- о 

12 54,5 

2 18,2 
--· 

- о 

46925 73,9 

187 37,9 

1 50,0 
12 35,3 

4 100 

1 100 
392 54,7 
- о 

410-5(Г 

18 42,9 

-
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Окоичание табл. 1 

1 2 3 4 5 6 7 8 
На Кавказе 

Лиrовско-
1 1 1 1 100 

латышский 
- -

Немецкий 806 811 1617 551 535 !086 67,2 
Остальные 1 1 1 1 100 - -
германские 

Остальные 

индо- - 2 2 - - - о 
европейские 

Картвельские 6 3 9 - 2 2 22,2 
Финские - 2 2 - - - о 

Турецко- - 2 2 - 1 1 50 
татарские 

Прочие языки - 1 1 - - - о 

Не указав-

шиеродного 2 - 2 - - - о 

языка 

Всего на 832 848 1680 554 538 1091 65 
Кавказе, 

в том числе 26 37 63 2 3 5 7,9 
«не-немцев» (3,6%) 

В Сибири 

Русский 14 17 31 1 2 3 9,7 
Немецкий 1 - 1 1 - 1 100 
Монгол о- 1 1 о 
бурятские 

- - - -

Всего в 16 18 34 2 2 4 11,8 
Сибири, 

в томчисле 15 17 32 1 2 3 15,6 
«не-немцев» (94,1%) 

В Средней Азин 

Русский 7 5 12 - - - о 

Немецкий 284 282 566 207 184 391 69,1 
Всего в 292 289 578 207 184 391 67,6 
Средней 

Азии, в том 8 7 15 о о о о . 
числе «не- (2,6%) 
немцев» 
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l\'111( 1111;щм, и·s 647 «нестандартных» меннониmв наиболее мно-
1\I'Н1Шit11111Ы IOIIOJmщиc на «русском» (русском, украинском и бeлo-

1'\'t'I.'IUIM) н·sыюtх (485 чел.), а также с родными финским (24 чел.), 
JIOMIIII~tCими (20 чел.), литовеко-латышскими (13 чел.), rурецко-та-
11\f!I.'I(ИМИ ( 1 З чел.) и еврейским (9 чел.) язы1сами, проживавшие во 
llta:x •шс·п•х империи. В целом же, характерной чертой географии 
JШ~t:CJICIIИЯ днаспоры меннониmв не-немецкого происхождения бьшо 

'Ю, '1'10 ови к концу XIX ст. бьши жителями не только европейской 
'IIICТ11 имr1срии, Кавказа и Средней Азии, но и Сибири, где в то время 

11рож1шш1 11 •~ Омске (Томская губерния) единственный «классичес-

1111ii~> мсвнонит немецкого происхождения Петр Вине. 

1 •:щс более интересные результаты дает рассмотрение погубер-
111.:1\ОЙ картины (всего в общей сложности 68 из 89 территориаль­
III.IХ единиц) распределения меннонитов в империи, с учетом име­

ющсйся в томах по губерниях информации об их родных языках26 
(тпбл. 2). 

Таблица 2 
I'II«.'IIIICДCJieниe меннонитов Российской империи по губерниям 

(11о ма'l'ериалам переписи населения Российской империи 1897 r.) 
.. 

Те рриториальная 

единица 

1 
империя 

онсйская l•:llp 
Росс ·ин 

т· 1. Лстрахан-
IH\1111 

( \) 2 . t;сссарабская 

---

Всего 

2 
66564 

63511 

2 

18 

С родным 
немецким Прочие языки 

языком 

3 4 
647 (16 языков и 
языковых групп) 

63017 494 (13 языков и 
языковых групп) 

Нет данных •.• 

9 9 [молдавский (6), 
еврейский (3)] 

• :J;\ссь и далее в скобках - номер губернии и тома, согласно официальному 

IICP~''IIIIO тсрриториальных единиц Российской империи. 

•• В ~ной и других губерниях не сделана раскладка меннонитов по уездам, 
lttpO/\HM и я:1ыкам, или же не сохранилась 2-я тетрадь тома губернии, где были 

IПJIIIЖI'IIЫ ;щнные по вероисповедному составу. 
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Продолжеиие табл. 2 
-· 

--т- --
1 2 3 4 

(4) 3. Виленекая 2 Нет данных 

(8) 4. Волынская 177 177 1 -
(9) 5. Воронежская 1 Нет данных 

( 12) б. Донского 381 355 + 25 [русский(19), 
войска область !(остальные украинский (3), 

германские) лиrовско-латышский (1), 
кавказских горцев (2)] 

(13) 7. Екатерина- 23922 23885 37 [русский (15), 
славекая украинский (19), 

турецкий (1), 

1 

татарский (1), 
14б Нет данных армянский ( 1)] 

г. Е катеринослав Нет данных 
во всех городах 207 203 4 [русский (3), 
губерюш украинский(!)] 

(14) 8. Казанская 1 1 -
(15) 9. Калужская 1 Нет данных 

(1б) 10. Киевская 
13 б 

7 [русский (5), 
1 еJШ_ейский (2)] 

( 17) 11.Коненская 1 - 1 [литовский] 
(19) 12. К)1)JIЯНД-

5 -
5 [латышский (4), 

екая еврейский (1)] 
(20) 13. Курская 2 - ~с кий] 
(21) 14. Лифлянд-

15 4 
11 [латышский (б), 

екая эстонский (5)] 
(22) 15. Минская 

2 - 2 [польский (1 ), 
еврейский( 1)] 

(23) 1б. Могилев-
1 - 1 [латышский] 

екая 
--------------f----:-:-=---· --

(28) 18. Оренбург-
1766 1766 -

екая 

(29) 19. Орловская 13 Нег даР.ных 

(30) 20. Пензенская б - б [русский] 

(31) 21. Пермекая 11 - 11 [русский] 
(32) 22. Подольекая 3 [русский (1), . 

3 - еврейский (1), 
украинский (1)] 
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Продолж:ение табл. 2 

1 2 3 4 

(33) 23. Полтавская 6 6 -· 
.. 

(35) 24. Рязанская 3 1 2 [русский] 

(J()) 25. Самарская 22 [русский ( 10), 

4616 4594 
украинский ( 1 ), финский 

(11), эстонский (1), 
мордовский ( 10)] 

(П) 26. Санкт-
4 12 [русский (5), 

llt.:тt.:рбургская 
16 (остальные романс.кий (1), 

(1'1'. С.-!Iстсрбург 
германские) эстонский (6)] 

иl!11р_11~ 
(1Н) 27. L:!IJЖГOB-

6 6 --
t.:l<llll 

. ···--·----~·-·". -------- г----- г------

( I<J) 2Н. C'I·IM6нp-
5 3 

3 [русский (1 ), 
LJI\1111 еврейский (1)] 

. (4_0р~: -(~мoн~r_tuKIIII .... 
2 1 1 [русский] 

( 41 1[ ~11111рИ111.1· 
. -

-is·•;т);п--,-

llkllll )'\'\ОН (Щ:IIIIIIoiii>IC --

1 \'PMIIII\:I(Hl') 
-·------1 

(•1.'1 11 I'IIMIIIII\1'111111 (' 1 1 66 [русский] 
. -------- ------------

(·11) 1.!. 'l'ltt:Jit:I\ШI 1 7 [русский] 
----- ------ --

(•l'i) 11. Уфнщ:кtш 
308 301 

7 [русские (3), 
латышс1~ий (14)] 

('\(,) :14. Харьков- 1 18 [русский (4), 

~ 1196 
1.:1(<1)1 украинсJ~~(14)] __ ------- f---
(~7) 35. Херсонская 

1 5386 5194 
192[русский (6), 

1 

украинский ( 172), 
белорус·~кий (2), 

1 романский (12), не 
•·.Одесса 

1 
указавшие языка (1)] 1 

5 5 
--

-
(48) 36. Чернигов-

8 2 6 [украинский] 
екая 

--
(49) 37. Эстлянская 1 - 1 [эстонский] __ 
(50) 38. Ярослав-

1 - 1 [польский] 
екая 
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Продолжение табл. 2 

1 2 3 4 
В 1 О Привислян- 42 (украинский (1), 
ских губерниях белорусский (1 ), 
(51-60) 758 716 польский (32), чешский 

(4), еврейский (1), 
французский (1)] 

Кавказ 
1680 1617 

63 (9 языков и языковых 
rрупп] 

(61) 49. Бакинская 2 - 2 [татарский] 
(63) 52. Елисавет-

1 - 1 [татарский] 
польская 

(65) 54. Кубанская 25 [русский (18), 
обл. 1147 1122 украинский (5), 

эстонский (2)] 
(66) 55. Кутаисская 1 

6 [rрузинский (5), 
7 (остальные 

германские) 
сванский (1)] 

(67) 56. Ставро- 11 [русский (6), 
польская 

311 300 
украинский (4), 

литовско-.1атышский 

(1)] 
(68) 57. Терская 

198 194 
4 [русский (3), не 

обл. указавшие языка ( 1)] 
(69) 58. Тифлисекая 

5 -
5 [армянский (1), 
rрузинский (4)] 

(70) 59. Черномор-
екая 

2 Нет данных 

(71) 60. Зриванекая 
7 - 7 [русский (1), татарский 

(5), айсорский (1)] 
Сибирь 33 [русский (3 1), 

34 1 литовеко-латышский (1), 
бурятский (1)) 

(73) 61. Енисейская 
2 -

2 [русский (1), литовско-
латышский ( 1)] 

(75) 62. Иркутская 
4 - 4 [русский (3), 

бурятский (1)] 
(76) 63. Примор-

. 
екая обл. 

1 Нет данных 
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Окончание табл. 2 

1 2 3 4 
(78) 64. Тобольская 10 - 10 [русский (10)] 

-· 
(79) 65. Томская 17 1 16 [русский (16)] 
Средняя Азия 15 [русский (1 0), 

581 566 украинский (1 ), 

----!----·-·-· 
кирrизско-к~~сацки~ (3)] 

(81) 66. Акмолин-
3 1 2 [русский (2)] 

екая 

(85) б 7. Семиречен-
8 1 

7 [русский (4), кирrизско-
екая обл. кайсац_I<ий (3)] ____ 

--- ---~ f-----
(86) 68. Сырдарь-

566 564 
2 [русский (1 ), 

инская область украински~_ ( 1)] 
(88) 68. Уральская 

4 - 4 [русский (4)] 
обл. 

Как видим, к 1897 г. м:еннониты проживали в 68 из 89 территори­
альных единиц Российской империи, концентрируясь главным об­

разом в европейской ее части. Наибольшей меннонитской днаспо­

рой обладали семь rуберний Европе:й:ской части империи - Таври­

'IССI<ая, Екатеринославская, Херсонская, Самарская, Харьковская, 
Оренбургская и Волынская, в которых (за исключением Херсонской, 

о чем речь пойдет юrже) меннониты немецкого происхождения со­

спшляли абсолютно~: большинство и где находились основные мас­

сивы их как материнс:ких, так и дочерних колоний. Также значитель­

IIЫС дочерние поселения немецкоязычных меннонкrов располагались 

'' Кубанской, Войска Донского и Терской облас'IЯх и Ставропольской 
1 у(х:рнии на Кавказе, Сырдарьинекой области в Средней Азии и двух 
•vбсрниях (Варшавс1rой и Плоцкой) Привислянского .края. Одино­

tшс мошюниты с родНЫI\I немецким языком проживали также в раз­

•••·•л 1убсрниях почти по всей территории империи (Казанской, Пол­

пшской, Баli:инской, Елисаветпольской, Тифлисской, Эриванской, 

Уращ.ской и др.). Однако главная интрига все же состоит в данных о 

1ux мсннонитах, родным языком которых бьш не немецкий или дру­
•·ис языtш германской группы, тем более что география их pacceлe­

ttюl была значительно шире, нежели у «классической» немецкоязыч­

•юй I'Иilcnopы. Большинство иноязычных меннонитов проживало в 
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Херсонской (192 чел.), Екатеринеславекой (37 чел.), Самарской 
(22 чел.) rуберниях, а также областях Войска Донского (25 чел.) и 
Кубанской (25 чел.). Иноязычные меннониты, как уже отмечалось 
выше, преобладали в Сибири, где они составляли почти 95% всех 
представителей данного вероисповедания. 

Как указывалось выше, большинство представителей меннониrов 

считали родным «русский» язык. Рассмотрение данных по каждой из 

rуберний помогает уточнить количество представителей каждой на­

цио-нальности (на основании данных о родном языке). Таким обра­

зом, из 485 меннониrов с родным «русским» языком 251 человек был 
русским, 228- украинцами, 3 -белорусами (по оставшимел трем дан­
ные отсутствуют). Мениониты-русские бьши практически во всех 68 
rуберниях (за искточением Прибалтики и некоrорых rуберний Кав­
каза), причем в иных rуберниях и даже отдельных регионах они со­

ставляли большинство всех представителей данного вероисповедания. 

Например, почти исключительно из русских состояли меннониты в 

Тамбовекой (66 чел.), Курской, Пензенской, Пермской, Подольской, 
Тоболъской, Томской и некоrорых других rуберниях. Основным реги­
оном пребывания меннонитов-украинцев бьша Украина (rубернии 

Херсонская, Екатеринославская, Харьковская и Черниговская), а так­
же Ставропольская rуберния и Кубанская область северекавказского 

региона, где также проживало много этнических украинцев разных 

исповеданий. Мениониты-белорусы жили на Херсонщипе в Польше. 

Среди меннонитов в Российской империи были и представителИ 
других славянских языков- польского (38), чешского и словацкого 
(1 О) - жители rуберний Царства Польского, а также представители 

прибалтийских народов (литовцев, латышей и эсrонцев ), проживав­
ших как в родных им прибалтийских rуберниях, так и в прикавказс­
ком регионе и Среднем Поволжье. 

Наиболее же интересной является информация о наличии среди 
меннонитов представителей тех народов, коrорые в основной своей 

массе не были христианскими - евреев (9 чел.), татар и турков 
(13 чел.), киргизов (3), буряrов (1). Поэтому пытаясь объяснить фе­
номен наличия в национальном составе меннонитов довольно боль­
шого количества представителей немецкого происхождения (более 

чем 16 национальностей), необходимо учитьшать несколько факrо-



ров, в том числе и тот, что представители этого вероисповедания (как 

показывает раскладка данных о меннонитах по уездам и городам в 

губерниях) проживали на отдельных территориях дисперсно. Так, в 

Подольекой губернии в 1897 г. проживали трое меннониrов (двое 

мужчин и одна женщина), из которых один мужчина назвал своим 

родным языком русский, другой - еврейский, а женщина - украинс­

кий. При этом один мужчина проживал в Винницком уезде, другой­

в Летичевском, а женщина- в Могилевском27. Не имея возможности 
просмотреть рабочие материалы перелиси по губерниям (анкеты от­

дельных респондентов), можем лишь предположить что в данном 

случае мы имеем дело с прямыми свидетельствами успешности как 

миссионерской деятельности меннонитов, так и результатами разви­

тия евангельско-баптистского движения на территории империи в 

течение предыдущих 40 лет. В то же время к момеюу перелиси уже 
три года 1сак действовал закон 1894 г. об административно-уголов­

IЮМ проследовании штундистов (каковыми считали всех вышедших 

из правос;щвия баптистов и евангельских христиан). Поэтому в чис­

ло моннони1011 Сибири и Кавказа, возможно, попали и высланные в 
nдMИIIИ""J"IHITИI\IIOM IIOpJiдtw и:1 европейских губерний баптисты co­
ltl"lttJtt~tlt)'toщиx щщищшныюстсй. Ctcopcc всего именно этим обсто­
tlltJНм.:люм и о[!Ыit:ltнстсн 11рисутствие 14 мсннонитов из числа пред­
с tllttИICJtci11tpибnлтийctcиx нnродов в северакавказском регионе, Cpeд­

IIOM 1 lонолжьс и Сибири. Это тем более представляется вероятным, 
•t·ю 11 те пщы российский баптизм как движение в конфессиальном 
ltJIItнc был еще очень неоднороден и части его последователей был 

гораздо ближе братско-меннонитский догмат об отказе от военной 

службы, чем баптистское учение о праве правительства применять 

оружие для защиты. В тоже время часть «штундистов» могла с чисто 

формальной точки зрения назвать себя «меннонитами», чтобы спас­

тись от преследований полиции. 

Таким образом, можно утверждать, что данные перелиси 1897 г. о 
количестве менионитон немецкого происхождения и анализ геогра­

фии регионов их проживания дают возможность более-менее точно 

определить степень влияния меннонитского фактора в развитии еван­

гельского движения среди ненемецкого населения Российской импе­

рии к началу ХХ ст. 
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Особенно же усилилась миссионерская деятельность меннониrов 

среди право<~лавных после 1905 г., с введением свободы слова, сове­
сти и собраний. Безусловно, проповедуемые меннонитами идеи ре­

лигиозного пацифизма попали в русло пропаганды и других религи­

озно-общественных групп. Однако в 1913 г., перечисляя «наиболее 
опасные для церкви и государства секты» в своем секретном письме 

к начальнику Департамента полиции С.П. Белецкому, обер-проку­

рор Св.Синода В.К.Саблер писал следующее:: «Русские сектанты 

попадают под влияние, по религиозным убеждениям не признаю­

_щих воинской повинности меннониrов ... С 1905 г. меннавиты энер­
гично занимаются распространением среди рус<жого сектантства сво­

их верований, с их антимилитаристическими наклонностями»28 . 
В эrой обстановке для православного духовенства, чувствовав­

шего свое бессилие в борьбе с новыми протестантскими группами, 

I<ак нельзя и.стати стало развертывание в конце XIX - начале ХХ ст. 

антигермансiСИХ ~<ампаний. Ухватившись за возможность обвинить 

своих идейных противНИIФв в «онемечиванию> православного населе­

ния, оно на"Iравило на меннониrов, баптистов, евангелистов и адвен­

тисrов не только царскую полицию и жандармерию, но и прессу. ЕIШ­

теринославское же православное духовенство попmо еще дальше. Из­

вестный исследователь протестантизма на юге России, бывший 

миссионером в Херсонской и Екатеринаславекой епархиях, 

А. Я. Дородницын (епископ Алексий) выражал свое сожаление о rом, 

чrо в меннонитсiСИХ спорах 60-х гг. XIX ст. православное духовен­
ство заняло позицию посrороннеrо наблюдателя, а не поддержа:ю 

старую (меннонитскую) церковь в борьбе с опасными новыми рели­

гиозными группами29. Поэrому еще в бытно·сть свою екатеринос­
лавским епархиальным миссионером А Я. Дородницын предложил 

в своей записке «illryндa и так называемое «Крестящее по вере со­

единенное меннонитское братство»» еiШтеринославскому губеритору 

М. Д. Мар"Iынову распространить закон 1894 г. о преследовании 
Ш'!Ундисrов и на братсiСИХ меннониrов, коrорые были, по его мне­
нию, самыми ярыми распространителями штундизма среди право­

славного населения30 . Написанная А. Я. Дородницыным записка­
инструкция принесла немало хлопа:r меннонитам, ибо, основываясь 

на ней, братско-меннонитским общинам агказывали в регистрации, 



или, как в вышеописанном случае с. Тиrе Заrрадовских поселений 

на Херсонщине, в ра:зрешении работы уже построенных молитвен­

ных домов31 . В результате таких целена:правленных действий rраж­
данских и духовных властей против братских меннонmов только из 

Екатеринаславекого уезда в 90-е гг. XLX ст. в Америку выехало около 
1 400 меннонитов (взрослых и детей)32. 

Инициативу екатеринославцев в области организации православ­

ной противосекгантской миссии подхватили и тавричане: в 1899 г., 
на епархиа.Jiьном съе:ще духовенства, был представлен проекг о раз­

делении всех Молочанских колоний на миссионерские округа с це­

лью контроля над релитиозной жизнью православных рабочих и 

оживления миссионерской работы среди собственно меннонитов33 . 
В целом, если сравнивать обстановку конца XIX - начала ХХ ст. в 

России и отношение к немецко-меннонитскО!'.fУ населению в :масш­

табах трех южноукраинских губерний, то поражает ра~шая степень 

проявления антиrерманских настроений. В Херсонской и особенно 

Екатеринаславекой губерниях, где очень сильно было влияние пра­

вославной Церкви, в 1914-1915 гг. зафиксированы многочисленные 
слу•tаи враждебного отношения православного населения к немец­

J<им землевладельцам, :уход русских рабочих от мелких хозяев-пред­

••ринимателей, нетерпимое отношение к представителям «rерманс­

I<Их исповеданиЮ> среди «русского нас:еления»34 . В то же время наи­
балое толерантная в религиозном отношении атмосфера сложилась 

n '1'1шрии, где влияние православного духовенства было ослаблено 
ttnли•tисм значительной доли инанациональноГо и иноконфессио­

ttnныЮI\1 ·щсмента в населении rубернии. 

( 'тщуст отметить, что подозрения в прогерманских симпатиях 
{!piiTCiiИX мсннонитов и российских баптистов у православного дy­

XOitottcтltll IIЫ:Iывали, на:пример, уже сам факг публикации в менно­

IIИТСI«IМ журнале «Фриденштимме» условий посrупления в библей­

СI<уЮ мщ:сионсрскую школу «Союз» в Берлине для евангелистов­

российс1<их •ю;щанных35 или же то, что известный пресвитер ба.пти­
с·rов Ф. 11. J.>nлихин в :журнале «Баптист» (1909, NQ 2) писал, обраща­
ясь к единоверцам: «Братья Я. Реймер и П. Унру особею1:о способны 

и много полезны для библейских собраний и, если где бывают тако­

вые, то я совс1ую приглашать их»36 . Антиrермански настроенные 
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круги российского общества широко использовали эти и другие фак­

ты для доказательства прогерманской ориентации российских бап­

тистов и меннонитов. С началом же Первой мировой войны анти­

германские настроения резко усилились, поэтому тот факт, чrо пос­

ле запрещения в 1914 г. получения религиозной литературы из 

Германии русские баптисты стали печатать ее в меннонитском изда­

тельстве «Радуга», воспринимался исключительно как происки гер­

манского правительства37. В конценгрированном виде подобные на­
строения в российском обществе нашли отражение в большой ста­

тье «МВД и меннониты», опубликованной 21 августа 1916 г. 

популярной харьковской газеrой «Южный край». В ней меннонитъi 

прямо обвинялись в попытках распространения германизма путем 

миссионерской деятельности38 . Иrогом этой антигерманской каll-ша­
нии стали аресты и ссылки в Сибирь проповедников, закрытие изда­

тельств и планы правительства по ограничению религиозных прав 

меннонитов. В конце 1916- начале 1917 гг. Государственная дума 
планировала начать работу по пересмотру религиозного законода­

тельства империи в плане существенного сокращения прав «иност­

ранных исповедаНИЙ>> и особенно меннонитов. 

В такой обстановке братские мениопиты бьmи вынуждены скры­

вать истинные масштабы своей миссионерской деятельности. Эrо, в 

свою очередь, привело к формированию rочки зрения о практичес­

ком отсутствии таковой. Изучение же архивных документов, которое 
. ' 

далеко еще не исчерпало своих ресурсов, показывает, чrо меннони-

ты имели гораздо большее влияние, чем сейчас мы можем предста­

вить и границы которого должны еще изучить. 
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