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КУЛЬТУРНО-IСТОРИЧНI КОНЦЕПЦII €ВРАЗIЙЦIВ 
ПОЧАТКУ ХХ ст. 

Проана.Лiзо~ано культурно-iсторичнi концепцii класичного евра
зiйства iз застосуванням бiографiчного методу дослiдження дiяльностi 
його представннкiil у ХХ ст. Висвiтлено основнi пiдходи культурно
iсторичних концепцiй евразiйцiв на евразiйський npocтip, iсторiю та ку
льтуру. 

На рубежi ХХ та XXI ст. росiйська цивiлiзацiя зазнала трансфор
мацiйifйх процесiв в iсторичному просторi, а розташування й мiж За
хоДом та Сходом не тiльки в rеоrрафiчному, але й в культурно
iсtоричному та суспiльно-полiтичних вимiрах стали об'€ктом вивчен
ня багатьох вчених, полiтикiв та публiцистiв. 

Сьогоднi iнтерес до icтopil Pocii обумовлений тими процесами, 
якi вiдбувались пiсля розпаду СРСР, i реально! загр6зи розпаду Pocil в 
умовах виникнення iдейного вакууму та пошуку ново! нацiонально·i 

iде!, саме цi причини стають об'€ктом вивчення €вразiйсько! концеп

цiУ початку ХХ ст. 

Класичне €Вразiйство 20-30-х рр. сформувалось як iсторiософсь
ка концепцiя та суспiльно-полiтичний рух в середовищi росiйсько\ 

eмirpaцii €вразiйське вчення характеризу€ комплексний, системний 

характер вiдношення до ролi людини, культури, природи i суспiльст
ва та новий nогляд на процеси iсторичноrо та суспiльноrо розвитку 
Poci\/ 

Концептуальне оформления €вразiйського руху початку ХХ ст. 

збагатило науку введениям нових термiнiв та катеrорiй, дозволило 
вивЧитИ оЕ:обливостi росiйського iсторичноrо nроцесу, показало важ

ливу·роль у ньому азiатського фактора та обrрунтувало особливiсть 
· росiйсъкоl цивiлiзацП як €вразiйсько! цивiлiзацiйно! вза€модii' етно
Геоrрафiчного, культурно-iсторичного розвитку держави, групи дер
жав, народiв, етносiв, якi об'€днанi iсторичною долею, культурою, pe
лiri€ю, ландшафтно-географiчними особливостями тоща. 

€вразiйська концепцiя - це спроба переосмислення минулого та 
сучасноrо РосП, в основi яко\ лежить обrрунтування розвитку нацiо

нальних засад росiйськоl державностi. 
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lсторичний досвiд росiйсько-украiнських взае:мин доводить, що i 
мiждержавнi, i суспiльно-nолiтичнi вiдносини мiж Росiе:ю та Укра·iною 
завжди rрунтувалися на культурнiй та етнiчнiй близькостi, спiльностi 

iсторичного розвитку. Тривале спiвiснування у межах однiе:l держави 

зумовило виникнення та домiнування в росiйськiй суспiльнiй свiдо

мостi стiйкого стереотипу про нерозривнiсть економiчних, культур-

них i навiть державно-полiтичних зв'язкiв з Укра!ноiо. ·. · · ·· 
Нинiшнiй iнтерес до iнтеграцiйних iдей та Проектiв зумовлю€ · 

необхiднiсть вивчення е:вразiйсько\ спадщюш для аналiзу Перспектив 
розвитку iнтеграцП на пострадянському просторi та запровадження 

нових засад геополiтики - геополiтики взае:модil держав, етносiв, ку

льтур, мов, традицiй тощо. 

В радянську епоху е:вразiйська проблематика в росiйськiй iст.о

ричнiй та суспiльно-полiтичнiй думцi замовчувалась та критикуl!а

лась як буржуазний напрям в icтopioгpaфii Pocii. А зважаючи на те, що 
вивчення iсторично! сутностi явища е:вразiйства украiнськими нау

ковцями rрунтовно не ведеться, то постае: необхiднiсrь проа)"lалiзува

ти та узагальнити досвiд не тiльки е:вразiйськоУсnадщини_, але._й су

часних дослiджень росiйськоi та захiдное:вропейськоi думкИ. А.ктуа
льнiсть дослiдження визначеноi проблеми очевидна .. 

Мета дано! статтi полягае в тому, щоб простежити iсторiю Е),и

никнення класичного е:вразiйства, проаналiзувати культурно

iсторичнi концепцП е:вразiйцiв початку ХХ ст. 

Головним обrрунтуванням культурно-iсторични~ ·. кОiщепцш 
стала теза про iснування особливого континенту €вразil. Лрн цьому 
цивiлiзацiйний свiт €вразii: розглядався як е:диний. геопоЛiтичн~:~й 
простiр, державне об'е:днання якого було опосередковане географiч
ними особливостями. Степовий простiр сприяв геополiТИ'JНИМ комбi
нацiям та взае:модil народiв, якi населяли цей континент. У росi,йськiй 
школi геополiтики на початку ХХ ст. вини кл о декiль1<а 'течiй, сiл~ .го
ловною стала е:вразiйська, яка обстоювала самобутнi щ1токи росiйсь
коi: icтopii' та культури, обrрунтовувала новi погляди на,росiйську та 
всесвiтню iсторiю. Bci мiркування е:вразiйцiв виходили iз. iдer, що Ро

. сiя-€вразiя становить собою унiкальний географiчний i КУ11ЬrУР!П1Й 

простiр. . ....... , 
Вiдповiдно до обrрунтування iдel «мiсце розвитку» («место' ра·з

вития»)1, заякою соцiально-iсторичне середовище й географiчне ото

чення зливаються в е:дине цiле, всесвiтня iсторiя розглядалася,сщ:те

мою «мiсць розвитку»; причому акремим «мiсцям розвитку» властивi 

сво"i певнi форми культури незалежно вiд нацiонального складу й ра-
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сового походження народiв, що проживали на континентi. Iншими 

словами, окремi народи та i:x «Мiсце розвитку» стають «Культурно
постiйнимю>z носiями особливого, тiльки i:м властивага типу культу

ри. Культура Pocil- не слов'янська i не европейська, а евразiйська, яка 
поеднала елементи культур Пiвдня, Заходу та Сходу, а народи €вразiУ 

- «творцi особливого типу культури» - евразiйсько!. При цьому ви

никнення евразiйства як руху, як специфiчна·i форми, типу культури, 

мислення й державно! полiтики, величезноi: евроазiатськоi: держави 

було закономiрним явищем. Змiст евразiйства - у спiльних долях, у 

нерозривному зв'язку народiв континенту €вразii:. 

Таким чином, пiдводилася теоретична основа пiд iдею необхiд

ностi збереження веЛичезноi: Росiйськоl iмпepil в економiчнiй та полi

ти"!нiй формi. 

Видатними дiячами класичного евразiйства були такi · вiдомi 
вченi рiзних галузей знань, як фiлолог i культуролог князь Микола 
Сергiйович Трубецькой (1890-1938); син вiдомого академiка, iсторик, 
геополiтик Георгiй Володимирович Вернадський (1886~ 1967); геог
раф, економiст, фiлософ, геополiтик Петра Миколайович Савицький 

(1895-1968); мистецтвознавець Петра Петрович Сувчинський (1892-
1985); iсторик культури, богослов Георгiй Васильович Флоровський 
(1893-1979); релiгiйний фiлософ Л.П.Карсавiн (1882-1952); правозна
вець, полiтик М.М.Алексеев (1879-1964) та iн. Як зазначав митропо
лит Антонiй Храповицький, «вони вiдкрили перед росiйською свiдо

мiстю нову енциклопедiю думки богословськоl, фiлософсько!, суспi

льноi:, навiть економiчноi:»3. Самi ж евразiйцi розумiли свою мiсiю в 

icтopil <<ЯК якийсь новий шлях, вiдмiнний вiд усього болiсного двох~ 

сотлiтнього шляху росiйсько\ iнтелiгенцП»4• 

Французький дослiдник евразiйства Марлен Ларюель в . пр<!.цi 
«Iдеологiя росiйського евразiйства, або думки про велич iмперi1»5~а

значав, що всi евразiйцi сформувалися як особистостi в СilНКТ

Петербурзi в академiчному лiберальному середовищi, а i:x професiйне 
життя розгарталося тiльки на засланнi. €вразiйський рух сформував

ся в 1920-1921 рр., але ще в 1910 р. деякi з них почали публiкувати 
евразiйськi працi. М.С.Трубецькой цiкавився мiфологiею, фольклором 

кавказьких та палеосибiрських. народiв, Г.В.Вернадський вивчав ро

сiйське завоювання Сибiру, Л.П.Карсавiн розмiрковував про росiйську 

iдею, П.М.Савицький писав про особливостi iмпepii: та iн. 3 середини 
1920-х рр. евразiйство нараховувала сотнi прихильникiв, якi розгор

тали бурхливу дiяльнiсть в органiзацil з'lздiв, зборiв, конференцiй, 

наукових семiнарiв у Парижi, Празi, Брюсселiта Белградi. На сторiнках 
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€Вразiйських видань лублiкувалися численнi звiти конференцiй, семi

нарiв. Це пiдкреслювало iнтелектуальний характер цього руху. · 
Але визначну роль на становлениЯ поrлядiв €Вразiйцiв вiдiграв 

В.I.Вернадський, який навЧався в Петербурзькiй гiмназП, потiм в унi

верситетi i саме там, у науковому середовищi, сформуnався йога свi" 
тоrляд. 3 1917 до 1921 р. В.l.Вернадський лрацював в Укра!нi, став 
органiзатором i riершим президентом Украlнсько! Академi! наук, по
чесним академiком ряду зарубiжних академiй. В 1926 р. вийшла дру
ком його видатна робота «Бiосфера». Головною iде€ю В.Вернадського 

стало утвердження центральноУ ролi люди ни, i"i розуму у Всесвiтi. 
У 1944 р. вiн видав останнЮ riрацю «Декiлька слiв про ноосфе

ру»6. Як стверджував В.I.Вернадський, «людина вперше реально: зрь~ 

зумiла, що вона € жителем планети i повинна мислити й дiятИ у ново
му аспектi, не тiльки в аспектi окремо! особистостi, ciм'"i, родини, дер

жавИ, а й у планетарному аспектi>>7• Бiосфера - ноосфера, за Вернадсь

ким, - цiлiсна космопланетарна система, що виявля€ су1ъ . взав~ 
мозв'язку « природа - суспiльство - людина»8. У npoцeci переходу бiо

сфери в ноосферу В.!.Вернадський звертав особливу увагу на осмис

лення феномена людини, йога духовно-моральних цiнностей, йоrо 

здатностi до творчо! й культурно! дiяльностi, спрямованоl на зб€фе

ження людськоl цивiлiзацi!. Доказом цього можуть слугувати насту'пнi 
слова вченоrо: « ... дiлянкою людськоl думкИ € ноосфера»9, пiсля уваж~ 

ного аналiзу яких не залишиться сумнiву в тому, що до процесу тво

рения ноосфери безпосередн€ вiдношення ма€ розвиток культури i 
посiда€ в тому процесi проiзiднi позицiУ. Отож, в загальному, вся люд

ська культура творить ноосферу. 

Цi обrрунтування вченоrо та власне свiтобачення сталИ· по
штовхом для становления iдей, Засад, принципiв та погляДiв· Е:вразiй
цiв. В.I.Вернадський для одних був вчителем, для iнших- nорадником 
та вченим зi свiтовим iменем. Вiн подiляв думку М.С.Трубецькоrо; з 

яким тривалий час листувався, про те, що в кожнiй культурi; як.у €ДИ

нiй системi, повиннi бути два етапи: один - етнографiчний народний 

фундамент, iнший - звернений до вершин духовного ·розумового 
життяlо, тобто заrальнолюдський, котрий Вернадський Зв'язував .з 

ноосферою. !де! В.I.Вернадського були використанi М.С.Трубецьким:·у 
працях, присвячених €Вразшському руху. Таким Чйном, 

В.Вернадський став одним iз провiдних iнтелектуалiв у €вразiйському 

pyci. 
Баrато дослiдникiв вважа€; що книга М.С.Трубецькоrо «€вропа й 

людство» € початком виникнення ввразiйства. В нiй вiн зазнача€, iцо 
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рух, створений в середовищi росiйськоi: iнтелirенцil, що емirрувала в 

Европу пiсля 1917 р., став кудьтурно-iсторiософським. Микола Серri
йович Трубецькой (1890-1938)- один з найбiльш унiверсальних мис
лителiв росiйського З.арубiжжя, лiнгвiст, фiлолог, iсторик, фiлософ, 

лолiтолог. У 1920 р. М.Трубецькой покинув Росiю i переlхав до Бoлra
pil, де розпоЧав науково-викладацьку дiяльнiсть у Софiйському унi
верситетi на посадi професора. В тому ж роцi вiн опублiкував свою 

вiдому працю «Европа й людство»11, де обr'рунтував евразiйську iдео

лоriю: 

Дiялънiсть М.С.Трубецькоrо розвивалася в двох напрямках: пер

ший - науковий, лрисвячений фiлологiчним i лiнrвiстичним пробле
мам; другий- культурно-iдеолоriчний, пов'язаний з участю в евразiй

ському pyci. Працi М.С.Трубецькоrо, як i iнших дiячiв евразiйськоrо 
руху, були црисвяченi «росiйському нацiональному питанню», i вiдiг
рали важливу роль у становленнi евразiйства. Вчений у своlх працях 
зазначав, що ввразiйство це «синтез науковоl та полiтичноl думки»12, 

яка Iiраявляеться в рiзн11х галузях знань i рiзних сфер iнтересiв. Ос
новним .. полЭженням культуролоriчних робiт М.С.Трубецькоrо стало 
питания ·про самобутнiсть «симфонiчно! особистостi»lз, пiд якаю вiн 

·розумiв .народ1 rруци народiв, а такоЖ про утворення iз дрiбних «сим
фо.нiчних особистостей левноl iepapxГi». Евразiйськi iдel не були вiддi

ленi вiд фiЛолоtiчних .дослiджень вченого. Якщо перший iнтелекту

альний лоштовх руху дала лраця М.С.Трубецькоrо «Европа та людст

во», .то•. r.оло.вни·!\1 iдеолоrом та «душею евразiйства» вважають 

П.М.Савицького. 

В-1921 р. учень J3.I.Вернадськоrо та П.Б.Струве, Петра Микалайо

вич Савицький (1895-1965) - географ, iсторик, економiст, теоретик 

мiжна-родних вiдносин разом з М.С.Трубецьким очоли.Ли евразiйський 
рух. Завдяки йога зусиллям свiт лобачили збiрники ·«Вихiд до Сходу. 
ПередЧJ'!!ТЯ i звершення; Утвердження евразiйцiв», «На шляхах укрiп
лення евразiЙЦiВ», «ЕвразiЙСЬКИЙ ЛiТОЛИС», «ЕВразiЙСЬКа хронiка», а В 

1926 р. nроr;рамний ,... документ «Евразiйство». До 1940 р. ним було 
опублiковано 178 книг та статей. П.М.Савицький викладав в празькiй 

· riмнaзi'i аж до 1945 р., коли йоrо заарештували. До 1956 р. знаходився 
.в концтаборах, далi- повернення в Праrу до ciм'l та друк нов их праць: 
(<Ст,еп i осiлiстЬ», «.Гeorpaфi~Jнi та геополiтичнi основи евразiйства», 
-«Mirpaцiя культури», «€вразiйство», «Евразiйська концепцiя росiйсь

коl. icтopil», «Евразiйство як iсторt~чний замисел» та iн. У сво'iх працях 
П.Савицький зазначав, що формула евразiйства - це поеднання в ро

сiйськiй культурi «европейсы.<их>; i «азiатсько-азiйських»14 елемен:riв, 
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саме це нада€ силу зв'язкiв росiйсько"i культури з широким та т-вор

чим свiтом культур «азiатсько-азiйських» i цей зв'язок Е однiЕю iз 

найсильнiших сторiн росiйсько"i культури. Унiкальнiсть ЕВразiйства, 

на думку aflтopa, полягаЕ в тому, що це був оригiнальний сщпез трьох 

вчень: вiзантизму слов'янофiлiв (визнання основним елемеi:Iтом ро

сiйськоi: культури- вiзантизм та Православнувiру) та об!'рунтування 

поглядiв з неприйняттям Европейсько"i цивiлiзацil Нового часу; «схо~ 

дознавства», Едностi iсторично"i долi й культури росiйського та туран

ських народiв; обr'рунтування полiтико-економiчного вчення, близь

кого до марксизму за сво"iми полiтичними вИсновками. Однак синтез 

цих трьох вчень r'рунтуеться на рацiональному аналiзi культури й ic
тopi"i'Po·ci:'i,' 3 одного боку, а з iншого - на однiй з перших у свiтi теорiй 
геополiтики; тобто спiввiднесеннi полiтичних i нацiональ.I:Iнх форм життя 
народiв з географiчним простором, або цивiлiзацiйному пiдходi. 

· · Одним iз яскравих дiячiв евразiйства був Павло. Олександрович 

ФЛоренський (1882-1937)- видатний фiлософ, математик, фiзик, ми
стецтвознавець, iсторик, iнженер i поет-символiст, :фiлолог-uолiг лот, 
що досконало володiв латиною, давньогрецькою i бiльwiстю Е~роuей
ських мов, а також мовами народiв Кавказу, !рану:, .JнДi'i._.{l.icля .з;н~iн

чення Московсько'i духовно! академil вiн читав курс лекцiй _з,:.фiлосо

фi\, · захистив маriстерську дисертацiю, прийняв сан священ и ка. Де
я-кий час очолював журнал «Богословський вiсник». В 1929 р. в листi 
до В.l.Вернадського вiн писав, що, познайомившись з йога вченням 
Про бiоi::феру, дiйшов думки «про iснування в бiосферi, того що можна 
було б назвати «пневмотосферою», тобто iснування особливо! части

·ни реЧовини, яка здiйснюЕться в кругообiгу культури, або точнiше, 
кpyrooбiry духу»15, i вiдмiтив, що «на особливу стiйкiсть речових пе
ретворень, прораблених духом, наприклад, предметiв .мистецтва», 

вплива€ дiяльнiсть людини, i саме це нада€ культурi планетарного 
змiсту. На жаль, з середини 20-х рр. дiяльнiсть Павла Флоренського 

обмежилася: йога вислали до Нижнього Новгорода, а в 1933 р. -за
арештували i засудили на десять рокiв. У 1937 р. вiн був розстрiляний 
у Соловецькому таборi. 

У 1925-1929 рр. характер евразiйського руху змiнився. Вiн набу
вав теоретичноi платформи i полiтично"i орiЕнтацii. Вирiщальний 

вплюi -на цю трансформацiю мала дiяльнiсть Л.Карсавiна. У кiнцi 1926 р. 
в ПарИжi розпочинав роботу ~<€вразiйський семiнар», центральною 
темою я кого був цикл лекцiй «Росiя i Европа». Йога результатом став 

· вихiд систематичного збiрника «€вразiйство». Лев Платонович Карса
.~вiн (1882-1952) - вiдомий релiriйний фiлософ-мiстик i iсторик-
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медi€вiст, фiлософ-гностик. Пiсля закiнчення Петербурзького унiвер
ситету вiн очолив кафедру icтopi'i. У 1922 р. був висланий з Pocil. В 
1929 р. Карсавiн очолив кафедру всесвiтньоi' icтopi'i у Каунаському 
унiверситетi. На цiй посадi вiн залишався i пiсля переведения в 1940 р. 
цього унiверситету в м. Вiльнюс. У 1947-1949 рр.- працював директо
ром Вiленського художнього унiверситету. Однак у 1949 р. був Зааре
штований та засланий на Пiвнiчний Урал, де i помер в ув'язненнi. У 
книзi «Фiлософiя icтopi'i»16 Л.Карсавiн, визначаючи основнi принцили 
iсторичного буття, аналiзуючи nитания про мiсце i значения iсторич
ного процесу в свiтi в цiлому i стосовно абсолютного буття, побачив 
найвищу мету iсторичного мислення в осмисленнi всього Космосу, 
всеЕдностi ЯК ЕДИНОГО суб'€кта, ЩО розвива€ТЬСЯ. Звiдси iсторiя вивчаЕ 
розвиток людства як Единого всепросторового суб'Екта. Розвиток -
лроцес, у якому щось цiле постiйно ста€ якiсно вiдмiнним, об'Ект, що 
розвиваЕться, утворюЕ €диний суб'Ект як потенцiйно всеохоnлюючу 

ОСО~!1СТiСТЬ. 
. . .. За.Л.Карсавiним, об'Ектом icтopi'i € людство в йога соцiальному 
розвитку, яке явля€, собою безперервний процес: «Як безnерервний i 
€ДfiНИЙ процес, розвиток мислимий тiльки в сенсi €д'иного, соцiально
дiяльнqголю_дства й при цьому в ньому укладене минуле, i вже iсную-
че для нього майбутн€»17. . . . . 

Матерiальну та духовну дiяльнiсть ЛЮДИНН вчений вбаЧав в еДи
ному цiлому тiльки в психiчному, оскiльки будь-яка дiяльнiСть, перш 
за все душевна, i керуЕТься не матерi€ю, а потребами, бажаннями, 
тобто фактамИ .психологiчного порядку. Роблячи висново к, Карсавiн 
вводить в методологiю поняття соцiально-iсторична дiяльнiсть. Пси

хiчнiсть та неперервнiсть дозволяють об'€днати в €дине «iсторичний 
nроцес з власним дущевним, тобто з безперервним видозмiнюючим 

nотоком нашого життя. Цей потiк не склада€ться з рiзнорiдних еле

ментiв, а цiлiсно тече эсередини самого себе»18 (iдея внутрiшнього 
розвитку). Саме Л.П.Карсавiн, таким чином, пiдвiв розумiн·ня людини 
самоi· себе, свого внутрiшньоr:о «Я», доводячи, що «пiзнавши себе, ти 

пiзна€ш весь свiт». 

Творчiсть вченого-емiгранта Георгiя Володимирови.ча Вернадсь

кого сьогоднi ще мало вiдома укра'iнському читачевi. Тривалий час 

йога працi не друкувалиен нi в Poci'i, нi в Укра'iнi, а нечисленнi згадки 
про нього у наукових виданнях були здебiльшого критичнi. Разом з 

тим бiльш уважне вивчення життя i творчостi вченого свiдчить про 
йога постiйний iнтерес до «украlнсько'i тематики», про численнi твор
чi та особистi зв'язки, якi Еднали вченого з Украi:ною. 
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Г.В.Вернадський (1887~1973):... nрофесор (в 1917-1918 рр. Перм
ського, а в 1918-1920 рр. - Таврiйського· унiверситету), iсторик~ 

славiст, · · си н вiдомого вченого В.I.Вернадського. Учень 
В.О.Ключевського, С.Ф.Платонова, Р.Ю.Виnпера. У листоnадi 1920 р. 

Г.В.Вернадський емiгрував за кордон i став найвизначнiшим iстори
ком Pocilзa кордоном. В 1922-1927 рр.- професор юридичного факу
льтету Кар.iн)ва унiверситету в Празi. 3 1923 р. в Берлiнi й Празi почи
налИ. виходИти йога першi Публiкацii': «Нариси по icтopii' права росiй
сько'i держави XVIII-XIX столiть», «Досвiд icтopi'i €вразi'i з половини VI 
столiття до сьогодення», «Полiтична ·й диnломатична iсторiя Pocii». 
Вершина творчостi Г.В.Вернадського - п'ятитомна nраця «lсторiя Po
cil>~. Першi два томи написанi у спiвавторствi з Михайлам Карповичем. 

Працi Вернадського були втiленням йога iсторичноi' ·концеnцi'i -
iдel вза€модii' природи й суспiльства, як головного змiсту всесвiтньо

iсторичного процесу. Сво€рiднiсть нацiонального розвитку росiйсько

го народу, на думку Вернадського, обумовлювалася двома комnлек

сами nричин: зовнiшнiм вnливом на·· 'tуспiльство природно

географiчних факторiв i внутрiшнiм саморозвитком соцiсiльноrо ор
ганiзму. Однак йога трактування iсторичного· минулого Pocii радика
льно вiдрiзнялося вiд Ti€i', яку сповiдували його вчителi. Дореволю
цiйнi iсторики не були схильнi докладно зуnинят·и·ся на зв''siзках Pocil 
зi Сходом. · 

Найбiльш cnipнi €Вразiйськi роботи Вернадського - це «Накрес

лення росiйсько'i icтopii:», «История РоссиИ·. Древняя Русь»19 i «Нариси 
з icтopii' рО"сiйськоi' держави 18-19 столiття>~:· Яю.Ць· для французькоГо 
iсторика Фернана Броделя цивiлiзацiйний ·свiт· обертався довкола Се~ 

редземномор'я, то Георгiй Вернадський зоЕередив свою увагу iia h.iio
cкиx рiвнинах, що розкинулися велИким €_враз1йським степом вiД'МЬн~ 

голii' до Украi'ни. Вiдnовiдно до йога оnИсу, степ завдяки своНr рiвнин

нiй топографП став мiсцем зустрiчi €вропейських i азiатських народiв·. 
Кочiвники, якi перiодично·· качувалИ на захiд iз глибин Центральноi' 

Aзii', такi як скiфи, гунн и: або м·онго.ilи, змiшувалися з бiльш осiлим на

селениям - схiдними слов'янами. У наступних nрацях вiн nисав: «Кож

не таке втор_гнення приносило новi зразки культури, i ·коЖне; в·iдсту
пивши по закiнченнi рокiв або столiть, залишало неriовтор"t1Ий вiДбИ-
ток на землях, якi стали Poci€I0>)2o) · · 

. Цi азtатськi i €Вроnейськi· зв'я3.i<й,'з'€ДнаВШИСЬ, ДОПОМОГЛИ tфор
мувати HOBi нацi'i, ЩО вiбрали В ·себе кращi риси Й ТИХ, i iНШИХ. ВернаД
СЬКИЙ nоrоджувався iз ·князем Трубецьким l €Вра3iЙЦЯМН В тому, ЩО 
Росiя - окрема цивiлiзацiя, Що ·не € ·нi €вроnейською, нi азiатською, ·а 
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евразiйською: «За наз~ою €вразi'i, - писав вiн, - ма€Ться на увазi не 

сукупнiсть €вроn11 й Aзi"i, але саме СередИнний Материк як особлиний 
географiчний i iсторичний простiр. Цей npocтip повинен бути вiдо
кремлений як вiд €вропи, так i вiд Азi1»21. 

Так само як i в_працях йога колегевразiйцiв, у книгах Вернадсь
кого пiдкреслю€ТЬСЯ знаqущiсть гeorp'aфii:. «Географiчнi данi дали ОС
нову для полiтичного об'еднання €вразi'i И багато в чому визначили й 
зовнiшнюполiтику»22_ Роботи Вернадського безпосередньо вплинули 

на фiлософiю Л.М.Гумильова. 

Ще одним яскравим представником евразiйсько! думки е право

знавець, державотворець М.М.Алексеев (1879-1964). Першi працi були 
присвяченi проблемам методологП правовоl науки. В Московському 

унiверситетi працював на кафедрi енциклопедii' права та icтopii' фiло
софi"i права. Росiйський вчений розроб ив правовi та Пол iтико
соцiальнi rштання евразiйства, обrрунтував евразiйську теорiЮ дер

жави i права, визначин роль культури в становленнi державИ та "ii 
вплив па оформления правовага поля. М.Алекс€ев зазначав·, що не
можливо зрозумiти, що таке держава i право, якщо буДувати цю тео
рiю тiльки на фундаментi захiдноевропейсько'i полiтИчFю'i itтopii', не 

використовувати досвiд еволюцi'i державотварения iнших цивiiliзацiй 

_та тисячолiтнiй досвiд iсторГi культур народiв свiту. Цим асnектам 
буJ!и прис13яченi такi роботи вЧеного: «На шляхах до майбутньо'i Pocil. 
РаДянський лад i його полiтиЧнi моЖлИвостi», «€вразiйцi i держава», 
«На родне право i задачi наш о! право во\ полiтикю>; «Основ и фi:Лософi'i 
права»23, «Росiйський народ i держава» та iн. 13 прац! «Духовнi переду
мови евразiйськоi' культури»24 М.Алексеев пiдкреслював велике зна

яення духовних передумов куль тури, якi е тим поштовхом культурно-

го роз~итку, тих «iдей~сил»zs, без яких культура не тiлькИ не може 
розвиватися, але й iснувати. Вчений зазначав, що евраЗiйство свiй 

шлях.бачl-!"ГЬ у «Виходi до Сходу», вiдповiдно до цього твердження в 

обстоюваннi тих цiнностеЙ,. Якi € в основi схiдних куЛьтур i вiдкида
лись «новiтнiм Заходом»26. Але тут акцент в працях надававсЯ не на 
тому, щоби Росiя стала азiатською державою, а будувала-Jюву культу
ру на синтезi Сходу iз Заходом - «культуру евразiйську»27• При цьому 

в основi кожно! культури повиннi були бути деякi духовнi цiнностi, 

якi наповнювали лiодей, якi будували цю культуру, «пафосом творчо-

. стi»28 i сам е це вимагало вiдповiдностi цим цiнностям всiх i визначало 
оформления нових пiдходiвдо життя суспiльства. 

Правава доктрина М.Алексеева стала однiею iз складсвих ком

плексно! евразiйсько\ концепцii', яка запропонувала евразiйський поr-
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ля~ на становления держави i права обстоюючи такi поЛожения: 
«знання методологП права та праворозумiння»29; авторитет правово'i 

культури та правовага менталiтету; вза€мопроникнення права та 

держави; формування правово"i сиетеми РосП у вiдповiдностi з право
вою культурою та правовим менталiтетом росiйського народу та iн. 

Iдея третього географiчного та полiтичного континенту 

Пав'язана 3 iде€Ю Культурно"i €ДНОСТi народiв, ЯКi ПрОЖИВаЮТЬ i cn\tliC
нyЮTb, намагаються творити iсторiю €вразil. Марлен Ларюель в сво'iй 

працi «Идеология русского евразийства или мысли о величии импе

рии»зо niдкреслював, що €Вразiйство павною мiрою використало ви

сокий рiвень освiченостi сво'iх послiдовникiв, саме це давало €Вразiй

цям можливiсть вести полемiку €вразiйськоl Едностi на наукаво

теоретичному рiвнi, а геополiтичнi, етнологiчнi, :Лiнгвiстичнi, право'вi, 

фiлософськi та культурно-iсторичнi погляди були джерелами i засо
бами, якi доводили Еднiсть €вразi'i та становления €вра3iйсько1 науки, 

яку вони.наi'9Галися створити. 

· Нау~ов~ 'Ядро Евразiйцiв було неоднорiдним, вон о tформувалось 
на мiждисциплiнарному рiвнi i включало в . себе економiКо
географiчний, геополiтичний, державотворчий; фiЛос'Ьфсьkий; it'lо
ричний, етнолiнгвiстичний, культурологiчний. вимi):iй~ :Як :З~знаЧав 
Марк Ра€В, €вразiйцямИ була сформована нова система rioгliяДiв' на 
росiйську iсторiю та культуру, яка лягла в основу цiлiсноl конЦ~Пцli:, 
що вiдобразила осмислення iдe'i простору та iсторичного ро3вИ'tку, 
обrрунтувала теорiю етногенезу, nоказала роль «симфонiчно"iособИс
тостi» в суспiльствi та визначила вплив культури на становления 

держави i права. Цим самим iдe'i, погляди та тeopi'i €i3разiйцiв проде
монстрували комплексний характер вiдношення та нерозрИвний 
зв'язок Культури й Природи, людини i суспiльства. Кожен iз вчених 
зробив свiй внесок у становления Евразiйсько"i концепЦi'i. 

€вразiйська концепцiя мала незавершений характер, але й iдe'i 

виявилися досить плiдними, дослiджуються i набувають нового осмИс
лення в iсторичному просторi i часi. 

Примiтки 

1 Савицкий, П. Континент Евразия 1 П.Савицкий. - М., 1997.- С. 85. 
2 Трубецкой, Н. С. Европа и человечество 1 Н.С.Трубецкой.- София, 1920; Исход 
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