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Б.В.Чирко 

РЕПРЕСОВАНI БЕЗВИННО ... 
(ДОКУМЕНТАЛЬНА РОЗПОВIДЬ 

' 
ПРО «НАЦIОНАЛЬНИЙ СОЮЗ HIMЦIB НА YKPAIHI») 

На прикладi «СIIр<ШИ>> Нацiонального союзу нiмцiв на Украlнi ро:J
глядаються деякi аспекти репресивних акцiй сталiнського режиму щодо 
нiмецькоl етнiчноl спiльноти. Основу джерельноl бази публiкацП станов
лять документи державних архiвiв Украlни. 

Як вiдомо, дослiдження проблеми репресiй щодо нацiональних 
меншин Укра!ни, зокрема нiмецькоi етнiчноl спiльноти, никлика€ 

значний iнтерес у науковiй громадськостi. Опублiкованi серйознi нау
ковi працi В. В. Ченцова, М. Ф. Бугая, Н. В. Осташево!, П. Б. Ремnеля, 
В. Б. €втуха, М. Л. Кравченка, Н. В. Кривцн, А. I.Кудрячею\а. У науковий 
обiг введенi значнi nласти архiвних документiв, нкi дозволяють всебi
чно дослiдити репреей тоталiтарноrо режиму щодо нiмцiв, полякiв, а 
також iнших нацiональних спiльнот Укра"iни. 

Автор пропонованоl публiкацi"i також зосереджу€ увагу на дослi
дженнi архiвних матерiалiв. Розглядаючи проблему репресiй щодо 
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нiмецького населения, наведемо один з численних документiв, якi 

знаходяться в фондах Центрального державного архiву громадських 

об'Еднань Укра'iни. Мова йде про Спецiнформацiю Наркомату юст:Ицi'i 

УРСР, надiслану до ЦК КП(б)У, Раднаркому УРСР та Наркомюсту СРСР 

про контрреволюцiйну дiяльнiсть «Нацiонального союзу нiмцiв на 

Укра\нi», яка була датована 16 березня 1937 р. Документ пода€Ться 
мовою оригiналу, за сучасним правописом, але, щоб зберегти колорит 

часу, коли вiн створювався, у текстi залишенi окремi слова й слово

соолучення без виправлень та будь-яких пояснень. 

Совершенно секретно 

Спецr<оллегией Днепропетровского облсуда 19-22 февраля с. г. 

заслушано дело группы участников котрреволюционной фашистской 

организации «Национальный союз немцев на Украине», организо

вав_ших свою контрреволюционную ~еятельность в Хортицком не

мецком педагогическом техникуме. 

Установлено, что указанная груrша возглавлялась бывшим ди

ректором уr<азанного техникума Билюшм Мартыном и бывшИм ди

ректором машиностроительного техникума Гаером. Свою контррево

люционную деятельность Билик и Гоер начали еще в 1923 г. во время 
работы в Одессе, где Билик был директором совпартшколы, а Гоер 

был лектором этой же партшколы. В то же время в Одессе был орга~ 
ни:юван немеr~кий национальный союз, который официалыю носил 

название ·:<Культурферейю>. Фактически этот союз был вполне офор

мившейсн контрреволюционной организацией, работавшей но зада

нинм немецкого консульства в Одессе. Немецкий вице-консул и его 

жена присутствовали на совещаниях этой организации, давая уста

новки по контрреволюционной работе и в немецких колониях Одес

ской области. 

Установлено, что в 1927 г. Билик и Гоер выезжали в Германию, 
якобы длн свидания с родными, а фактически немецким консуль

ством предложено было Билику связаться в Берлине с институтом, 

ко~rорый являлся школой немецких разведовательных органов. В этом 
инсrJ1туте Билик должен был получить указания о дальнейшей 
кон~рреволюционной работе на территории Советского Союза по 
возвращению из Германии. 

Кроме того, Билику по заданиям консульства надлежало свя

заться в Берлине с тайной политической полицией для получения 

заданий о работе в СССР. Эти указания были получены Биликом от 
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разведовательного отдела берлинской полицией президиума и в ос

новном сводились к следующему: 

1. Развернуть на территории Советского Союза работу по созда
нию контрреволюционных организаций из числа немецкого населе

ния, усилив националистическую пропаганду среди немцев. 

2. Иметь тесную связь с немецкими консульствами в Одессе и 
Харькове; где получать задания по контрреволюционной работе. 

3. Подготовить кадры для диверсионной работы из числа членов 
организации и в первые же дни войны Советскоi"О Союза с Германией 

перейти к открытым диверсионным актам (разрушение ж/д линий, 

мостов, применение бактерий заразных болезней, заражение воды и 

т. д.). 

В немецком консульстве Билику указали, что диверсионной ра

ботой на транспорте и в промышленности должны будут заниматься 

все члены ор1·анизации, где бы они .ни находились, применяя все ме

тоды и способы, не ожидая особых указаний. 

По возвращению в Одессу из Германии Билик был персброшен 

в Мелитопольский округ лектором педтехникума в с. Пришиб. Пере

броска была вызвана несвоевременным возвращением Билика из 

Германии, а также тем, что в Одесском партийном комитете стало 

известно о связи Билика с антисоветскими элементами. 

Находясь в Пришибе, Билик поддерживал связь с Гоером, остав

шимся в Одессе на работе зав. совпартшколы, причем и Билик и Гоер 

продолжали заниматься контрреволюционной деятельностью. 

В 1929 г. Гаер был снят с должности зав. совпартшколы в Одессе 
за связь с антисоветским элементом и был переброшен инспектором 

нацмена Запорожского райнаробраза. 

Вскоре Билик был персведен из Пришиба в Хортицкий педтех

никум директором, взяв к себе на работу Гоера в качестве зав. учеб

ной части. 

В 1931 г. Го ер перешел директором в машиностроительный не

мецкий техникум, а Билик оставался директором педтехникума, про

водя в обоих техникумах контрреволюционную работу по вовлече

нию антисоветски настроенных лиц в организацию по подготовке 

кадров для диверсионной работы на случай войны. 

Основные организаторы и руководители «национального сою

за» немцев на Украине привпекаются отдельно к ответственности по 

делу центрального руководства контрреволюционной организации 

(в том числе Билик и Гоер), а в отношении остальной группы участ-
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ников этой организации, связанной с работой в Хортицком педтехни

куме, дело рассматривалось днепропетровской спецколлегией. 

Спецколлегией установлено, что помимо педагогического пер·· 

сонала техникума в организацию вовлекались некоторые студенты 

техникума. Причем вербовке студентов предшествовало искусствен

ное создание в техникуме тяжелых материально-бытовых условий. 

Для этого Биликом был завербован завхоз псдтехникума Крефт, ко

торый по заданиям Билика прекратил отопление бытовых и учебных 

помещений техникума, резко ухудшил питание студенчества, разба

заривал продукты питания для откармливания свиней. 

Созданные тяжелые материально-бытовые условия, вызвавшие 

массовое недовольство студентов, были отнесены главарями контр

революционной организации за счет советской власти, а затем ис

пользованы для вербовки студентон в «Национальный союз». 

Первы1'1 был занербован сгуi(ент Янцен, вслед за ним Классен, 

Ульрих, Брода и другие, давшие свое согласие на участие в контр

революционной деятельности <<Национального союза». Однако 

только обвиняемые Янцен, 1\рефт, Штейнингер, Дик и ГирпJ были 

посвящены в конечные задачи диверсионного порядка организа

ции, членами которой они состояли. Остальные обвиняемые об 

этих задачах не знали, будучи введены лишь в курс заданий на 

мирное время. 

Рассматривая это дело, спецколлегия учла, что основные орга

низаторы и руководители этого Iюнтрреволюционного союза нрохо-

1\ЯТ отдельно, что из подсудимых, проходящих по данному делу, ни

кто не предi1ринимал конкретных мер к осуществлению диверсион

ных актов, спецколлегия сочла возможным в отношении этих завер

бованных лиц не применять высшей меры, ограничившись дли

тельным лишением свободы, в частности, Янцен, Крефт, Гейдик

осуждены на 10 лет лишения свободы каждый в отдаленных местах 
Союза, Дик, ШтейниНI·ер, Гирш - на 7 (семь) лет лишения свободы 
каждый, Гройман, Классен, Копп, по 6 (шесть) лет лишения свободы 
каждый, Паульс, Вине, Шульц- по 5 (пять) лет лишения свободы каж
дый. 

Из материалов дела устанавливается недостаточное внимание 

со стороны Запорожского наробраза, со стороны запорожских орга

низаций к работе этих техникумов (педтехникума, машинострои

тельного техникума), где благодаря отсутствию бдительности и ру

ководства со стороны соответствующих органов на протяжении ряда 
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лет nроводилась контрреволюционная пропаганда и активная 

контрреволiфционная работа. 

Ф. Радченкоl. 

Поява нищенаведеного документа, як i iнших звинувачувальних 
матерiалiв, зокрема, Доповiдно! записки голови ДПУ В. Балицького до 

ЦК I{П(б)У про вплив нацiоналiстичних органiзацiй i консульств Нi
меччини на нiмецьке населения Укра!ни та надання йому гiтлерiв

сько! допомоги (22 травня 1934 р.)2; Протокол засiдання Секретарiат)\. 
ЦК ЮI(б)У нро засмiчснiсть класово ворожими елементами Хортиць

коt·о нiмецького машинобудiвного технiкуму (7 квiтня 193S р.)З; Iн

формацiя Наркомату ннутрiшнiх справ УСРР до ЦК КП(б)У про засу

дження групи нiмцiв-t<сьондзiв Карл-Лiбкнехтiвського району 

(10 1шiтня 1935 р.)·1; Понiдомлення Наркомату юстицi"i та генерально
го прокурара УСРР до ЦК КП(б)У про винесення вироку Одеським обл

судом грунi нiмецьких пасторiв Карл-Лiбкнсхтiвського району 
(29 квiтня 1935 p.)S; Довiдка про нолiтичний стан в нiмецьких нацiо" 
налышх районах Оде<.ъко·i областi (вересснь 1937 р.) 6 ; Доповiдна за

писка вiддiлу шкiл ЦК КП(б)У про обстеження стану партiйно

полiтично!, навчальноi· i вихонноi роботи в Одеському нiмецькому 

нсдаt·огiчному iнститутi (жовтень 1937 р.)?, а також й багатьох iнших 
була проявом репресивно·i полiтики державно-полiтичного керiн

ництва кра!ни щодо nредст;шникiн нiмецько! нацiонально! мсншини. 

ПояснюЕться це рядом факторiн. 

Наприкiю1i 20-х рр., в умовах остаточного формування сталiн

ськоt·о тоталiтарного режиму в Укра!нi вiдбуваються' кардинальнi 
змiни в заходах: у галузi нацiонально! полiтики - постуново почина€ 

згортатися полiтика укра·iнiзацi"i, змiню€ться й державна полiтика 

щодо нацiональних меншин. У 1933-34 рр., поряд з викорiненням 

«укра·iнсышt·о нацiоналiзму» (зокрема так звано·i «скрипниковщи

ни»), пролунали заяви й про «фашистiв» з середавища нацiональних 

меншин. Особливо упередженим було ставлення радянських владних 

структур по вiдношенню до нiмецькоrо та польського населення, яке 

розглядалося нк потенцiйна база для «фашистськоУ» та «Контррево
люцiйноl» дiяльностi в краi"нi. ПочинаЕться лiквiдацiя iнститутiв нацiо

нально-культурного розвитку - сиетеми нацiонального районування 

та нанчальних закладiв, викладання в яких здiйснювалося мовамн 

нацiональних ~1еншин. У 1935-37 рр., поряд iз лiквiдацi€ю iнститутiв 
нацiонально-культурного розвитку, почина€ться нова хвиля арештiв 

та заслання тих, хто проходив по сфальсифiкованих справах «контр-
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ревош<Щiиних», «фашистських» та «нацiоналiстичних» органiзацш. 

Масоного характеру набули також i депортацii' нацiональних меншин 
з мiсць i'x iсторичного проживання в Украi'нi. Репресивнi акцii' здiйс
нювалися: на пiдставi десяткiв «заборонних» постанов, однi€ю з яких 

була Сnеi\iнформацiя Наркомату юстицi'i УРСР, що була надiслана до 

ЦК КП(б)У, Раднаркому УРСРта Наркомюсту СРСР про контрреволю

цiйну дiяльнiсть «Нацiонального союзу нiмцiв на Украi'нi» вiд 16 бе-
резня 1937 р. · 

Аналiзуючи текст зазначеного документа ста€ зрозумiлим, що 

звинувачення у контрреволюцiйнiй дiяльностi (я1с i iнших дiй «учас
никiв» союзу- пiдготонцi до диверсiй, бактерiологiчноl вiйни тоща) 
були безпiдставними. Проте зарадfl встановлення максимально мож

ливо точного вiДтво'рення подiй автор публiкацii' звернувся до в.Jдпо
вiдних державнИх'iнстанцi.й 3. прох~нням над·<пи вiдловiдь вiдносно 
об'ЕктивJ-юстi вироку щодо учасникiв «Нацiонального союзу нiмцiв на 

Y!cpa·iнi». У вiдповiдi зазначалося, що директор Х9ртицького нiмець

кого ·машинобудiвного технiкуму Карл Карлович Гоер та директор 

·хортицького· нiмецького ледагогiчного технiкуму Мартин Гуговiч 

БiЛик; а також Генрiх Петрович Янцен, Генрiх Iванович Классен, Ми
кола Оттович Штейнiнгер та iншi учасники «контрреволюцiйно'i фа

шИстськоi' opГa!iiзaцi'i» в серпнi 1937 р. були розстрiлянi. У· червнi 
1959 р .. Вiйськова Колегiя Верховного Суду СРСР карну справу к. к. Го-
е{:,а, М. Г. Бiлика та iнших <<контрреволюцiонерiв» nрипииила за 'В!д
сутнiстю складу злочину. 3 серпня 1962 р. Заnорiзький обласний суд 
реабiлiтував Г. П. Янцена, Г. 1. Классена, М. О. Штейнiнгера, а також 
iнших учасникiв «Союзу». В постановi nрезидi'i Залорiзького обласно

го суду вiд 3 серпня 1962 р. про реабiлiтацiю осiб нiмецькоl нацiона
льностi, репресованих у 1937 р., зазначено: «Додатковою nеревiркою 
впановлено, що у справi нема доказiв антирадянсы<о'i дiяльностi за

значених вщце осiб, а матерiали справи по вiдношенню до них по сутi 

сфабриl<ованi. У судовому засiданнi частина пiдсудних вiдмовились 

вiд сво'lх показань, а в касацiйних скаргах посилалип, на застосування 

по вiдношенню до них незаконних ието.цiв ведения слiдства». Я1с ба-

. чимо, справа «Нацiонального союзу ·нiмцiв на Укра'iнi» була сфабрико
вана каральними службами режиму. Отже, у cepnнi 1937 р. пролиласн 
кров безвинних людей. Наш обов'язок сказати про це людям. 

Бiблiоrрафiчнi посилання 
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6 Там само.- Оп. 20, спр. 1610, арк. 13-18. 
7 Там само.- Оп. 6, спр. 459, арк. 137-141. 
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Г. В. Абакувова 

ОБРАЗ HIMЦIB I €BPEIB ПЕРIОДУ ГОЛОКОСТУ 
У ЗАРУБIЖНIЙ ICTOPIOГPAФII 

Стисло розr лянутий розвиток icтopiorpaфii Голокосту в Захiднiй 

€вропi та Пiвнiчнiй Америцi з точки зору формування певних образiв 

«нiмцiв-катiв)) та «Е:вреiв-жертв)). Виокремленi конкретнi етапи розвитку 

вивчення Голокосту за десятилiтгями; простежена трансформацiя обра

зiв евреiв та нiмцiв у зарубiжнiй icтopiorpaфii з середини 40-х до 2000-х рр. 

включно; визначенi головнi складностi, пов'язанi з переосмисленням 

образiв як нiмцiв, так i евреiв, з якими стикаються вченi на деяких етапах 
дослiджень, а також позначенi питания, якi до сьогодення ще недостат

ньо дослiдженi. 

Друга свiтова вiйна Е найтраriчнiшою сторiнкою в icтopii' ХХ ст. i 
однi€ю з найжахливiших сrорiнок в icтopii' людства. Злочини, скоЕнi 

пiд час не!, не мають аналоriв в icтopii' нi за кiлькiсrю жертв, нi за спо

собами та засобами вбивства. Однi€ю зi складових цих вбивств € Го
локост (у пер. з rрецькоi"- жертвопринесення) - масове фiзичне зни

щення людей Еврейсько\ нацiональносri пiд час перебування нацистiв 

при владil. 

Ця тема не припиняЕ бути актуальною упродовж тривалого про

мiжку часу - вiд закiнчення вiйни й до сьоrоднi - i це обумовлюЕТься 
кiлькома nричинами. По-перше, проблема вивчення Голокасту € до
сить неоднозначною: з одного боку, це - безпрецедентне явище в ic
тopil людства, оскiльки сама iдея нацистiв - винищення людей за на

цiональною ознакою - не маЕ аналоriв, i саме Евреl постраждали· най
бiльше (заrинуло двi третини €вропейськоrо Еврейства); з iншоrо бо-
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