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ИДЕЯ СЛАВЯНСКОГО ЕДИНСТВА И УКРАИНА 

НА СТРАНИЦАХ ЖУРНАЛА «СЛАВЯНЕ» 

Проаналiзовано укра1нську складову iде1 слов'янського Еднання 

у контекстi радянськоi' пропаганди та нацiонально1 полiтики за ма­

терiалами часапису «Славяне» (1942-1958 рр.). 

Ведущей идеей советской пропаганды в годы Великой Отечест­

венной войны становится идея славянского единения в борьбе про­

тив фашистских :~ахватчиков, а изданием, которое её декларировало, -
журнал «Славяне», начавший выходить после проведения Второго 

Всеславянского митинга 4-5 апреля 1942 г., как орган Всеславянского 
комитета (далее - ВК). Начало деятельности Комитета, находившега­

ся в системе организации пропагандистских мероприятий, созданно­

го 24 июня 1941 г. Совинформбюро, связывают с проведением 10-
11 августа 1941 г. в Москве Всеславянского митинга, формальное инс­
титуирование он получает 5 октября 1941 г. Кроме ВК создаются Ан­

тифашистский еврейский комитет, антифашистские комитеты совет­

ской молодёжи, советских женщин, советских учёных и пр. Объектом 

деятельности ВК становятся восточнославянские народы СССР - рус­

ские, украинцы, белорусы, славяне Центральной и Юга-Восточной 

Европы - ПоЛI,ши, Чехословакии, Югославии, захваченных фашист­

ской Германией, на территории которых разворачивалось движение 

Сопротивления, а таJ<Же многочисленные славянские диаспоры, со­

стоявшие из русских, украинцев, русинов, белорусов, чехов, словаков, 

поляков, южнославянских народов в США, Канаде, странах Латинской 

Америки, Австралии и Новой Зеландии. 

Славянская идея как предмет научного анализа имеет историо­

графическую традицию, начиная с XIX в., но в контексте националь­

ной политики СССР она начинает изучаться только с конца 9О·х rг. ХХ в. 
прежде всего российскими учеными. В nубликациях М. Ю. Досталь, 

В. В. Марьиной, А. М. Дубровского исследуются особенности её реали· 

зации в годы Великой Отечественной войны, вызвавшей к ней инте­

рес власти, и nослевоенный период1 . В советских публикациях по ис· 

тории Второй мировой войныz, а также работах коллег славянского 

зарубежьяз в русле современных авторов идеологических установок 
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представлена парадная сторона пропагандистской деятельности ВК и 

«Славян». 

Современные отечественные историки, активно разрабатывая 

сущность <<украинского вопроса» в годы Второй мировой войны, чаще 

рассматривают его с точки зрения внешней и внутренней nолитики 

СССР, других государств4. Основная тема - украинско-польские, рос­

сийско-украинские отношения в русле национальной rюлитики вла­

сти и nроnаганды, сформировавшей теорию о «великом русском на­

роде» как лидере не только общесоюзном, но и общесоциалистиче­

ском. В снязи с этим особо отметим исследования М. В. Коваля5 . Меж­

ду тем, деятельность ВК и материалы <<Славян» nока не стали nред­

метом отдельного изучения украинских учёных с точки зрения оте­

чественной истории и её проблем. Интерес к журналу в связи с разви­

тием украинской славистики в годы войны реализовался только в 

публикации М. Ю. Достальб. 

В данной статье nредлагаем определить место Украины в сла­

вя неком содружестве в контексте пропагандируемой сталинским ру­

ководством идеи славянского единства на основе анализа публика­

ций журнала «Славяне», выполнявшего функцию главного выразите­

ля этой идеи в 40'"50-х rr. ХХ в. Учитывая объём опублююванного ма­
терила с 1942 по 1958 г., выделим основные тенденции в развитии 

украинской темы. 

Председателем ВК с момента его возник.новения становится ге­

нерал-лейтенант А. Гундоров, вице-председателями -украинский пи­

сатель А Корнейчук, профессор Пражского университета 3. Неедлы, 
сербский общественный деятель Б. Масларич, ответственным секре­

тарем ВК- А. Лаврентьев, его членами: польская писательница В. Ва­

силевская, хорватский общественный деятель Д. Салай, словенский 

журналист И. Регент, югославский поэт Р. Стийенский, чехословацкий 

о·бщественный деятель, член Чехословацкого парламента М. Чулен, 

Закарпатскую Украину, ещё не ставшую советской, представлял И. Ло­

кота. Обращение ВК на втором Всеславянском митинге подписал от 

У1;раины и М. Гречуха - председатель Президиума Верховного Совета 

УССР, появлявшийся на страницах «Славян» с официально­

обобщающими статьями об Украине?. В последующие годы в состав 

комитета от Украины входили А. Довженко, П. Панч, М. Рыльский. 

Решение о печатном органе ВК было принято на Втором 

Всеславянском митинге, в постановлении которого была обозначена 

цель его издания: « ... Сплочение славянских народов длн борьбы про­
тив гитлеровской Германии и ее вассалов, разоблачение человеконе-
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навистинческой программы уничтожения славянских наций и их ве­

ковой культуры, опубликования документов о зверствах гитлеровцев 

над славянами и варварском глумлении над мирным населением, ос­

вещения национально-освободительной борьбы славянских народов, 

а также борьбы Красной Армии против немецко-фашистских захват­

'Iиков ... »8 

На митинге в речах А. Корнейчука и М.Г речухи прозвучали при­

зывы, ставшие главным лейтмотивом публикаций на украинскую 

тему в «Славянах» - «Украинец, где бы ни был, отдай всего себя на 

защиту нашей солнечной родины - Украины!», «Славяне - русские, 

украинцы, белорусы - первые уничтожили миф о непобедимости не­

мецкой армии. Славяне первые разбили огромные фашистские пол­

чища и заставили врага отступать. В историю борьбы н<:tродов с фа­

шистскими варварами навеки будет вписано первым славное имя ве­

ликого русского народа ... »9 М. Гречуха в своей речи обращается 

к «славным страницам героической борьбы свободолюбивого укра­

инского народа»: «Посмертная слава борцов за счастье украинского 

народа Хмельницкого, Наливайко, Кривоноса, Богуна, Сирка, Зализ­

няка, Довбуша, Кармелюка, золотыми словами занесена в нашу исто­

рию и воспетая в песнях украинским народом, ярчайшим образом 

свидетельствует о тяжелом и тернистом, но славном и героическом 

пути украинского народа ... За 24 года упорного труда украинский на­
род, вместе с великим русским и другими народами Советской стра­

ны, под руководством партии Ленина-Сталина обеспечили себе сча­

стливую и радостную жизнь»rо. 

Журнал «Славяне» начинает публиковаться с июня 1942 г. еже­

месячно, тиражом в 4 тыс. экземпляров. Из них 2 тыс. отправлялись за 
границу, через международную книгу, а 600 - в Красную Армию, 

польские, югославские, чехословацкие военные части в СССР 11 . О свя­

зях ВК с зарубежными славянскими организациями в годы войны 

свидетельствуют данные, приведеиные в публикации о пленуме ВК 

за сентябрь 1944 г.: в США- с 44, в Канаде- с 35, в Латинской Америке­
с 27, в том числе с 13 украинскими, в Англии - с 11, Объединенным 
славянским комитетом в Австралии, с 3- в Новой Зеландии 12 . 

Украину на страницах «Славян» в основном презентовали лите­

раторы - писатели и поэты -А. Корнейчук, М. Рыльский, В. Сосюра, 

П. Тычина, М. Бажан. Именно А. Корнейчук был «лицом и голосом» 

Украины на международном уровне и наиболее титулованным укра­

инским деятелем в ВК13 , позже принявшим активное участие в идео­

логичесJ<ИХ кампаниях против своих соотечественников. С начала 
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войны А. Корнейчук- агитатор Главного Политического управления, 

потом - бригадный комиссар. Пропагандистская работа становится 

главной в его деятельности. С момента создания ВК, А. Корнейчук 

начИнает публиковаться и на страницах «Славян» как руководитель 
украинскойнациональнойсекци~ 

Темами его статей стали nодвиги украинских партизан, зверства 

фашистов по отношению к пленным (в соавторстве с В. Василевской­

женой и руководителем польской национальной секции в ВК), офи­

циальное обоснование nрисоединения Западной Украины в сентябре 

1939 .г.14 Партизанскан тема нашла отражение и в статье начаЛL,ника 
Украинского штаба партизанского движения Т. Строкача 15, а также 

постоянной рубрике «Боевые дела партизан», которую готовил А. Кор­

нейчукlб, М. Рыльский на страницах журнала представлял не только 

свою поэзию, но и статьи, как, например, «Украина освобож,даетсш> -
исп9лненное высокого патриотизма и эмоциональности :ксе 1 ·1 . При­

мечательно, что религиозный аспект проnаганды был отражён в стать­

ях митроnолита Киевского и Галицкого Николая, что стало свиде­

тельством потеnления в отношении власти к православной цернви 1 ;!_ 

Митрополит Ншюлай станет единственным nредставигеле:-.1 церкви 

на страницах журнала и после войны. 

От имени украинской науки публикавались президент дН УССР 

А. А. Боrомолец19, академик К. В. Воблый2о. Представителы.:тво ,.,3 .. 

вестных украинских историков ограничилось статьями Н. Н. Петров­

ского и К. Г. Гуслистого2 1. Отметим, что главными глашатанми сла­

вянского единения от российской исторической науки становятся 

Н. Н. Державин, В. И. Пичета, В. М. Дитякин. Именно Н. Н. Державин, 

видный славяновед, болгарист в начале Велию)Й Отечественной пой­

ны, становится официальным историком, наиболее часто пояшiнв­

шемся в печати, в том числе и в «Славянах», ставшим по мнению 

А. И. Дубровского, одним из проводников концепции саnетекого 

панславизмаzz. Российская историческая элита, в том числе и славя­

новедение, обескровленная в nредыдущие годы, с начала гитлеров­

ской агрессии была востребована в качестве специалистов, способных 

восполнить историческую час1ъ проnаrанды ot имени 1·итульноi1 на­
ции- «великого русского народа». 

Сотрудничество К. Г. Гуслистого со «Славянами» показатель1:1о 

с точки зрения отношения власти к украинской исторической науке, 

её творцам, и самой Украине. 

К началу войны ученый работал старшим научным сотрудником 

Института истории АН Украины (с 1936 г.), который наряду со вто-
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рыми учреждениями Академии наук находился в Уфе. В это время 
украинские историки вместе со своими коллегами из других респуб­

лик активно участвуют в пропагандистской работе. На страницах 

«Славян» и других периодических изданий открывается серия публи­
каций «Наши великие предки», призванная, как отмечает М. В. Ко­

валь, «преодолеть тот «нигилизм» относительно наших славных тра­

диций и некоторых деятелей прошлого, имевший в свое время место 

в советской исторической науке»zз. Отдельными брошюрами, статья­

ми выходят очерки о Максиме Кривоносе, Семсне Палие, Иване Гонп~, 

Петре Сагайдачном, Иване Сирко, Кармалюке, Даниле Галицком под 

авторством Н. Н. Петровского, В. А. Дядиченка, К. Г. Гуслистого и др. 

Обращение к героическому прошлому, отображение «Веf~овечной 

борьбы» славян с немецкими и другими захватчиками отвечали тре­

бованиям времени. «Украинизация» информации происходила вместе 

с появлением материалов о соседях-славянах - прежде всего русских 

и белорусах, а также поляках, чехах, словаках, македонцах, хорватах, 

сербах, болгарах. Согласимся с мнением М. Ю. Досталь, что «начало 
Великой Отечественной войны» в корне изменило ситуацию в славя­

новедении, показало жизненную необходимость знания истории, бы­

та, культуры славянских народов, которые вступили (за исключением 

союзных Германии Болгарии и Словакии) в ряды борцов Сопротив­

ления»24. Вместе с тем происходила и политизация славяноведческих 

студий. 

В «Славянах» в 1942-1943 гг. были помещены две публикации 
Гуслистого - очерк «Данила Галицкий» и рецензия на новые издания 

Института истории Украины АН УССР в разделе «ХронИка» за подпи­
сью «К. Григорович»zs, которая послужила причиной конфликта с ру­

ководством Института. 

Очерк К. Г. Гуслистого «Данило Галицкий», кроме журнала «Сла­

вяне», был опубликован отдельной брошюрой и в нескольких перио­

дических изданиях.26 В этом очерке автор делает ударение на значе­

ние Галицко-Волынского княжества, которое «на протяжении дли­

тельного времени играло главную роль в истории украинских зе­

мель», а образ галицко-волынскоrо князя Данила Галицкого стал 
«одним из ярчайших среди великих предков украинского народа>>. 

Идея «Объединения раздробленных украинских земель в одно цен­

трализованное государство была воплощена именно в истории Га­
лицко-Волынского княжества»27 . В очерке описаны этапы становле­

ния княжества от Романа Мстиславича до Данила Галицкого, акцен­

тировано внимание на борьбе галичан и волынян против вен'гров; 
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поляков, а также на битвах князей с татарами и, особенно, с немецки­

ми «псами-рьщарями»28. Возвышение роли Галю~ко-Волынского 

княжества в истории Украины и Данила Галицкого как выдающегося 

политического деятеля стали отображением общего видения отече­

ственной истории ведущими учёными в работах - «lсторiя Украlни. 

Короткий курс» (1940) под редакцией С. М. Белоусова, К. Г. Гуслисто­
го, Н. Н. Петровского, М. И. Супруненко, Ф. А Ястребова, «Нарис з ic­
тopil Укра!ни» (1942) под редакцией К. Г. Гуслистого, Л. М. Славина, 
Ф. А Ястребова, первый том «lcтopil Украlню> (1943) под редакцией 
Н. Н. Петровского. Именно они стали объектом критики постановле­
ния 1947 г., «В котором были подвергнуты сокрушительной, хотя и 

совсем необоснованной и неуместной, критике, коллективные рабо­

ты по истории Украины 40-х гг. nри участии К. Г. Гуслистого»29• 

Напомним, что в годы войны руководство Института рассматри­

вало дела «буржуазных национали'стов» - О. П. Оглоблина, М. И. Суп­

руненко, М. И. Марченко, И. П. Крипьякевича30, что обусловило опре­

деленную атмосферу среди учёных. По мнению М. В. Коваля и О. С. Руб­

лёва «уже в разгар войны наметилась тенденция к выявлению «укра­

инского буржуазного национализма», «К поиску ведьм» r; среде укра­

инских интеллектуалов советского тыла»31 . Авторы приnодлт отры­

вок из пи.сьма Ю. И. Яновского. который в ноябре 1942 г. писал из Уфы 
секретарю ЦК КП(б)У по пропаганде и агитации К. 3. Литвиву: «Мне 
сказал Н. Петровский с болью и горечью то выражение, которое он 

слышал' В стенах Академии: «Украинский национализм принимается 

во время войны за патриотизм, - но ни~его, после войны мы с НИ!\1 

сосчитаемся»зz. 

Активная борьба со «школой Грушевского>> в пределах Институ­

та на протяжении войны и после ее завершения приобрела особый 

размах после появления Л. М. Кагановича на посту первого секретаря 

ЦК КП(б)У. Победа в войне, формирование блока стран «социаm1сти­
ческого лагеря», предопределили изменение политики СССР не толь­

ко относительно славян-союзников, но и «братских народов» самого 

Союза, n частности украинцев. Идеологический прессинг относитель­
но украинской исторической науки, проявлением чего стало указан­

ное nостановление, в значительной мере был связан с широкой анти­
советской оппозицией в западных регионах Украины, частыми слу­

чаями коллаборации на оккупированных территориях. 

Главными объектами критики в постановлении стали уже упо­

минавшисся общие работы из истории Украины, «составленные в ан­

тимарксистском духе», которые «Имеют политические ошибки и из-
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вращения буржуазно-националистического характера»зз. Именно 

в процессе «выявление ошибок» определилась позиция К. Г. Гус­

листого, который продолжал защищать «свои неправильные положе­

ния по ряду важных вопросов истории Украины»з4• 

Опубликованная стенограмма совещания в ЦК КП(б)У о борьбе 

с проявлениями национализма в исторической наукезs содержит вы­

ступление Гуслистого по поводу своих «ошибок», среди которых- «ТО, 

что мы не преодолели влияние буржуазно-националистических кон-· 

цепций Грушевского, и, во-вторых, что наша теоретическая марксист­

еко-ленинская вооруженность низкая, недостаточная ... »з6 По поводу 
публикаций периода Великой Отечественной войны Гуслистый гово­
рит: «Как известно, в этот период мы особенно подчеркивали роль 

великих nредков в истории, старались по возможности лучше их ос­

ветить, возвысить ... и вот именно на этот период приходится моя 
большая ошибка в освещении Данила Галицкого, которого я сделал 

украинс1шм монархом, главой украинского национального государ­

ства ... я пошел за той оценкой, которую Данилу Галицкому дает бур­
жуазно-националистическая историография. Надо сказать, что эта 

ошибка в освещении Данила Галицкого отразилась даже в некоторых 

художественных произведениях, и надо сказать, что эта оценка не 

встречала отпора. Я приnоминаю, что похожую оценку Данилу Галю~­

кому я дал и в статье, помещенной в журнале «Славяне», и ее тоже 

там поместили. Среди украинских рабочих читали эту работу и отпо­

ра этой неправильной оценке не было». Говорит ученый и об оши­

бочности освещения отдельных периодов украинской истории в 1 то­
ме «Истории Украины», «Очерке истории Украины», напоминая, что 
издание nолучило положительную рецензию, было nереиздано в Ка­

наде, и, «В сущности говоря, мы до 1946 г. не видели как-то этих оши­
бок ... »37 

Еще один документ раскрывает характер и самой эnохи и, собст­

венно, самого ученоrо38• Речь идет о том, .что К. Г. Гуслистый «во вре­

мя своего nребывания в Москве в научной командировке (январь· 

март 1943 г. без полномочий дирекции института начал nереговоры 
с Госполитиздатом об издании на русском языке «Нарису icтopii: Укра­

lни» ... Мало того, т. Гуслистый nолучил из Госполитиздата рукопиСJ, 
рецензии проф. Г. Тихомирова на эту работу и не передал ее дирекции 

института ... , а передал ее почему-то т. Славину»39 . Мы не имеем пока 

что свидетельств, которые бы дали возможность понять поведение 

Константина Григорьевича, который «сказал лишь об одном-двух 

мелких замечаниях рецензии. Тем временем рецензия содержит до-
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vle 
вольно основательные замечания, в частности по разделам, кото11 _ 

писали т. Гуслистый и Славин». «Кроме того, в Москве т. Гуслисif>IИ 
а ал 

в журн[але] «Славяне» (NQ 3, 1943 г.) в отделе «Библиография», по, 
rrл­

за подписью «К Григорович» рецензию-аннотацию довольно ал 

луйского содержания ... ». К. Г. Гуслистый был одним из авторов и pe­
'vC-

дакторов указанных изданий. Как говорится дальше в приказе, J; 
- fИХ листы и на ученом совете Института «Не только не признал своих э 

,ю­
ошибок, но и упрямо настаивал на своей правотс». Ученому было<: . но 

ставлено на вид» «всю недопустимость его поступков относителr 

с~крытня от дирекции рукописи рецензии ... и относительно поме111е­
ния анонимной заметки аннотации в журн[але] «Славяне»4о. Воз!\lож-

. 1ка 

но, желание избежать очередных «проработОJ<» заставило исторl 

так. поступить. После этих событий следующая и последняя ст<:l.сья 
К. Г. Гуслистого в «Славянах» появится только в 1953 г.41 . · · 

. ! ло 

. А следствием заседания ученого совета Института 1947 г. cтtl 
- ом 

освобождение К. Г. Гуслистого от должности заведующего отде.11 
f'!О­

феодализма (которую он занимал с 1945 г.), его оставили на доm1~ . 
сти старшего научного сотрудника. На протяжении 1948-1952 ГI · 

f'!О­
ПОЯВИТСЯ только шесть его публикаций, почти все наусf 

популярного характера, а в 1951 г. не выйдет ни одной42. 
от­

Судьбы украинских авторов «Славян» открывают истинное 

ношение власти в славянскому братству. 
..!ИЯ 

Так, уже с середины 1942 г. начала разворачиваться кампа'· 
- ~ре 

пр~)ТИВ А. Довже~ко, кульминация котарои произошла в янв IСЯ 
1944 г. 43 В ноябре 1943 г. стало известно, что Сталинv не понрав~11 

. " ре 
киносценарий режиссера «Украина в огне», который был им за1f -

- со-щен длн печати, •по повлекло череду развенчании е1·о как «ант1 1 
·l<а­

встчика», «украинского националиста» -того, чего сам автор отр•· 
t1 и­

стся в своем «Дневню<е»: «Не буржуазный я и не националист, и 

чего, кроме добра, счастья и победы, не желал и русскому наро,L!У' и 
ат­

партии, и Сталину, и братство народов считал своим идеалом ... Я 11 

риот. Советского Союза, и коммунист, хоть и «несовершенный»44. fl~­
cлe nроработки Довженко в Кремле 30 января 1944 г., который в coc­
T;:l~e делегации с Д. С. Коротченко, Л. Р. Корнийцем, В. Ф. Старчеt~ко, 
А.А.Богомольцем,М.С.Гречухой,М.П.Бажаном,А.Е.Корнейчу~ом, 
. о~ 

М. Т. Рыльским присутствовали на nриеме у Сталина, «Украина е 

не» была признана «вражеской выхваткой с целью ревизовать л<itiИ-
fЧe­

низм»45. В результате оргвыводов А. Довженко за .:<грубые полит1 ВК 

ские ошибки антиленинско1·о характера» был выведен из состава _: 
к ч - " tJOИ 
омитета по с·rалинским премиям, резвычаинон государствен 

159 



комиссии по установлению и расследованию преступлений немецко­

фашистсi<ИХ захватчиков, из редколлегии журнала «Украина» (органа 

Союза писателей Украины). Критика А. Довженко продолжалась в те­

чение всего 1944 г.4 б На июньском пленуме СПУ за «идейно ошибоч­
ные» сочинения уже критикавались Ю. Яновский, И. Ле, П. Карман­

ский, Н. Рыбак. Попали под идеологический каток М. Рыльский47 , 

В. Сосюра48• 

Количественные показатели, которые отражают место украин­

ской темы в «Славянах», могут дать определённое представление об 

отношении к ней власти. М. В. Куян приводит данные, согласно кото­

рым на протяжении 1942-1943 гг. в журнале печатались 146 авторов, 
из них русских- 65, украинцев - 13, белорусов- 26, поляков- 15, че­
хословаков - 11, югославов - 9, болгар - 749• В годы войны (с июня 

1942 по май 1945 г.) наибольшее количество украинских материалов 
выходит в 1942-1943 гг.sо, в 1944-1945 гг. на первый план выходят 
проблемы освобождения зарубежных славян, преобладает польская, 

югославская, болгарская тематика, хотя и украинская не утрачивает 

своей значимостиs1 . В течение января-мая 1945 г. «украинский во­

прос» в виде статьи нашёл отражение только в авторстве А. А. Бого­

мольца52. Сокращается информация и в кратких сообщениях. До кон­

ца 1945 г. появятся публю<ации «на злобу дня» - о присоединении 

Закарпатской Украины к УССР и СССР с историческим обоснованием 

события 53. 

Единение всех украинцев (вместе с другими славянскими наро­

дами) подтверждали многочисленные сообщения о поддержки сла­

вян в борьбе с фашистами украинцев США, Аргентины и, особенно, 

Канады, где к началу войны образовалась самая крупная украинская 

диаспора. В пропагандистском отношении материалы журнала удач­

но выполняли задачу демонстрации всеобщности славянского анти­

фашистского единства, особенно за счёт многочисленных кратких 

сообщений54. Они редко занимали первые страницы журнала, но, на­

чиная с первого номера, представлены в каждом последующем до 

конца 1944 г. Сложность для пропаганды состояла в безусловном 

преобладании в славянской днаспоре именно украинцев, значитель­

ная часть которых не относилась к «прогрессивным», а занимала 

враждебную позицию к глашатаям идеи славянского единства 

во главе с СССР. 

В эти годы в содержании всё чаще звучит тезис о «великом рус­

ском народе»55 . Последний начал формироваться в национальной по­

литике власти еще до войныsб, но нашел своё наиболее яркое выра-
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жение в пропагандистских кампаниях в её ходе и послевоенный пе­

риод. Другое дело, что в рамках пропаганды славянского единства 

в годы Великой Отечественной он несколько терял свою одноанач­

ность на фоне спекуляций украинским и белорусским патриотизмом, 

а также польским, болгарским, сербским ... Безусловно, коренной пе­
релом 1943 г. наполнил этот тезис новым содержанием. Но, анализи­
руя пропагандистскую систему власти, не следует забывать, что в си­

туации освободительной войны объективно советская пропаганда 

играла серьезную роль, формируя боевой дух народа и армии, учиты­

вая колоссальные потери и экономические трудности. Отметим и 

развернувшуюся немецкую пропаrанду на оккупированных террито­

риях, умело использующую недочеты и откровенные провалы ста­

линской национальной, религиозной, экономической политики в ка­

нун и период войны. Наиболее сложной и драматичной украинской 

проблемой сталинской власти стал·о присоединение Западной Украи­

ны и Закарпатья, выходцы из которых составляли основную Liасть 

диасrюры, значительно увеличиВI.uейся в результате событий Второй 

мировой войны. 

После завершения Великой Отечественной и Второй мировой 

войн перед советским правителье1·вом возникли объективные задачи 

переориентации внешнеполитического курса и, соответственно, про­

па-гандистских установок. Собственно, эта проблема стала актуальной 

уже в период войны. Идея славянского единства начинает претерпе­

вать изменения с точки зрения своего содержания: приветствовав­

шийся и культивируемый национальн.ый патриотизм становится 

опасным фактором в политике советизации освобождаемых госу­

дарств и издании подконтрольных зон влияния· СССР .. 
Но не только украинский патриотизм вызывал опасения власти. 

Безусловно, он представлял угрозу внутреннему единству, в то время 

как польский или болгарский определяли степень прочности отно­

шений с СССР на международной арене. Пути «славянского единства» 

разошлись. формирование новой общности - «советского народа» -
предпопагало смещение национальньiх акцентов, что нашло выраже­

ние в положении о «великом русском: народе и братских народах 

СССР». Этот тезис, истоки которого находим уже в 30-х гг., в годы 

войны несколько изменил r:онтекст. 

Эволюция национального патриотизма в послевоенный период 

отражена в одной из nубликаций 1949 r.: «На основе братского со­
дружества трудящихся всех наций СССР возник советский патрио­
тизм, гармонически сочетающих национальные традиции народов и 
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общие жизненные интересы всех трудящихся Советского Союза»s7 • 

Тезис о (<великом русском народе» становится ключевым в публика­

циях «Славян»sв. 

В течение 1946-1952 гг. украинские сюжеты меняют содержание 
и место, мало статей, в некоторых номерах их нет вовсе, даже сооб­

щений в разделе «Хроника». Наиболее показательны материалы 

1947-1949 гг. Так, в 1947 г. опубликованы статьи И. Павловского, И. Пат­
рущака, в которых победа на Днепре, Закарпатье- вне Украины и ук­

раинской истории; М. Рыльский, С. Ковпак публикуются с материал<\­

ми общего содержания59. На страницах журнала присутствуют статьи 

и фрагменты в сообщениях не на первой полще, в контексте опреде­

лённых тем, кратких сведениях «ХронИJ<И», что не позволяет гово­

рить о полном забвении Украины60• Безусловно, значительно портила 

в этот период советский образ Украины борьба с буржуазными н~t­

ционалистами в Западной Украине. 

Тема «предателей украинского народа» становится ведущей в пуб~ 

ликациях об украинской диаспоре, начиная с апреля-мая 1943, г.61 и 
находит особое развитие в послевоенный период, когда украинская 

диаспора, как объект пропаганды, приобретает особую·акту<Iлыюсть 

в связи с борьбой с украинским «буржуазным национализмом» ка1< 

в СССР, так и за его пределами, а также формированием политических 

врагов во главе с вчерашними союзниками. И появляются не только 

краткие сообщения, но развёрнутые статьи о зарубежных украинцах 

в контексте борьбы за мир «против поджигателей войны»62 . 

В послевоенных выпусках характерны статьи О. Мстисланца с вы­

разительными названиями - «Кто укрывает советсюiх преступни­
ков», «Украинские фашисты на службе у новых хозяев»63. Он назьщает 

«главарей украинеко-немецких фашистских организаций» - С. Банде­

ру и А. Мельника, В. Кубиевича, идеологов украинского фашизма 

А Левицкого, Д. Донцова, д. Дорошенко, «активных организаторо:з 

военных украинеко-националистических формирований - Омельяно­

вич-Павленко, Курмановича, Каnустенского». В изложении офици­

альной версии деnтельности украинских националистов, находящих­

сп «Под покровительством американских властей», и тех, «КТО не был 

заинтересован в наказании военных престуnников» - Великобрита­

нии, Канады, главный вывод автора- «украинский и другие народы, 

испытавшие на себе немецкое иго, гневно и решительно клеймят по­

зором поджигателей новой войны, прикрывающих военных преступ­

ников»64. 
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Характерными являются публикации о социальных проблемах 

славян, живущих в странах империализма6s. В очерке В. Кучера с крас­

норечивым названием «Голод, нужда, лишения» речь идет о «полу­

миллионе украинцев - выходцев из Галичины, Буковины, Закарпатья 

и Волыни», которых «национальный гнет, безземелье, нужда заста­

вили в прошлом покинуть родные украинские земли и искать за 

океаном, в чужих краях, работу, лучшую долю для своих детей ... »б6 
Главная задача статьи - показать миру письма переселенцев, каждое 

из которых - «трагическая повесть о борьбе за существование, горе и 

нужде,· л о я есть, проникнутая горечью обманутых надежд ... >}, Это не 

абстрактные рассуждения, а апелляция к I<ОНI<ретным именам, что 

должно убедить читателя в подлинности рассказов - Иванки Грига­

рук, Петра Лисец, Григория Грекула, Дениса Майсюка, которы~ ,ПО!'!е­

ствуют о своих злоключениях и разочарованиях. Завершение публи­

кации - тезис о единении прогрессивных украинцев Канады с сооте­

чественниками в Советской Украине, с советским народом, «который 

неустанно борется за мир во всем мире, строит светлую, солнечную 

коммунистическую жизнь ... »67 Письма украинских иммигрантов часто 

выступают в качестве обличительного документа60. 

Под лозунгом объединения всех прогрессивных украинцев зару­

бежья материалы о канадских иммигрантах тематически преоблада­

ют в послевоенных номерах журнала, но для сравнения представлены 

публикации о благополучии и достижениях украинцев в СССР. 

В стиле очерков с рассказами представлены в журнале сведения 

о славянских регионах СССР, нередки они об Украине -· «На зеленой 
Буковине», «Молодость края» (о Покутье), «Закарпатье сегодня», 

«В свалявских лесах», «СоветСI<ае Закарпатье», «Обновленная Во­
лынь», «На обновленной Львовщине», «Не та теперь Буковина», «Ве­

чера на хуторах близ Диканькю>, «На земле Переяславской», «На зем­

ле Северного Крыма», «В степях Украины и Крыма»69. Отдельные ста­

тьи посвящены Киеву, Лr,в:i:ву, Севастополю, Одессе, Хмельницкому70 . 

Следует отметить приоритет западноукраинского ре1·иона в очерках­

наиболее нелояльного во всеукраинском единстве. 

Публикации в печати часто отражали определённую схему в ос­

вещении событий, построенную на сравнении, например, в отноше­

нии Украины- до Октябрьской революции и после неё- сравнение 

в пользу нроисходящих перемен с персчислением достижений, указа­

нием выдающейся роли вождей и партии. Так, в статье А. Филиппова, 

заместителя министра просвещения УССР (1949 г.), смело заявляется: 
«До Октябрьской революции на Украине не было ни одного научного 
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учреждения, а отдельные научные общества не имели ни государст­

венной дотации, ни собственной материальной базы длн исследова­

тельской работы. За годы советской власти на Украине созданы свы­

ше 300 научно-исследовательских институтов, Академия наук УССР и 
Академия архитектуры УССР ... »71 Прозвучали и актуальные для того 

времени замечания об успешной борьбе с «буржуазно­

националистическими теоретиками», в данном случае упоминались 

В. Антонович, Д. Щербаковский, Ф. Эрнст - представители «буржуаз­

но-националистических искусствоведов», «враги украинского наро­

да», которые основывались на антинаучной «Теории» Грушевского 

о «борьбе двух культур»- русской и украинской72 . 

Можно с значительной долей уверенности говорить о политиче­

ской подоплёке «невнимания» к Украине в 194 7-1949 гг., когда в ши­
рокомасштабные антиукраинские кампании были вовлечены прак­

тически все авторы «Славян» и Славянского комитета СССР (название 

ВК с 1945 г.), а упоминаемое постановление 1947 г. надолго выбило 

из колеи развитие отечественной славистики. 

В период 1953-1956 гг. в рамках происходившей эпизодической 
десталинизации, намечается поворот к Украине и в «Славянах». 

Событием, выдвинувшим украинскую тему на первый план, ста­
ло празднование 300-летия «воссоединения Украины с Россией», пре­

вратившееся в шумную кампанию на весь 1954 год, начиная с де­
кабрьского постановления ЦК КПСС, Совета Министров СССР, Прези­

диума Верхов~:~ого Совета 1953 г. Задекларированные в постановле­

нии тезисы о том, что «украинский народ, вышедший из одного корня 

древнерусской народности, связанный с русским народом единством 

происхождения, близости и общностью всего исторического разви­

тия, постоянно стремился к объединению с братским русским наро­

дом ... », а «завершением этой общенародной борьбы было решение 
Переяславской Рады ... Украинский народ, связав навеки свою судьбу 
с единокровным братским народом, в котором он всегда видел своего 

надёжного защитника и союзника, тем самым спас и сохранил себя 

как нацию: «Украинский народ первым вслед за русским народом 

пошёл по пути социализма»73• Доказательством «нерушимой вечной 

дружбы украинского и русского народов, всех народов Советского 

Союза должно было стать широкое вразднованне исторического со­

бытия -«большого национального праздника», организовать лекции, 

доклады и беседы74. 

Свидетельством «крепнувшей братской дружбы» учёных стали 

статьи А. М. Панкратовой, В. М. Мавродина, презентовавших россий-
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скую науку и её взгляд на юбилей7s. Напомним, что именно академи­

кам А. М. Паикратавой и И. И. Минцу в 194 7 г. было поручено рецен­

зировать труды украинских коллег в связи с развернувшейся идеоло­

гической кампанией против украинских историков и их трудов: «Не­

достатки этих исследований они объясняли их слабой марксистеко­

ленинской подготовкой, неумением применять общие положения 

марксизма к конкретным условиям Украины»76. 

В номере за 1953 г. публикуется упоминаемая ранее статья 
К. Г. Гуслистого, открывавшая серию следующих публикаций. «Пере­

яславский» юбилей в определенной степени позволил «реабилитиро­

ваться» украинским учёным после проработок конца 40-х гг. и проде­

монстрировать успехи в борьбе со своими ошибками в освещении 

отечественной истории. На страницах «Славян» в 1954 г. появляются 
статьи директора Института истории АН УССР К. Касименко .. Л. Була­
ховсl<ого, Г. Вервеса77 . Появляется rюложительная рецензия Л. И. Че­

репнина на первый том «Истории Украинской ССР», где отмечены 

преодолённые «слабые» стпроны предыдущих работ украинских кол­

лег78. 

Масштаб nразднования подчёркивали многочисленные статьи и 

краткие сообщения о проведённых мероприятиях- совместном засе­

дании Славянского комитета СССР и Института славяноведения 

АН СССР с участием польских, болгарских, чехословацких учёных, 

юбилейном собрании АН СССР и АН УССР в Москве, где от иr.·тени ис­

торюшв АН СССР, «славного штаба советской науки», выступила 

А. Н. Панкратова, сессии АН УССР, а также других собраниях, выстав­

ках, соцсоревнованиях в честь события79 . 

Участие историков в освещении различных аспектов русско­

украинских отношений в этот период - отличительная черта публи­

l<уемых материалов. Отметим в этой связи статьи Б. Рыбакова о древ­

них славянах в Причерноморье (как ответ на письмо школьного учи­

теля истории)во. 

Из государственных чиновников публикуются - В. Нижник, сек­

ретарь Президиума Верховного Совета УССР, М. Иваницкий, замести­

тель председателя nравления Украинского общества культурной свя­

зи с заграницей81. 

Одним из событий, стг.вшим «новым проявлением дружбы меж­

ду народами Советской страны», является передача Крымской облас­

ти Украине. Напоминанием о ценности подарка звучит статья Н. Жда­

нова о Севастополе - «городе русской славы, символе испытанного 

мужества России», с рассказом о событиях Крымской, Великой Оте-
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чественной войн, где автор повторяет устоявшуюся формулу о Кры­

ме, одной из богатейших областей Советского Союза, «которую вели­

кий русский народ великодушно передал братскому украинскому на­
роду ... »вz 

Положительным сдвигом в формировании образа Украины 

на страницах «Славян» становится увеличение публикаций украин­

ских славистов на фоне повышения интереса к развитию славистики 

в СССР и странах народной демократии. Лидерами славяноведческих 

студий в Украине r< середине 50-х гг. становятся лингвисты и литера­
туроведы, а наиболее значимой фигурой, представляющей отечест­

венную славистику в «Славянах», был Л. А. Булаховский. Упоминание 

о его достижениях в области славянского языкознания содержится 

в сообщении за 1948 г.ю Именно он возглавил Украинский комитет 
славистов в канун подготовки Международного съезда славистов 

в Москве в 1958 г., подготовка и ход которого широко освещались 
в прессе, в том числе в «Славянах»84, и который сыграл немалую роль 

в консолидации и координации славистических исследований в Со­

ветском Союзе, дав толчок развитию многих научных направлений 

в условиях политизации и жесткого идеологического контроля гума­

нитарных наук. На этот момент в комитет вошли директор Института 

литературы им. Т. Г. Шевченко А. И. Белецкий, а также А. Корнейчук, 

П. Тычина, М. Рыльский, М. Бажан. Филологи презентовали украин­

скую славистику и на съездевs. 

Свидетелr,ством активизации славяноведческих студий в Украи­

не в канун Московского съезда стало проведение в Киеве Первой 

республиканской конференции, посвященной литературным связям 
Украины с западными и южными славянами, в Киевском гасунивер­

ситете им. Т. Г. ШевченкоВ6. Развитие украинской исторической. сла­

вистики презентовали рецензии на польское издание П. П. Калини­

ченкоВ7. 

По-прежнему сохраняют актуальность в печати символы украин­

ства - Т. ШевчеНI<о и И. Франко, которым, с начала выхода журнаJJа, 

nосвящено наибольшее количество публикаций разного рода, при· 

званных продемонстрировать общеславянсr<ое значение их деятель· 

ности88. 

Одной из форм расширения и укрепления связей СССР со стра­

нами народной демократии с конца 40-х rr. становятся дружествен­
ные визиты, участие в различных съездах, конференциях,. конгрессах. 

На страницах «Славян» выходят публицистические очерки, путевые 

заметки об этих поездках, зарисовки повседневной жизни зарубеж-
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ных с;-.авнн. Из украинских выездных авторов -А Корнейчук, М. Рыль­

ский, П. ТычинаВ9, не только презентовавших СССР и Украину за ру­

бежом, но и развивавших научные, культурные контакты. В большей 

степени это относится к М. Рыльскому и П. Тычине, ставших извест­

ными исследователями и переводчиками поэзии славянских наро­

дов9о. 

Если говорить об Украине в системе стран славянского содруЖе­
ства, то она выступает не самостоятельным субъектом, а часть!Q ~о­

ветской общности, и понятие «украинский» становится тождествен­

ным поюпию «советский». Наиболее драматичные украинеко­

польские отношениям в «Славянах» представлены именно в таком 

контексте91. 

Анализ украинского компонента в материалах «Славян» безус­

ловно не даёт полного представления о сущности советской пропа­

ганды в отношении Украины в контексте славянского единства. По­

Жалуй, стоит согласиться с мнением, что «пропагандистский аппарат, 

хотя и выполшш важные функции по обслуживанию тоталитарного 

режима, но представлял лишь одну из сторон его деятельности. Не 

говоря уже о том, что в общественное сознание внедрялись.идеи, во­

все не обязательно отражавшие конкретные замыслы Сталина, кото­

рыми он, как известно, не всегда делился даже с членами Политбю­

ро»92. Украина в системе славянской солидарности была наиболее 

сложным объе1\том реализации официальных установок советской 

пропаганды на уровне внутриполитического единства украинцев, 

белорусов и русских как самых крупных восточнославянских этносов 

СССР. Полная оккупация нацистами Украины, занимающей важное 

стратегическое положение, не прошедшая тотальную советизацию 

Западная Украина в рамках недавнего «воссоедине!шй», наличие со­

противления в лице ОУН-УПА и коллаборационИстскИми настрое­
ниями части населения, во многом усиленнь1е· социально­

политическим террором в канун войны -все эти фактор:ы :Вынуждали 
В.Л<lСТЬ ОСОбеННО ЖёСТКО КОНТрОЛИрОВаТЬ НаЦИОНаЛЬНЫЙ nатрИОТИЗМ, 
чае,то перераставший в серьёзную оппозицию режиму. Эта тенденция, 

наметившалея в годы войны, выразилась в борьбе с «буржуазным 

национализмом» и активно «прорывалась» в публикациях «Славян» 

в 1947-1951 гг. Идея славянского единства по завершении войны 

претерпела значительные изменения в контексте внешнеполити­

ческого курса СССР- сообщества стран «народной демократии», когда 

с конца 40-х начинает расширяться зона влияния Советского Союза, 

пополняясь неславяншими государствами - Венгрией 11 Румынией, а 
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конфликт Сталина и Тито перечеркнул перспектины общеславянско­
го объединения. Украина после шумного празднования «воссоедине­

ния» навсегда попадает в неразрывную связку с «великим русским 

народом» на правах первого брата из общей семьи трёх народов СССР 

и остальных славян. Политическое и идеологическое потепление 

1953-1956 Г!'. стабилизирует отношение к Украине со стороны цен­

тральной власти и открывает дорогу выхолощенному украинскому 

официозу, на страницах «Славян» в том числе. Но признаем, расшире­

ние политических, экономических, культурных связей СССР со сла­

вянскими соседями способствовало вовлечению Украины и её пред­

ставителей в общеевропейские процессы. А утраченная изначальная 

актуальность издания приводит к его закрытию. С 1962 г. начинает 

свою деятельность специальный научный ежемесячник «Советское 

славяноведение». 
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