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С.В.Атамавеико 

ПОСИЛЕННЯ РЕrУЛЯТИВНИХ ЕЛЕМЕНТIВ 

В IММIГРАЦIЙНIЙ ПОЛIТИЦI США 
В ОСТАННIЙ ЧВЕРТI XIX ст. 

Присвячено аналiзу розвитку та удосконалення iммiграцiйноi полi­

тики США в останнiй чвертi XIX ст. Особлива увага придiля€ться введен­
ию в цей перiод заборони на в'lзд до краlни представникiв певних 

етнiчних та соцiальних. груп. 

Остання чверть XIX столiття в Сnолучених Штатах Америки була 
ознаменована подальшим розвитком iммirрацiйноrо законодавства 

n напрямку йог о вдосконалення та бiльшо\ ре г ламентацi\. 
Слiд зазначити, що рiшенням Верховного Суду США вiд 1876 р. 

ого.лошувались неконституцiйними всi закони штатiв, якi регулювали 

iммiграцЩнi питания, зокрема, проведения подушного податку на 

iммirрантiв. Верховний Суд даним рiшенням вiд'нiс цi питания до сфе­

ри компетещф федеральноt·о уряду. Практично з цього часу почина­

Еться активна закснотворча та регламентацiйна дiяльнiсть феде­

рально\ влади у напрямку прибуття переселенцiв до кра!ни. 

Удосконалення iммiграцiйного законодавства в перiод з 1876 до 
1900 рр. мало 'l'рИ напрямки: 

1). регулювання прибуття iммiгрантiв, а саме введен ин закону 
про контрактнi трудовi вiдносини; 

2) запровадження чiткоrо iммirрацiйноrо законодавства, яке б 
виключало тi категорН переселенцiв. якi були небажаними для по­

стiйного проживання в США; 

© Атаманенко С. В., 2008 
229 



3) подальше вдосконалення антикитайсыюго iммiграцiйного за­
конодавства, пiдписання договору з урядом Китаю про припинення 

китайсько'i iммiграцi'i до США. · 
У данiй статтi осиовну увагу придiлено висвiтленню перебiгу По­

дальшого розвитку iммiграцiйного законодавства США за цими трьо­

ма напрямками в перiод мiж 1876 та 1900 рр. 
Основними державними iнституцi:Ями, якi впливали на форму­

ваннн iммiграцiйноl полiтики, були Президент США, ЯIШЙ, зокрема, 

формулюnав подальший розвиток iммiграцiйно! полiтики у своlх що­

рiчних виступах перед Конгресом, члени Конгресу як безпосереднi 

законотворцi. 

Метою дано'i статтi Е нроведення аналiзу формування та розвит­

ку iммiграцiйного законодаве1·ва як ключоного елементу полiтики 

США у сферi iммiграцil в останнiй чвертi XIX ст. З'нсуваннн причин, яi<i 
призnсли до перегляду вимог до переселенцiв, а саме: висування 

жорсп<iших вимог до якiсно1·о складу переселснцiв, виянлення ври­

чин та закономiрностей, якi обr-рунтовували потребу саме в такiй по­

лiтицi у сферi iммiграцi'i з боку федерально·i влади США. 

Ще в серединi XIX ст. американську владу почали турбувати про­
блеми незаконного нрибуття на Захiднс узбережжя кра·iни неквалiфi­

кованих робiтникiв з Китаю (coolies), яких, по сутi, продавали у раб­
ство, що пiдривало ринок працi та кримiналiзувало ситуацiю на Захiд­

ному узбережжil. Китайцi, якi скупчувалися у Захiдних штатах, не бу­

ли здатнi до асимiляцil, навпаки протягам рокiв зберiгали свою етнiч­

ну окремiшнiсть, тож уряд побоювався можливостi ут~орення окре­

мих китайських колонiй на територil краlни, що йшло врозрiз з осно­

ваположиими принцивами створення США. Крiм того, вiльна конку­

ренцiя на ринку працi в цiлiй кра'iнi ставилась пiд загрозу вiд iснуван­

ня напiвзалежних осiб. 

У 1876 р. обидвi палати Кою·ресу створили спiльний комiтет для 
вивчення питания про незаконну китайську iммiграцiю на Захiдному 

узбережжi США. 

Президент У. Грант, виступаючи у груднi того ж року в Конгресi, 

закликав законодавцiв ухвалити закон, який би запобiгав потраплян­

ню переселенцiв- китайцiв- до США кримiнальними угрупованнями 

та недопущення того, щоб американськi кораблi займалися достав­

кою китайських робiтникiв до США2. У висновках комiтету зазначало­

ся, що прибуття бiлих переселенцiв на Захiдне узбережжя краlни 

практично припинилося через те, що останнi не витримують конку­

ренцil на мiсцевому ринку працi з китайськими низько квалiфiкова-
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ними робiтниками (coolies), якi до того ж не збиралися в майбутньому 
ставати громадянами США. 

.Як Bi'lxiд iз ситуацil, що склалася на Захiдному узбережжi, комiтет 

Конгресу закликав федеральний уряд переглянути торговий договiр 

з КитаЕм з метою змусити уряд цi€1 I<раlни контролювати вiд'lзд своi:х 

робiтникiв до СШАЗ. Таким чином, Конгрее уникнув на цьому етапi 

ухвалення будь-якого жорсткого антикитайського закону, яким би 

законодавчо обмежувалась нелегальна iммiграцiя на Захiдному узбе­

режжi. 

Пала-га представникiв Конгресу США 45-го скликання в 1879 р. 
ухвалила закон про обмеження китайськоi: iммiграцil, але президент 

Гейтсветуван його вiдразу пiсля проходженин цього закону в Сенатi. 

Заперечення президента стосувалося формального боку цi€1 справи, 

адже тiлыш в компетенцil президента, а не Конгресу знаходиться пи­

та~ня про скасування торгового договору з КитаЕм4• Й це можливо 
було лише за згоди протилежноi: сторони, тобто для цього потрiбно 

було провести переговори з урядом Китаю, що було б, на думку пре­

зидента, l<раще, нiж одностороння дiя. Президент, не бажаючи псува­

ти вiдносини з китайським урядом, усвiдомлював, що такий закон мi1· 

значно погiршити американо-китайськi торговельнi вiдносини . 
. Переговори з китайською стороною були розпочатi вже в груднi 

НР9 р. Президент Гейтс того ж мiсяця доповiдав Конгресу, що уряд 

Пiднебесноl погодився обмежити iммiграцiю небажаних для США 

ociбs . .У.ш:стопадi 1880 р. уряди США i Китаю пiдписали новий договiр, 
де визнавалиен права США регулювати iммiграцiю китайцiв, ал е забо­

ронити й повнiстю- американська сторона не могла. Контролювати 

iммiграцiю з Китаю США могли тiльки стосовно неквалiфiкованих 

робiтникiв (coolies). 
·У 1882 р. Конгрее ухвалив оновлений закон про пасажирськi пе­

.ревезеннн замiсть закон,у, я кий дiяв ще з 50-х рр.6 Новий закон регу­

лював порядок перевезения переселенцiв до США на американських 

к_ораблях. Ним ?апроваджувалися норм и та стандарт и з о г ляду на тех­

нiчнi доснгнення у суднобудуваннi, якi вiдбулися за час, що минув 

вiд прийняття ми.нулого закону. 

Та1<, зокрема, власникам кораблiв дозволялося перевозити паса­

Ж!~рiв-переселенцiв на трьох палубах, при цьому необхiдно було за­

бе:зпечити пасажира 100 кубiчними футами площi на двох верхнiх па­
лубах та 120 - на нижнiй налубi, 'iжею кожен пасажир-перессленець 

повинен був бути забезпечений пiд час переlзду в обсязi 1,5 норми 
рацiону ВМФ США тричi на день, також цим законом вимагалося за-
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безпечувати переселенцiв питною водою в кiлькостi не менше нiж 

4 J<Варти (1,14 лiтра) в день на одного пасажира. 
У 1882 р. Конгрее був змушений все ж таки ухвалити спецiаль­

ний антикитайський iммiграцiйний закон (22 Stat., 5)7. Згiдно з йоrо 
положениями rромадян Китаю, якi незаконно в"iхали до США, повиннi 

депортувати. Крiм того, lx не допускали до процедури отримания 
громадянства США, хоча все ж таки дозволявся lx транзит через тери­
торiю краlни. Але найголовнiше положения цьоrо закону полягало 

в тому, що термiном на 10 рокiв вводилась заборона на будь-яку iм­
мiграцiю вихiдцiв з Китаю до США 

У 1884 р. було введено в дiю другий антикитайський iммiграцiй­
ний закон (23 Stat., 58)8, який було ухвалено на основi висновкiв, 
зроблених пiсля проведения аналiзу дil першого закону вiд 1882 р. i 
яким лiквiдовувалися будь-якi можливостi нелегальнога потраплян­

ня китайцiв на територiю США, зоi<рема шляхом транзиту через тери­

торiю США не тiльки з самого Китаю, але й з iнших кра"iн Пiвденно! 

Aзi"i. 

У 1887 р. Президент Клiвленд у своЕму зверненнi до Конгресу 
наголосив на тому, що по вiдношенню до iммirрантiв-китайцiв на За­

хiдному узбережжi кра"iни застосовуЕться насильство з боку натовпу9. 

Вже в цей час у цьому районi кра"iни термiн coolies почали вживати не 
тiльки по вiдношенню до тих, хто прибув з Китаю i був неквалiфiко­
ваним робiтником, але й до тих китайцiв, якi народилися на територi"i 

США Тому Клiвленд сформулював таку директивну тезу: метою полi­

тики США вiдносно китайсько! iммirpaцi"i € П обмеження, але це зовсiм 
не да€ права знущатися з людей певноl раси, тож потрiбно вжити всiх 

заходiв для убезпечення китайцiв, якi законно мешкають у краlнi, вiд 

лiнчування натовпу. 

У 1888 р. (25, Stat., 476)10 Конгрее ухвалив друrий антикитай­
ський iммirрацiйний закон, завданням якого було вдосконалити дiю 

попереднiх законадавчих актiв. Так, закон оrолошував всiх китай­

ських робiтникiв, що знаходилися в даний момент в кра"iнi, поза зако­

ном, якщо вони хоча б один раз були депортованi з кра!ни у мину лому. 

У 1891 р. тема китайсько\ iммiграцi\ знову постала перед амери­
канською владою. У своЕму зверненнi до обох палат Конгресу Прези­
дент Гаррiсон заявив, що небажанi до в'\зду до США китайськi робiт­

ники прибувають у США через територiю Канади. Вiн закликав кон­

rресменiв реrулювати законодавство таким чином, щоб позбавити 

можливостi в'\зду небажаних осiб через територiю Канади11 
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Уже в 1892 р. Конгрее ухвалив новий - третiй антикитайський 

iммiграцiйний закон (27, Stat., 75)1 2, адже саме в 1892 р. спливав деся­
тирiчний термiн заборони на в'lзд китайським робiтникам, як це було 

визначено у попереднiх законах. 

Тож у новому законi вiд 1892 р. за борону на в'!зд китайських ро­
бiтникiв було продовжено ще на 10 рокiв. Крiм того, закон зобов'язу­
вав ycix китайцiв не громадян США, якi мешкали на територi! США, 
отримати протягам одного року сертифiкат на право проживання 

в краlнi. Тих, хто порушить дiю цього закону, очiкувала процедура 

депортацil. В актi 1892 р. також зазначалося, що якщо китайсышй ро­
бiтник не змiг протягам одного року вiд моменту, коли вiн ступив на 

американську землю, отримати сертифiкат на проживання, то такiй 

особi потрiбно було надати свiдчення O/(Horo свiдка, як t·оворилося 

в законi, «З бiлим кольором шкiри», а також який заслуговував на до­

вiру, котрий би пiдтвердив, що дана особа не € порушником закону. 

У 1893 р. до третього антикитайського iммiграцiйногu закону 
були внесенi змiни (28, Stat., 7)13, а саме: був зроблений расово корею·­
ний запис. про те, що свiдчення про не порушення закону вiд 1892 р. 
повиннi надаватися свiдком iншо·i нацiональностi, але не юп<:ikькоl. 

Таким чином, iммiграцiя китайських робiтникiв наприкiнцi 

XIX ст. набула загрозливих масштабiв не тiльки для економiкн, але й 
внутрiшньо! безпеки США. Федеральний уряд намагався вирiшити цю 

проблему Я!{ шляхом договорiв, так i заборони на в'!зд та уеt<Л<Jдненнн 
процедури в'!зду до краlни. 

Iншою важливою проблемою у сферi iммirpaцil в цей час було 

вдосконалення iммiграцiйного законодавства у напрямку посилення 

регулятивних положень, якi б стосуналися якiсного вiдбору потенцiй­

них.iммiгрантiв для поселения в США. 

У 1882 р. на змiну iммirрацiйному акту 1875 р. було ухвалено но­
вий iммiграцiйний закон (22, Stat., 214)14, який у порiвняннi з попе­
реднiми мав t<\пька ключоsих новел. 

Так, новим законом встановлюваnсn податок у розмiрi 50 центiв 
з кожного nрибулоrо до США iммiгранта. Цей податок скеровувався 

у Мiнiстерствi фiнансiв, де було утворено сnецiальний iммiграцiйний 

фонд, метою якого була оплата видаткiв з перевезения iммiгрантiв 

до США. Iншим положениям закон визначив, що витрати iммiгрантiв 

в американських портах не повиннi були перевищувати суму, яку 

збирали в iммiграцiйний фонд. 

Крiм того, у новому законi запроваджувалась процедура обсте­

ження iммiгрантiв ще пiд час lx подорожi через океан на предмет lx-
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ньоl непридатностi до r~оселення в США за низкою критерi\в, а саме: 
наявностi психiчних хвороб; фiзично непрацездатних або осiб, · якi 
збиралися по прибуттi ?"'ити в США на допомогу вiд державИ. Таким 
людям, згiдно з положеr-~нями нового закону, не дозволялося·:сходити 
на землю в американськ:их портах i 'ix повиннi були повернути за раху­
нок власника судна в тОЙ порт, звiдки вони вирушали' в Подорож че-

рез океан. 

Крiм того, до категорi'i осiб, яким не дознолялося сходити на 
американську землю, н овий закон вiднiс злидарiв та осiб, що ·були 
засудженi за кримiнальt'i злочини У себе на батькiвщинi. Шлях назад 
таких людей повинен t)ув фiнансуватися за рахунок iммiграцiйного 

фонду Мiнiстерства фiн~нсiв. 
Американськi закоНодавцi, приймаючи цей закон, передбачили 

спецiальну норму, згiднО з я кою люди, якi були засудженi у себе вдома 
за полiтичними мотиваf"'И, вилучалися з перелiку осiб небажаних для 
псрсселення. Таким чи._.ом, США цi€ю нормою закону пiдтверджували 
свiй статус краiни, яка L~iнyE нонадусесвободу люди ни незалсжно вiд 
й релit·iйних та полiтичr'их поглядiв, а отже, не вi;\носили людей, яких 
переслiдували у себе вдома за нищеназваними мотивами, до числа 

небажаних осiб. 
У порiвняннi з акiом 1875 р. у новому законi до перелiку осiб, 

яких американська влада вважала небажаними у себе в кра!нi, булf1 
доданi щс двi категорi) людей, а саме божевiльнi та непрацездатнi 

особи. 
Цiлковито новим f сферi регуляцil iммiграцil в останнiй чвертi 

XIX ст. став закон про коJ-Iтрактну працю, ухвалений Конгресом у 1885 р. 
(23, Stat., 332)1 > вiн був перший з цiлоl низки законадавчих актiв про 
трудовi договори, метоfО яких було регулювання прибуття та перебу­
вання в краlнi робочо'i сили, котра не мала на метi отримания грома­

дянства США. 
3гiдно з цим докуt1ентом оголошувалася поза законом поперед-

ня оплата за перевезенКЯ робочоl силизаконтрактом або за згодою. 
Крiм того, вважалися недiйсними всi контраю·и на робочу силу, укла­
денi до початку дil цього законодавчого акта. Для власникiв суден 
запроваджувався штра@ У розмiрi 500 доларiв, якщо на lxнix кораблях 
перевозилися робiтниt'и за контрактом. Спецiально у цьому законi 
обумовлювалося те, що дiя норм цього акта не стосувалася тих робiт­
никiв-iноземцiв, якi вже мешкали в США на момент ухвалення даного 
документа, а також на тi категорi'i iноземцiв, якi входили в штат об­
слуги високоповажних осiб (камердинери, покоlвки тощо). 
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. У законi надавалися винятки для висококвалiфiкованих iнозем­
них робiтникiв тих робiтничих спецiальностей, в яких iснувала потре­

ба н,а PJ1HKY працi США. Виняток також надавався професiйним акто­
рам, спiвакам, домашнiм слугам. 

Уже в 1887 р. було прийнято новий вдосконалений закон про 
контрактну f1ращо в США (24, Stat., 414)16, а також ухвалено закон про 
iноземне землеволодiння (24, Stat., 476)17• У цьому законi особам, якi 

не мали громадящ:тва США, або тим людям, якi, всупереч дiючим за­

конам, оrолосилИ ripo свiй намiр стати громадянами США, не дозваля­
лося во;юдiти власнiстю в США, за винятком тi€1, яку вони отримали 

у спадок або внiклiдок викупу боргiв. Закон заборонЯJ! об'€днувати 
в одне землевоЛодiння бiльше нiж 20% володiнь, якi знаходяться 
у власностi .iюремних громадян у США, також не допускалося воло­

дiння землею iноз.емцями у розмiрi бiльше 500 акрiв, за винятком зе­
мель, якi належали залiзнJIЧН!1М та шляховим компанiям. 

Сf!ецiальний комirет з iноземно'i iммiграцi'i Конгресу в 1888 р. 
дi!?!шов висновку про н~баж(\нiсть прибуття на постiйне проживання 
до США анархiстiв (прихильникiв лiворадикальних марксистських 

iдi~й) з.Нiмеччини та Велико! Британil, а також осiб, якi були багато­
женцями, хворих на iнфекцiйнi хворобита мормонiв, якi сповiдували 

п.олiгамiю 1 в. Пiдсумовуючи вищенаведенi пропозицii', коМ'iтет з iм­
·мiграцП дiЙШО!3 висновку, що у США вже настав час для проведения 
бiльш ефективноl регулятивноl iммiграцiйно'i полiтики шляхом про­

ведения бiльш жорсткого вiдбору потрiбних для кра'iни категорiй пе­

реселенцiв, вилучивши з цього процесу iммiгрантiв, ЯI\i були небажанi 

з моралышх, полiтичних, кримiнальних та медичних nричин. 

Подiбнi пропозицil знайшли сво€ вiддзеркалення у зверненнi 

Президента Гаррiсона до Конгресу в 1889 р.19 Вiн видiлив чотири гру­
пи законадавчих регулювань у сферi iммiграцil, якi, на йога погляд, 

настав час здiйснити або переrлянути з метою систематизацi"i та удо­

с.ко~;~алення законодавства у цiй сферi:. 
1) регуляцiя iммiграцП; 
2) обмежсння проживання iнозсмцiв у США; 
3) у,L:;осконалення законодавствС! про працю iноземних громадян 

за трудавим контрактом; 

4) вирiшення питания з iммirpaцil китайських робiтникiв. 
У Сенатi для опрацювання законiв з цих напрямкiв був створе­

ний Постiйний комiтет з питань iммiграцi·i. 

У 1891 р. на основi опрацювання вищезазначених законадавчих 
пропозицiй було ухвалено черговий iммiграцiйний закон (26, Stat., 
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1084)20, в якому розширювалась кiлькiсть класiв, що niдлягали вилу­

чению з числа nрийнятних для nереселения у США осiб, а саме: 

- тi, хто мав намiри жити у США на соцiальну доnомогу держав и; 

- тi, хто хворi€ на iнфекцiйнi хвороб и; 

- особи, якi сповiдували полiгамiю; 

- особи, яким депомагали переселитиен зацiкавленi в цьому 

особи. 

Були внесенi змiни в Закон про контрактну працю. Згiдно з цими 

змiнами з-пiд дii" закону були виведе!ti такi соцiальнi категорii", як 

священик:и та nрофесори коледжiв, а так:ож родичi й особистi друзi 

людей, якi вже мешкали у США. Протягам одного року робiтник:и­

контрактники могли бути депортованi з к:ра'iни2 1 . 

Крiм того, депортацi'i niдлягали iноземцi, якi в''iхали у США, по­

рушивши американськi зак:они, або особи, якi заявили про намiр 

отримувати соцiальну допомогу, не nроживши у СШАйодного poi<y. 
У 90-х рр. XIX ст. у США, вiддзеркалюючи суспiльнi настроl, на­

брала силу така суспiльна течiя, як нативiзм, яка виступала за поси­

лення вимог до iммiгрантiв та lx жорсп<Ий вiдбiр пiд час прибуття до 
США22. Цi настро'i широких верств проявилися пiд час президентсько'i 

nередвиборно'i гонки у 1896 р., коли кандидат ресnублiкансько'i партГi 
на посаду президента пiдтримав введения для iммiгрантiв тесту на 

nисемнiсть, а у березнi 1897 р. niд час своЕ'i iнаугурацii' новий nрези­
дент США Маккiнлi засвiдчив свою niдтримку законодавчому заi<рin­

ленню вимог11 для iммiгрантiв про nроходженин ними тесту на пи­

семнiсть. 

Це свiдчило про те, що в США вже на початку ХХ ст. плануналося 

знову змiнити вимоги до iммiгрантiв у бiк lx бiльшоl жорсткостi, в то­
му числi й у вiдповiдь на збiльшення кiлькостi тих, хто бажав знайти 

свою нову батькiвщину та заnочаткувати нове життя у Пiвнiчнiй Аме­

рицi. 

Отже, в останнi 25 рокiв XIX ст. полiтика США у сферi iммiграцi'i 
набула набаrато бiльшо'i чiткостi i структурованостi: 

1) розширився перелiк осiб, якi були небажанi для в'!зду в I<pa'iнy 
на постiйне проживання; 

2) пасилилися вимоги до якiсного складу nереселенцiв; 
3) було введено сnецiальнi закони про працю iноземцiв 

США за контрактом; 

4) умови перевезения переселенцiв на кораблях були перегляну­
тi в бiк 1хнього бiльшого покращення та рег ламентацii"; 
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5) всiлякими засобами стримувалася iммiграцiя китайських ро­
бiтникiв, аж до повноl й заборони на в'lзд та депортацi'i тих, хто вже 
в'lхав. 

Незважаючи на те, що економiка США потребувала квалiфiкова­

них рабочих рук, у цей перiод у законадавчих актах простежуЕ:ться 

намагання не допустити до в'lзду в краi"ну осiб, якi б могли становити 

потенцiйну загрозу устрою Спалучен их Штатiв. 

Таким чином, у цей перiод американська законодавча влада 

в своlх пiдходах до прийому iммirрантiв перейшла вiд полiтИiш вiд­

критих дверей до вибiрковостi та реrламентацi! пiд час приiiому пе­

реселенцiв. Це не просто небажання прийivtати будь-кого, рiч у тому, 

що зi змiною соцi'ально-економiчних умоu, носиленням кон куренцi"i 

почали збiльшуватисн вимоги до переселенцiв на ринку працi, зокре­

ма до ·ix квалiфiкацi·i та стану здоров' я. Америка припииила бути краl­
ною, яка нриймала всiх, виступаюЧи своерiдною «стiчною канавою» 

для держав t:вропи. 

На кiнець XIX ст. перед владою США вже не стояла та1\ гостро 

нроблема :заселения та первинного господарського освоЕ:ння нових 

тсриторiй i штатiв, яка була в цiлому вирiшена протягам перших ста 
рокiв iснування кра·iни. 

Змiнилнся часи, аз нИми, I3iдповiдно, змiнилися вимоги ;1,0 iммiг­
рантiв. Цим i пояснюються спроби ухвалити тест на писемнiсп,, таким 
чином, пiднявши план1<у вимог до освiтнього рiвня переселе11цiв, ра­

зом з тим використавши його як ще один iз засобiв для здiйснення 

uiдбору серед тих, хто бажав оселитиен в США 
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ДЕЯКI АСПЕКТИ ПРОБЛЕМИ РЕАЛIЗАЦII СВОБОДИ 
СЛОВА У ФРАНЦII ТА POCII КIНЦЯ XIX ·­

ПОЧАТКУ ХХ ст. 
(за матерiалами росiйсько"i консервативноi 

публiцистики} 

На основi матерiалiв росiйськоi перiодики проаналiзованi особли­

востi реалiзацii демократичних прав та свобод особи у Францii та Pocii:. 
Визначене ставленки публiцистiв консервативного напрямку ,цо дано! 

проблематики. 

Сучаснi nроблеми молодо'i украlнсько"i держави баrато в чому 

обумовленi недостатнiстю або негативним характером сталих iстори­

чних традицiй: у державотвореннi, законотворчiй дiяльностi, реалiза­

цil демократичних прав i свобод громадян, зокрема свободи слова i 
друку. Така ситуацiя актуалiзу€ дослiдження подiбних процесiв, що 
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