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СХIДНА ПОЛIТИКА НIМЕЦЬКОi IМПEPii 
Й ОРГАНIЗАЦIЯ СХЩНО€ВРОПЕЙСЬКИХ 

IСТОРИЧНИХ ДОСЛЩЖЕНЬ НА РУБЕЖ! XIX-XX ':т. 

Реконструирован npoцect: институциона.1изащш восточноевропеii1с~их 

исторических исследований в Германс~ой империи с 1892 по 1902 г. в кон
тексте госущtрственной восточной политики. Показана взаимосвstзь этих 

проЦессов, т:1кже проанализирована роль личностных ф1tкторов в станов
лении восточноевропейской истории как университетской дисциплины. 

The autll()lr studies the beginning of researches about East E11ropean ltistory 
in the Germar1 empire from 189Z to 1902 in the context ofgovernment East policy. 
lt is shown co·nnection betwee~1 these processes and а role of personal factors in 
ttansformation East European history into а university subject. 

Зовнiшня полiтика НiмецькоУ iмnepi'i на рубежi XIX-XX ст., осо- . 
бливо i"i схiдний напрямок. привертала значну у вагу дослiдникiв [ 1--
3; 5; 6], але п· вплив на iнституцiоналiзацiйнi процеси в схiднщ:вро
пейських iсторичних дослiдженнях практично.залишився поза ува

rою як радянських, так i сучасних украi'нських учен их. Хоча проблеми 
iсторичноi полiтики та взаемозв'язку i взаемовnливiв icтopi'i й лолi
тики в сучасному свiтi стають дедалi актуальнiшими. 

Мета цie'i статтi -аналiз взаемозв'язку зовнiшньоnолiтичних iнте

ресiв Нiмецькоi iмпepii" з nроцесом утвердження нового унiверси

тетськоrо фаху - схiдноЕвропейськоi" icтopii'. Оскiльки особистiс

ний фактор у вnровадженнi схiдноевропейсько'i icтopi'i до кола унi

верситетських дисциплiн був одним iз визначальних, то значна у вага 

тут придiлена особистостi першого директора семiнару схiдноевро

пейськоi· icтopi'i Берлiнсъкого унiверситету Теодора Шима.нна 

(Theodor ScJ1iemann) та його зв' язкам iз високопосадовцями Нiмець
коi" iмnepi'i. 

Iсторiя Pocii' та краi'н Схiдноi' €вропи викликала iнтерес нiмець
ких дослiдникiв упродовж столiть. Нiмецькомовний свiт, який своi'-

© Барвiнська П. 1., 2009 



182~--------------·---~~~--пр~м __ •~--й-•В __ в_сm_•~Р-•_• ______________ __ 

ми найближчими сусiдами мав народи Схiдноi" €вропи, чи не найак

тивнiше цiкавився iсторiею та сьогоденням цього регiону. Значна 

активiзацiя цього iнтересу, що проявипася в публiкацii" цiлоi низки 

праць дипломатiв та мандрiвникiв, припада€ на епоху Гуманiзму XVI
XVII ст. Подальшi дослiдження пов'язанi з особистiстю Г. Лейбнiuа, 
який захоплювався не тiльки РосiЕ:ю Петра I, ай слов'янськими мо
вами. Нiмецькi iсторики XVIII ст. також цiкавились iсторiЕ:ю СхiдноУ 
€вропи. Деякi з них, як, наприклад, Г.-3. БаЕ:р та Г.-Ф. Мю;шер, сЛу
жили при царському дворi PociY, а геттiнгенський iсторик 

А.-Л. Шльоцер тривалий час працював у Петербурзi [ 1 О, S. 221-222]. 
Академiчна iсторична наука, яка сформувалася в Нiмеччинi у XIX ст. 
пiд впливом nраць Леопольда фон Ранке, була сканцентрована на 

icтopiY романсJ,ких та германських народiв i майже виключала з до
слiдницьких iнтересiв слов'ян. Хоча й сам Ранке в 1829 р. опублiку
вав працю про сербську революцiю, а його учень Ернст Херрманн 

(Eшst Herrmann) видав разом iз Фiлiппом Штралем (Philipp Strahl) 6-
томну «lсторiю РосiйськоУ держави» ( 1832-1860), де було дослiдже
но чимало джерел. У 1840 р. Рiхард Ройnелль (Richard Roepe\1) опу
блiкував перший том «lcтopii" Польщi», наступнi 4 томи вийшли 
з-пiД пера Я. Каро (J. Caro). Отже, iнтерес до icтopii" Схiдно\ €вропи 
iснував у нiмецькомовному свiтi, але питания про акрему iсторичну 

дисциплiну навiть не дискутувалось. В iнституцiоналiзацiйних проце

сах значно попереду схiдноЕ:вроnейськоi icтopil була славiс:тика, яка 

в унiверситетах нiмецькомовних краlн почала утверджуватись як 

окремий фах ще в другiй третинi XIX ст. [lЬid., S. 222]. 
Об'Е:днання Нiмеччини обумовило швидкi темпи економiчного 

розвитку краlни й пiдсилило прагнення до розширення життЕ:вого 

простору та сфер впливу на Схiд, де потенцiйно найбiльшим супер

ником виступала Росiйська iмперiя. Зiткнення економiчних i полi
тичних iнтересiв призвело у 80-тi рр. XIX ст. до зростання наnруж<:
ностi у вiдносинах мiж Нiмецькою та Росiйською iмперiями. Водно

час це породило й значно бiльший iнтерес до icтopii Росiйськоi· iмnepii 

та'Схiдно\ Свропи в цiлому й сnрияло iнституцiоналiзацiУ ехiдноЕ:в

ропейськоi icтopiY як фаховоi дисциплiни. 

Першим неординарним професаром схiдноЕ:вропейськоУ icтopii в 

Берлiнському унiверситетi Фрiдрiха-Вiльгельма у 1892 р. став бал-



__ 183 

тiйський нiмець Теодор Шиманн [10, S. 224]. Докторський ступiнь 
вiн здобув у Геттiнгенському унiверситетi, захнетивши дисертацiю 

про «Лiфляндсько-курляндську хронiку Соломона Хеннiнrа». Пове

рнувшись у Прибалтику, вiн спочатку працював учителем у riмнaзil, 

а потiм,- архiварiусом та журналiстом [9, S. 13]. Вiн добре знав iсто
рiю й культуру Pocil, володiв росiйською мовою. У 1877 р. 

Т. Шиманн опублiкував нiмецькою мовою «lсторiю Pocil» санкт-пе
тербурзького iсторика Костянтина Бестужева-Рюмiна. Пkля того як 

полiтика русифiкацil, яку проводив Олександр III, досяr:ла свого ацо:
гею, Т. Шиманн разом зi своею сiм'ею перебрався у 1887 р. до Берлi
на [7]. Налагодженням зв'язку з Берлiнським унiверситетом Т. Ши
манн зобов'язаний насамперед знайомству з Г. Трайчке (Н. Treitschke), 
який вiдчутно носприяв йому в захистi габiлiтацiУ та одержаннi по

сади приват-доцента на пiдставi ново! опублiков,~що! працi Т. Ши

манна «Росiя, Польща i Лiфляндiя до XVII ст. » [9, S1 1,3-;-14J. До цьо
го часу його кар'ера не була надзвичайною, тому йогоJI(?дальший 

шлях до ординарного професора видавався малоймовiрним. Його 
наукова квалiфiкацiя перш за все була пов'язана з iменем його по

кровителя. Необхiдно визнати, що в наступнi роки вiн почувався зна

чно кращеу свiтi полiтичноУ журналiстики як спiвробiтник «Кройц

цайтунг», нiж у науцi [Ibld., S. 14]. Коло його знайомих та nокрови
телiв у подальшому складалося значно менше з iсторикiв, нiж iз 

ви·соких,урядових службовцiв, насамперед з мiнiстерства закордон

ни~ справ, де Т. Шиманн вважався експертом з icтopii" Сходу. Цi друзi 

й були закулiсними натхненниками його утвердження як викладача 

ПрусськоУ вiйськово! академil, архiвiста Берлiнського таемного дер

жавного архiву, в ключ но з його поверненням на факультет у 1892р,.. 

як екстраординарного професора [IЬid.] схiдноевропейськоi' icтopiY 

та краезнавства Берлiнського унiверситету. Так; за прийняття його 

на службу до архiву клопотався сам Бiсмарк [13, S. 90]. Зандяки цьо
му в. руках Т. Шиманна опинилось багато нитей русознавства в поед

наннi з мiжнародною iнформацiею [IЬid.]. Та попри це в унiверси

тетських i наукових колах Т. Шиманн залишався другарядною фiгу
рою. У 90-тi рр. XIX ст. в нiмецькiй iсторичнiй науцi точилас я гостра 
методологiчна дискусiя, справокована Карлом Лампрехтом (KarJ 
Laшprecht) [Ibld., S. 11], який запропонував культурно-психологiч·-
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ний метод та вiдокремив iсторичний проце:с вiд iсторичного пiзнан

ня. Карл Лампрехт доводив, що в сусniш.ному життi nрогресивнi 

змiни зумовлюються матерiальними та духовними чинниками, дже

рела яких слiд шукати в суспiльнiй свiдомо·::тi, соцiальнiй психологi\ 

мае; iсторичне пiзнання повинне зосереджуватися на вивченнi со.Цi

алыю\ ( колективноi) психологi\, яка в концентрованому виглядi. в клю
чае змiст ycix форм суспiльного устрою [4, с. 139]. Теодор Шиманн 
був досить далекий вiд новаторських методологiчних пiдходiв, а спо

соби, якими вiн упроваджував схiдноевропейську iсторiю до кола унi

верситетських дисциплiн, не викликали особливого захоnлення се

ред бiльшостi нiмецьких iсторикiв. У 1900 р. вiн пiдготував доповiд
ну записку, у якiй обrрунтував необхiднiстJ, упровадження в Берлiнi 

посади ординарного професора, а в унiверситетах Бреслау та Кенiн

гсберга - посад екстраординарного професара для подальших до

слiджень icтopil Pocii. У цiй записцi також iшлося про те, що росiй~ 
ська мова поряд iз французькою та англiйською в майбутньому нале

жатимс до св·iтових мов [7]. У 1902 р. Теодор Шиманн очолив 
новоетворений семiнар схiдноевропейськоi" icтopii", який став nер

шою iнституцiсю подiбного зразка на нiмецькомовному npocтopi i в 
подальшому був взiрцем для органiзацii" викладання та дослiджень 

схiдноевропейськоi" icтopii" у вищих нанчальних закладах нiмецько

мо"вних краi"н [8, S. 1 3]. Нiмецькi iсторики по-рiз~:~ому оцiнюЮть цю 
подiю. На думку Фрiдрiха Койбарта (Fried·rich Kuebart), заснування 
семiнару стало вирiшальною подiею в icтopii" нiмецького «остфор

шунгу» [ 11, S. 658]. Однак Porep Хiкерiнг (Roger Chickering) заува
жуе, що при цьому важливо не випустити з уваги й той факт, що 

заснування семiнару здiйснювалося попри чiтке бажання унiверси

тетсы:оl спiльноти, а запрошення Шиманна вiдбулося навiть всуnе

реч ма.йже одностайному вiдхиленню його ~:андидатури. Протест був 

спрямований частково переональне проти Шиманна й частково -
принципово проти семiнару або, можливо, проти обох, тому що про

цес запровадження семiнару проходив з щ:одноразовими порушен

нями традицiй, якi склалися на той час у нi"'ецькiй iсторичнiй науцi 

[9, S. 11 ]. Наукона дiяльнiсть Т. Шиманна оцiнювалася його сучасни
ками досить критично. Бреславський iсторик Я. Каро, я кий був про

тивни.ком нацiоналiстичних поглядiв i трива.лий час займався icтopi-
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ею Польщi, а до того ж эазнав ще й чимало життсвих негараздiв, 

принаймнi письмово повiдомив про свiй протест Г. Дельбрюку [13, 
S. 90]. Вiн оцiнював працi Шиманна як <<Посереднi» й «спiшно скла
денi з компiляцiй» [9, S. 11). На його думку, Теодор Шиманн потра
пив на цю високу академiчну посаду перш за все тому, що в 1901 р. 

за це клопотався кайзер В iльrельм Il [ 13, S. 90]. 
В icтopi"i становления семiнару схiдносвропейськоi" icтopii" прихо

ванi баrато:значнi компон,~нти цic"i унiверситетсько"i iнституцП, якi 

вiдображають iТ початкове значения й завдання та служать для ро

зумiння подальшого розвитку схiдносвропейськоi" icтopii [8, S. 13]. 
Процесзаснування тiсно пов'язаний iз прагненням мiнiстерства за

кордонних справ створити сприятливi умови д,1я проведения дослi

джень у контекстi полiтичних, переважно зовнiшньополiтичних, фа

кторiв [IЬid.]. С:rворення новою закладу для дослiдження Схiдноi" 

€вропи було викликане бажанням одер:Жати необхiднi знания про 
оформления мiжнародних вiдносин, причому головна увага зверта

лася на найбiльш могутню державу в Схiднiй €вропi - Росiйську 
iмnepiю [IЬid., S. 13-14]. Це припущення пiдтверджусться й фаh'ТОМ 
послjдовного перемiщеннн Теодора Шиманна з nосади першого ке

рiвника каф~дри на посаду першого директора семiнару [IЬid., S. 14.]. 
Ця iсторiя також дала пiдстави Г. Штьоклю (G. Stбkl) у подальшому 
назвати схiдносвроnейськi iсторичнi дослiдження «академiчною до·· 

nомiжною дисциплiною зовнiшньоi" полiтики» [12, S. 16]. 
О'fоливши семiнар, попри значнi протести, Т. Шиманн продов

ЖУ):)~В ~ити й думати як консервативний аристократ. Вiн був прихи

льнико,м монархi"i, а до пар.1аментаризму та nартiйно"i дiяльностi ста

вився недоброзичливо [13, s. 90). Його заrальна мета, яку вiн висло
влював у публiцистичному обговореннi везчисленних окремих 

питань, безперерано зводl!:лася до -того, що Нiмеччина nовинна за

ймати панiвне становище в системi свроnейських держав. Цього не

обхiдно було досягти сniльними дiями, мiжнародними угодами, а 

також через союз з Англiсю, тодi як вiдносно Poci"i - другого голо

вного конкурента Нiмеччини - необхiдно було застосовувати nрин .. 
цип складного та суперечливого спiвiснування [IЬid.]. Т. Шиманн 

вбачав у нiмецько-росiйських зв'язках iснування багатьох iсторично 

обумовлених протирiч, якi завжди знову i знову породжували воро-
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жiсть росiйсько! старони й визначали глибоку несумiснiсть обох на

родiв. Про поЛiтику конструктивних угод iз РосiЕ:ю, на думку Т Ши
манна, не могло навiть бути й мови [13, S. 91] Це с дуже важливо, 
оскiльки; с)собливо пiсля росiйськоi' революцii' 1905-1907 рр., при 
дворi, у мiнiстерствi закордонних справ, у вiйськовiй академii', серед 

генералiтету та помiж консервативно-монархiчноi' iнтелiгенцii' у ви

Щiй школi та в серйознiй журналiстицi Т. Шиманн вважався не менш 
як першим авторитетом з ycix питань росiйськоi' icтopi'i. Вiн був вi
домий у цих впливових колах як особливо авторитетний нiмецький 

знавець Pocii'i, крiм того, ще й як експерт з iнших питань свропейсь
ко'i полiтики [Ibid., S. 90]. Тому, звичайно, вiн був неодмiнно причет
ний до розробки' рiзноманiтних берлiнських полiтичних еценарii'в. 

Безумовно, його знания про Росiю не були суто теоретичними, оскi

льки вiн неодноразово подорожував до Pocii' для роботи в архiвах 
Москви та П<::тербурга. Воеени 1904 р., напередоднi революцii', 
Т Шиманн, з метою доповнення сво'iх власних вражень, здiйснив 

тривалу подорож iз Константинополя через Одесу, Киiв, Москву, Ни

жнiй Новгород до Петербурга [IЬid., S. 89]. Але всi його знания були 
пронизанi русофобiсю, що несприяло налагодженню росiйсько~нi

мецького дiалогу, а насамперед провокувало ворожiсть. 

Отже, посилення могутностi Нiмецькоi' iмпepii' й активiзацiя схi

дного напрямку зовнiшньо'i полiтики зумовили появу в Берлiнсько

му унiверситетi першого на нiмецькомовному просторi семiнару схi
дносвропейськоi' icтopii'. Iсторiя заснування даноi' iнституцii' пiдтвер

джуе, що цей процес був визначений не стiльки науковим iнтересом 
та iнiцiативою унiверситетськоi' спiльноти, скiльки полiтичними iнте

ресами та прагненням високих державних посадовцiв, що обумови

ло подальшу полiтизацiю цього напрямку iсторичних дослiджень у 

Нiмеччинi тайого сфокусованiсть нaicтopii' Poci'i. Той фаю~ що пер
шим екстраординарним професаром тапершим директором став 

антиросiйськи налаштований 1 малоавторитетнИй у наукових кол ах 
iсторик Теодор Шиманн, свiдчитЬ про прагнення полiтичш1х кiл Нi

мецькоi' iмпepii' з допомогою iСторичноi' науки легiтимiзувати аrр1~

сивну схiдну полiтику. 
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