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Проаналiзовано становище нiмецькоi нацiональноi школи на Пiвдиi 
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довж 20-х рр. ХХ ст. 
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· Проанализированы состояние немецкой национальной школы на Юге 
Украины, характер и общественно-политические последствия ее транс­

формации в течение 20-х гг. ХХ в. 
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This article shows changes in the German ethnic traditional scbool 
system on the South of Ukraine, character and political consequences of these 
transformations in 1920-s. 

Кеу words: school, education, didactic, language ofteaching. 

У пiсляреволюцiйний nepioд бiльшiсть сфер матерiального i ду­
ховного життя нiмецького та менонiтськоrо населения Пiвдня Укра­
iни зазпала iстотних трансформацiй. Радикальнi змiни, що розпоча­

лися в 20-тi рр. ХХ ст., охопили i систему його нацiоналъноi освiти, 
корiнним чином змiнивши ii" наповнення, характер i головну кiнцеву 
мету навчально-виховноrо процесу. 

В украiнськiй icтopiorpaфii, однак, дана проблема ще досi за-· 

лишасrься не достатнъо дослiдженою, хоча украiнськi дослiдники 

й зробили певний внесок у вивчення окремих аспектiв розвитку 
нiмецькоi школи цього перiоду. Так, С. I. Оч:еретянко у своему· до­
слiдженнi, вивчаючи нiмецьку нацiональну освiту в 20-30-тi роЖИ. 
ХХ ст. на Украiнi в цiлому, торкнулася i кiлькох важливих n:Итitнi ·· 
icтopii розвитку нiмецькоi школи на пiвднi республiки [7]. ОЩ>iм 
того, слiд вiдзначити статтi С. й. Бобилевоi [ 1 ], яка аналiзувала за­
rальнi тенденцii розвитку нiмецькоi школив Украiнi в 20-30-тi рр. та 
Е.Г.Плеськоi [8], що дослiдила П реформування в 1920-1921 рр. на 
П{)Икладi Одеського повiту. ' ' ·· 
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Метою даноi публiкацii е аналiз становища нiмецько-менонiтськоi 
школи Пiвдня Украiни, характеру та суспiльно-полiтичних наслiдкiв 
i"i подальшоi трансформацii упродовж 20-х рр. ХХ ст. Джерельну 
базу _}fQслiдження склали неопублiкованi матерiали з архiвiв Киева, 
Москвf.i~· Днiпропетровська та Запорiжжя. . 

Пfiorpaмa дiяльностi бiльшовикiв у сферi освiти у 20-тi рр. ХХ 
ст. базувалася на заrальних принципах нацiональноi полiтики, за­
тверджених вже у Декларацii прав народiв Pocii. У нiй проголошуна­
лися рiвнiсть всiх народiв, скасування всiх нацiонально-релiriйних 
привiлеlв та обмежень, встановлювалася рiвнiсть мов, у тому.щtслi. 
i при викладаннi у школi. Постанова Наркомату освiти РРФСР «Про 
школи нацiональних меншию> вiд 31 жовтня 1918 р. сформулювала 
основний принцип народно! освiти- право всiх народiв на «органiза­
цiю навчання рiдною м о вою на обох ступенях единоi трудовоi школи 
i у вищiй школi» [ 1 О, с. 170]. 3 сiчня 1920 р. йоrо дiю, як й iнших за­
конодавчих актiв РРФСР, рiшенням Всеукраiнськоrо революцiйноrо 
комiтету було поширено на територiю Украiни. Остm:очно форму­
DаЩfЯ законодавчоi бази для створення нормальних умов функцiо­
нуБання нацiональноi школи було завершене опублiкуванням поста­
нови ВУЦВКа та РНК УРСР «Про рiвноправнiсть мов i заходи щодо 
сприяння розвитковi украiнськоi мови» вiд 1 серпня 1923 р. Перехiд 
до викладании рiдною мовою, проголошений цими актами, безумов­
но, мав для колонiстiв велике прогрееионе значения. Biit:, зокрема, 
дозволяв вирiшити головну нагальну проблему нiмецькоi щколи, яка 
пiд час Пepmoi свiтовоi вiйни зазпала примусовоi" русифiкацil. Однак 
подальша перебудова староi дореволюцiйноi системи· освiти, Яка по-

. чала реалiзовуватися бiльшовиками, означала руйнацjю традицiйноi 
колонiстськоi школи. 

Метою цiei peopraнiзaцii був перехiд до так званоi еднноi tРУдР:-· 
воi школи, яка передбачала створении двох ступенiв освiти. Пepri:ia · 
ступiнь була представлена початковою школою з термiном навч8.нНя. · 
4 роки, а друга - семирiчкою. Така система шкiльноl освiти була,. · 
бе3УЪ(Qвно,. великим прогресом для украiнського населения та дея­
ких H~ioRMЬitИX МеНШИН, ЩО М8ЛИ ДО революцii nереважно дворiч­
Нi поЧiпКовi школи. Однак для нiмецьких колонiстiв та менонiтiв це 
було значним кроком назад, оскiльки термiн навчання ix у ПOЧIПJ«?,Biit 
mколi ранiще .складав у середньому 6 рокiв. Окрiм того, внаслiдок. 
цiеУ ~praнiзaiiii припииили свое iснування всi кОлонiстськi чоловiчi 
та жiночi riмнaзii, комерцiйнi, жiночi, централыli та реальнi учили-
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ща. Лише частипаз них була перет:ворена у семирiчки. Негативнiсть 
наслiдкiв такоi перебудови нiмецькоi школи була очевидною для тих, 
хто нею опiкувався. Так, iнспектор вiдцiлу нацменшин Запорiзъкоi 
округи Ф. Вальтер у своему звiтi попереджав: «Зрiвняння нiмцiв­
колонiстiв у шкiлънiй справi з украiнським населенням означае вiд­
кинути i"x на десятки рокiв [назад]» [9, спр. 448, арк. 37]. 

Мiж тим на початку 20-х рр. ХХ ст. нiмецька школа перебувала 
у станi rлибокоi кризи. Бурхливi подii часiв громадянськоi ·Вiйни 
згубним чином позначилис.я в першу чергу на матерiалъному осна­
щеннi шкiл. У низцi нiмецьких та менонiтських колонiй Пiвдн.я 
Украi"ни вони були знищенi вщент. У баrатьох же з тих, що зали­
шилися, зникли не тiлъки навчалънi приладд.я, але й шкiльнi ме­
бцi. Однак найбiльшою проблемою було катастрофiчне скороченн.я 
ф:i:нансування сиетеми шкiльноi освiти, викликане значним погiр­
шенням матерiальноrо становища бiлъшостi населения. Колонiст­
ська школа, особливо у менонiтiв, утримувалася майже повнiстю 
н,а; JЩЩ:Щ ·fРОМади. Але в умовах голоду, що розпочався, коли мова 
йшла,майже про фiзичне виживання, значначастина населения вже 
не мала змоги · видiляти кошти для функцiонування школи. Тому у 
багатъох колонiях школи почали масово зачм:нятися. У Запорiзъкiй 
окрузi, наприклад, навiтъ у 1923 р. з цiei причини не працювало 
близько половини всiх шкiл 16, спр. 556, арк. 73]. Але i в тих на­
селених пунктах, де школи дi.яли, далеко не всi дiти могли вiдвiд­
увати i"i по причинi вiдсутностi одягу та взуття, а такощ письмових 
приладь. Тому у деяких колонiях регiону з'явилися цiлi групи дi• 
тей, що не вмiли нi писати, нi читати. .. .... 

Складним було питания оплати працi педагогiчного персоналу. 
Бiльшiсть учителiв, .як i до революцii, утримувалас.я на договiрних 
умовах населенн.ям. Так, у Ново-Софiiвськiй сiльрадi на Криворiжжi 
батьки учнiв зобов'язанi були платити вчителевi по 25 пуд. зерна на 
мiсяць, але у зв'язку з крайнiм зубожiнням населения реально вiн 
отримував значно менше [9, спр. 130, арк. 196]. У к. Висопiлля тiei 
же округи учителю початковоi школи видiлялося 15-20 пуд. на мi­
сяць, а також безкоштовна квартира та палJtво. Цього,. однак, було 
вкрай недостатньо. Тому вчителi змушенi були вести свое «маленьке 
сiльське rосподарство» [9, спр. 130, арк. 192]. У Миколайпiлъськiй 
волостi, наприклад, менонiти видiлили у 1921 р. для цього своiм учи­
телям, якi пропрацювали не менше 5 рокiв,. по 1 д ее. присадибноi 
землi [5, спр. 10, арк.15]. 



Лише 3 почiПКОм виходу 3 кризи колонiстського господарства си­
туацiя у сферi шкiльноi освiти поступово почала змiнюватися на кра­
ще. Зокрема, вiдновили свою роботу школи, що закрилися у перiод 
голоду. Якщо в 1924/25 н.р. на Пiвднi Украiнi дiяло 457 нiмецьких 
шкiл, то в наступиому 1925/26 н.р. кiлькiсть цих шкiл 3росла до 500 
[9, спр. 335., арк. 34]. 

Велику роль у пiдтримцi i ро3витку· нiм~цькоi школи в першiй 
половинi 20-х рр. вiдirравали колонiстськi кооперативнi союзи: нi­
мецький «Колонiст» i менонiтський «Союз rромадян голлавдсько­
го походження» (СГПП). Особливо багато було 3роблено СГГП. На 
його кошти для оснащения 3Начноi кiлькостi шкiл купувалися необ­
хiднi . пiдручники i наочнi приладдя, проводився ремонт шкiльних 
будiвель, оплачувалася робота викладацького склаДу. У свою ЧерГу, 
союз «Колонiст», що об'Е:днував частипу нiмцiв-колонiстi~~;вiдре­
мошував i обладнав всiм необхiдним устаткуванняМ,будiвлi.шкiлу 
декiлькох нiмецьких населених пунктах. . . . . · 

Доклали великих 3усиль сою3И i для .подолання такоi' гостроi·про­
блеми як нестача квалiфiкованих педагогiчних кадрiв. Бararo :хто 3 
вчителiв, що працювали в колонiстських школах, не мали необхiд­
ноi, навiть мiнiмальноi професiйноi пiдготовки. Тому вже на самому 
початку 20-х рр. у Катеринославськiй ryбepнii з'явилися навчальнi 
заклади, що готували педагогiв для колонiстських шкiл. Вони були 
створенi за iнiцiативою i завдяки фiнансовiй пiдтримцi ~ГГП. Так 
виникли Хортицькi i Гальбштадтськi педагогiчнi курси. Термiн.на­
вчання на них складав 3 роки. У 1923 р. тут навчалися 157 чоловiк 
i працювали 22 викладачi [3, спр. 1525, арк. 29]. Згодом аналоnчнi 
педагоriчнi курев за пiдтримки союзу «Колонiст» з'явились i у нi­
мещ.Кiй к. Пришиб. 
,_:-,Радикальна змiна умов соцiально-економiчного жипя населен­
ия, ·об'ективна необхiднiсть у зв'язку з браком землi переорiента­
цii економiки у бiк ii iнтенсифiкацii i розвиток галузей сiльського 
господарства, що ранiше мали допомiжне значения, вимагали пiд­
rоrовки 3Начноi кiлькостi вiдповiдних фахiвцiв. Першими розпочали 
акrйвно працювати у цьому напрямку менонiти. Ще у перiод голоду 
восеии 1922 р. Миколайпiльське районне правлiння СГГП вирiшило 
в3яти: на1 ёебе утримания мiсцевоi центральноi школи i · перетвори­
ти· iТ у сiльськогосподарську школу перехiдного типу. Однак попри 
отриманиЯ до3вiл rубернськоi влади, волоспе керiвництво в особi 
нiмця-комунiста К. Гроля виступило категорично проти створення 
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цiE:i школи, стверджуючи, що молодь, яка буде навчЮ'ися в нiй, опи­
ниться в руках «<rонтрреволюцiонерiв» [2, спр. 88, арк. 22].'1 JI:Ише 
у вереснi 1 923 р. мiж районним правлiнням Союзу та ·irtei'IelC:L(itm 
народноi" освiти Запорiзькоr округи було укладено договrр -rе.рмiнсiм 
на 12 рокiв стосовно вiдкритrя та утримання ciльcькorocrid;ziliJ)cькoi 
школи. Згiдно з ним Союз брав на себе утримання школИ, riрийом 

учнiв, запрошення педагогiчного персоналу. У своiй дiялъностi'вiн 
повинен був керуватвся iснуючими правилами i законами для дер­
жавних професiйних шкiл. Зi свого боку окружна iнспекцiя повин­
l:lа бyJia сприят.И отриманию для потреб школи 150 дес. землi. Пiсля 
комnлектацй" .школи необхiдним персоналом з лютого 1924 р. i"i ро­
:бота nочалася. У двох пiдготовчих i двох основних класах навчало­
с.Я'Пооад ~6 :учнiв, · Фiнан:сувалася школа за рахунок коштiв Союзу. 
Лише~ невеЛИка чliстина учнiв вносила пшrrу за навчання у розмi­
рi · 6-:-12 nуд. жита на рiк. А 15 % учнiв було взагалi звiлънено ·вiд 
усякоl.опшпи [9, спр. 88, арк. 23]. Майже одночасно була створена 
сiльськогосподарська школа у Гнаденфельдi. Згодом на базi колИш­
нього комерцiйного училища було вiдкрито i сiльськогосподарську 
школу в Гальбштадтi. Взяв на себе СГГП i утримания iснуючих у 
ГалЬбштадтi жiночих медичних курсiв «Mopia>>, де в 1923 р. навча­
лося 32 майбутнi медсестри [3, спр. 1525, арк. 29]. Свою аКтивнiсТь 
у царинi розвитку професiйноi" освiти проявляв i союз <<:Кondtii<fu>~ 
який з 1924/25 н. р. iнiцiював вiдкритrя сiльськогосподарськоiili"iсОЛИ 
у Пришибi [4, спр. 516, арк. 94]. 

Дiяльнiсть колонiстських союзiв стосовно розвитку нацiональ­
ноi" освiти, безумовно, перебувала пiд пильним наглядом нiмецъких 
секцiй. На самому початку 20-х рр. rx працiвники активно спiвро­
бiтничали iз колонiстсъкою громадськiстю у справi матерiально­
технiчного вiдродження нiмецькоi школи, маючи, однак, за свое най­
важливiше завдання встановлення «полiтичного нагляду над' Ш1Фла­
ми, щоб вони не були використанi для реакцiйних цiлей» [2, cnp. 153, 
арк. 271]. Коли ж влада конетатувала значне зростання впливу цих 
«куркульсько-нацiоналiстичних орrанiзацiй» на громадське житrя 
населения i на нiмецьку школу, зокрема, нiмецькi секцii забили на 
сполох, вимаrаючи усунення союзiв вiд дiяльностi в освiтнiй сферi. 
Тому ще до rx остЮ'Очноi лiквiдацii навчальнi зак.ЛаДи, що пiдтриму­
валися ними, почали переходити пiд повний контроль держави. 

Нацiональнiй школi бiльшовики вiдводили одну iз провiдних ро­
лей у сцравi залучения нiмцiв та менонiтiв до соцiалiстичного бу-
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дЩництва. Саме колонiстська молодь, вихована школою у вiдповiд­
НОI\fУ дусi, повинна була, на ix переконання, реалiзовув~Пи намiченi 
перетворення. А керувз:ги цим виховним процесом покликаний.був 

учитель. Однак у першiй половинi 20-х рр. нiмецысе.учительство 
ще не було roroвe до викомания вiдведеноi йому владою задачi. Це 
яскраво, наприклад, довела проведена у К~Перинославськiй ryбepнii 
у 1923 р. перевiрка полiтичних знань нiмецъких педаrоriв. 3 208 вчи­
телiв, що иройшли перевiрку, тiльки 73 отримали оцiнку задовiль­
н:о. Полiтичну rрамотнiсть 83 н:iмецьких вчителiв було ~iдзначено 
як недостатню, а 52 люднии показали слабкий рiвень iдеологiчноi 
компетенцii [3, спр. 1525, арк. 120-124]. Оrже, двi третнии вчите­
лiв були не. готовi до виконання задач; .. що: став.илИс.я: срадянською 
владою перед нiмецькоi школою. Пo-nepuie,, i'м буда. чу)!(а iдеолоriя 
новоi влади, спрямована на зруйнування традицiйноi :колонiстськоi 
громади. 3 громадою учителя пов'язували як морально-психол'огiчнi 
зв'язки, так i МIПерiальнi вiдносини. Бiльш тоrо, вiн l{асто був од­
н~ 3 керiвникiв громади та i"i повноважним представником. Не ви­
падково саме колишнi вчителi Б. Б. Яиц та Г. Тауберrер керували дi­
яльнiсrю колонiстських COI03iв. Ix вiддiлення у колонiях також часто 
очолювалися вчителями. По-друге, нiмецький учитель найтiснiшим 
чином був пов'я3аний 3 церквою. Система виховання нiмецБ.КОrо та 
менонiтськоrо населения базувалася на традицiйному фундаментi 
в3аемопов'язаних соцiальних iнститутiв: школи та церкви. Ух· тiс­
на В3аемодiя сприяла створенню стабiльноi нацiонально-релiгiйноi· 
атм;осфери в колонiстському середовищi. Вихований у вiдповiднiй 
релiгiйнiй традицii", учитель об'ективн:о i суб'ективно був i"i провiд-
ником при здiйсненнi своеi професiйноi дiяльностi. · 

Тому влада 3 метою лiквiдацii «полiтичноi неграмотностi» вчите­
лiв 3 весни 1923 р. почала орrанi3овувати спецiальнi курси 3 ix пере­
пiдrотовки. У Запорiзькiй окрузi, наприклад, в 1923 р. перепiдготов­
ку·на них иройшли 93 вчителя [3, спр. 1928, арк. 10]. В 1924 р. такi'ж 
курси було органiзовано у Донецькiй ryбepнii у колонiях Нью-Йорк 
та Ново-Надеждiно, де навчання иройшли 63 та 25 вчителiв вiдповiд­
но [9, спр.130, арк. 136]. Пiсля цьоrо, на думку робiтникiв нiмецьких 
секцiй, «бiльшiсть учительства почала усвiдомлювати своi помилки 
i дала обiцянку СТIПИ на новий шляХ>> [6, спр. 222, арк. 34]. Але цi 
висновки, як 3'ясу~ЩЛося зrодом, були передчасними. Так, пiсля про­
ведения у сiчнi 1925 р. Запорiзькоi окружноi наради вчителiв влада 
змушена була з невдоволенням констатувати наявнiсть ве.JЩКИХ груп 
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учителiв-нiмцiв, що не позбулися своiх старих традицiй i продовжу­
ють виховувати «дiтей нiмецького колонiста у тому ж дусi, як вiн 
виховувався до Жовrневоi революцii» [6, спр. 400, арк. 9]. 

,Змiнити ситуацiю корiнним чином мож}{а було лише шляхом 
замiни неПридатних з iдеологiчноi точки зору нiмецьких вчителiв. 
Бiльшовики чудово розумiли це, але провести i"i швидко не мали 
змоги, · оСкiльки навчальнi заклади з пiдготовки радянських педаго­
гiв для нiмецьких шкiл ще тiльки розпочинали свою роботу. До ix 
числа, зокрема, належали педаrогiчнi технiкуми, що були створенi 
восени 1924 р. на базi мiсцевих курсiв у Хортицi та Пришибi. Для 
пiдготовки ж учителiв з вищою освiтою в Одесi у тому ж 1924 р. при 
мiсцевому IHO був органiзований нiмецький вiдцiл, де у 1925/26 н.р. 
навчалося 29 студентiв. Оскiльки частина майбутнiх студентiв не 
мала достатнiх знань, при Одеському IHO в 1925 р. виник нiмець­
кий вiддiл робфаку, на якому в 1926/27 н.р. навчалася 31 людина [9, 
сор. 381, арк. 35, 131]. 3 метою.посилення iдеологiчноi складовоi 
виховання майбутнiх вчителiв бiльшовики почали активно залучати 
до: роботи в цих нанчальних закладах комунiстiв з числа колишнiх 
iнтернацiоналiстiв, а згодом i полiтичних емiгрантiв iз нiмецькомов­
них краiн €вропи. 

Взяла влада у своi руки i пiдготовку фахiвцiв для сiльського гос­
подарства. Так, з 1926 р. розпочали свою роботу сiльськогосподар­
ськi школив Ландау Миколаiвськоi округи (31 учень) та Оленiвцi 
АрТемiвськоi округи (42 учнi) [9, спр. 381, арк. 21зв;; 25]. Для за­
безпечення нiмецького населения фахiвцями у сферi переробноi та 
кустарноi промисловостi у 1925 р. в Одесi було створено механiко­
технiчну школу .N'!! 4. Спецiалiстiв з вищою освiтою для сiльського 
господарства почали готувати в Одеському сiльськоrосподарському 
iнститутi, де в 1925 р. було створено нiмецький сектор, розрахова­
ний на щорiчний прийом 5 студентiв з числа украiнськ.их нiмцiв [9, 
спр. 77, арк. 28]. Окрiм того, щорiчно по одному мiсцю ·закрiплю­
валося за нiмцями в Одеському iнститутi народного господарства 
i мiсцевому медiнститутi [9, спр. 88, арк. 100]. Всьоrо до почат­
ку 1927/28 н. р. в Украiнi дiяло 2 нiмецьких педтехнiкуми, 5 сiль­
ськогосподарськихшкiл, 1 медична i 1 технiчна школи [9, спр. 381, 
арк. 21 зв.]. 

Зi створенним нiмецьких районiв пИтания розвитку народноi 
освiти стали одними з прiоритетних у полiтицi мiсцевого керiвни­
цтва. На. фiнансування шкiл тут витрачалися значнi кошти. Осо-



бливо показовим е приклад Молочанськоrо району. Тут на потреби 
освiти у 1928/29 н.р. було видiJiено 52 %районного бюджету [9, 
cnp. 87, арк. 89]. У цей час там пращовали 102 школи (86 нiмець­
ких, 8 украi"нських та 8 росiйських), школа для глухонiмих дiтей 
у Tire (26 учнiв}, педаrогiчний технiкум у Пришибi (157 студен­
тiв }, 2 сiльськогосподарськi школи в Гальбштадтi i Гнаденфельдi 
(162 слухачiв), медична школа в Гальбштадтi (57 слухачiв) и ди­
тяча колонiя iменi СРСР у Штейнбасi (300 дiтей) [9, спр. 387, арк. 
89]. До числа цих 102 шкiл, входили i 8 новозбудованих. Однак 
50-70 % витрат на ix будiвництво себе взяли на себе мiсцевi сiль­
ськi громади [9, спр. 228, арк. 87]. 

Значно гiршою була ситуацiя в нiмецьких поселениях, що пе­
ребуваnи у змiшаних районах, де мiсцева влада дуже часто не ви­
дiляла, достатнiх коштiв не тiльки для розвитку мережi нiмецьких 
mкiл, але й навiть для ix матерiальноi пiдтримки. Тому, наприклад, 
у Сталiнськiй окрузi в 1926/27 н.р. школою було охоплено лише 
53,2 % нiмецьких дiтей. Якщо до революцii тут працювало 50 нi­
мецьких mкiл, то у 1926/1927 н.р. ix нараховувалося тiльки 33 [9, 
cnp. 69, арк. 23]. 

Надзвичайно складною проблемою в 20-х рр. було i забезпечен­
ня нiмецьких шкiл навчальною лiтературою. Наприкiнцi 1923 р. нi­
мецька секцiя. Запорiзькоi округи повiдомляла, що у школах майже 
зовсiм вiдсутнi нiмецькi пiдручники та методична лiтература. Тому 
викпадания проводялося там, як i в iнших районах Пiвдня Украiни, 
або по росiйськомовних книжках, або по мечиеленних старих доре­
волюцiйних пiдручниках, незважаючи на те, що i"x змiст не вiдпо­
вiдав новим полiтичним вимогам i нанчальним програмам. Не по­
кращувала ситуацiю незначна кiлькiсть навчальноi лiтератури, яку 
було отримано з-за кордону. Повна вiдсутнiсть пiдручникiв з окре­
мих nредметiв змушувала учителiв iнодi замiняти ix творами беле­
тристичц:оi лiтератури. Так, у Хортицькiй семирiчцi навiть у 1926 р. 
роздЩ; суспiльствознавства, присвячений стародавнiм суспiльствам. 
вивчався ·учнями 3-ro i 4-ro класiв по пригодницькiй книзi «Робiн" 
зон» [6, спр. 400, арк. 4]. 

Насичення шкiл нiмецькомовними пiдручниками вiдбувалооя 
вкрай повiльно. У 1925 р. нiмецькi школи Украiни були у середньом.у 
забезпеченi ними лише на 50 %. А в Артемiвськiй окрузi ця цифра 
не перевищуВ8да 25 %. Особливо погано були забезпеченi пiдруч­
никами старшокласники. У Фрiдрiх-Енгельсiвському нiмецькому 
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районi навiть у 1928 р. продовжували отримувати пiдручники для 
семирiчних шкiл з Нiмеччини [9, спр. 387, арк. 113 зв.]. 
У листопадi 1925 р. комiсiя ВУЦВК розглянула JJитання щодо 

видання нiмецькомовноi лiтерпури. Зокрема було вiдзначено ка­
тастрофiчне становище у забезпеченнi нiмецького населения лiте­
рпурою i пiдручниками рiдною мовою. Наголошувалося, що по­
дальшi зволiкання з цим питанням можуть мпи серйознi наслiдки 
для культурного розвитку нiмцiв Украi'ни. Причинами невиконання 
плану видання нiмецькомовноi' лiтерпури було названо слабку по­
лiграфiчну базу, вiдсутнiсть паперу, брак авrорських, перекладаць­
ких i редакцiйних кадрiв тощо. Але навiть з 33 назв нiмецьких книг 
(90,2 др. арк.), виданих у 1925 р. в Украi'нi, пiдручникiв було надру­
ковано лише 15, стiльки, скiльки i пропагандистськоi' лiтерm'Ури [9, 
спр. 400, арк. 37]. 

Ситуацiя змiнилася лише пiсля створення у 1926 р. при Прези­
дii' ВУЦВК Всеукраiнськоi' фiлii Центрального видавництва наро­
дiв СРСР. У 1926-1927 рр. нею було вже видано 182 др. арк., а в 
1928-1929 рр. з 322 др. арк. 195 складали пiдручники. Безумовно, 
важливе освiтне значения для нiмецькоi" школи мали виданi у той 
перiод «Leitfaden der Psycho1ogie» К. Kopнi.Jioвa, «Deutschunteпicht 
in mundartlicher Umgebung» А. Штрема i «Die deutsche Kolonien im 
Ukraine» В. М. Жирмунського [9, спр. 387, арк. 36, 39]. 

Але цього було вкрай недостатньо для задоволення поrреб нi­
мецькоrо населения. Так, у Молочанському районi у 1929 р. забез­
печенiсть пiдручниками становила лише 60 %, в той час як у росiй­
сысих та украi'нських школах ця цифра складала 75 % [9, спр. 387, 
арк .. 89]. Якiсть же текстiв нiмецьких пiдручникiв, що малися, була 
вкрай низькою. Резолюцiя травпевого пленуму 1927 р. ЦБ нiмецьких 
секцiй змушена була констпувати: «Мова пiдручника не поnулярна i 
зовсiм не враховуе економiко-культурних i нацiональних особливос­
тей нiмецького села» [6, спр. 740, арк. 13]. 

Брак та ни3ька якiсть навчальноi' лiтерпури, складнiсть одночае­
вого вивчення учнями, що в родинi говорили, як правило, на одному 
3 архаi'чних нiмецьких дiалектiв, одразу трьох мов (нiмецькоi лiте­
рпурноi, росiйськоi та украiнськоi) i брак квалiфiкованих вчителiв 
- все ·це, безумовно, негпивно nозначалося на рiвнi академiчноi' 
успiшностi учнiв. 

Однак 3 дpyroi' половини 20-х рр. в життi нiмецькоi школи ста­
вав все бiльш nомiтним прiоритет iдеологiчного виховання над за-



дачами освiтньоrо характеру. Влада, перебравши в цей час на себе 
фiнансування працi бiльшоi частини нiмецьких вчителiв, лiквiдува­
ла маrерiальну залежнiсть ix вiд сiльських громад. Це зробило:· пе­
дагогiв залежиими вiд держави, а значить, змушеними йти на деяJ<i 
компромiси з iснуючим режимом. Нiмецького вчителя у приму~ою­
му порядку почали залучати до активноi участi у виборчих та iнших 
полiтико-масових кампанi.ях, дi.яльностi культурно-освiтнiх закладiв, 
розвитковi пiонерськоrо та комсомольського рухiв. Вiн повинен був 
також працюваrи у сiльбудах та хатах-читальнях, основним завдан­
ням яких було розповсюдження серед населения нових комунiстич­
них iдей. Цiй же метi, разом iз задачами освiтнього характеру, була 
пiдпорядкована i робота курсiв лiкнепу; 

Попри .високий рiвень грамотностi украiнських нiмцiв у цiло· 
му (93,2 % у чоловiкiв i 95,3 % у жiнок}, на Пi~днi Украiни, од­
на!С,. iснували поодинокi :поселения, де значна ч.астина населения 
було неписьменною. Такою, зокрема, була к. Русiн Яр Бахмут­
ськоi .OI(pyrи, ЯКа за 40 рокiв СВОГО iснування, так i не створила. 
cвot:i: ;mкi>.riи через бiднiсть населения. Неписьменнiсть суттево 
збiдьшилася за роки розрухи та голоду. Так, у тiй же окрузi у к. 
Нов~Дмитрiвцi у 1924 р. абсолютно всi дiти та пiдлiтки не вмiли 
анi читати, анi писати [9, спр. 91, арк. 200]. Окрiм того, у багатьох 
колонiях (особливо католицьких) i до революцii iснували &евели­
кi групи. неписьменних та малописьменних з числа найбiднiшого 
населения. 

21 травня 1921 р. в Украiнi було ухвалено постанову ВУЦВК про 
лiквiдацiю неписьменностi. У вiдповiдностi 3 нею на.l\tiсцях почалQ::­
ся створення шкiл i .пунктiв з лiквiдацii неписьменностi, в. тому ЧЩ}лi 
i в, нiмецьких та менонiтських селах. У 1924 р. в Одеськiй окру.зi· Дi­
яло 19 таких пунктiв~ а. у Донецькiй ryбepнii- 22 [9; с пр. 77 ,-.арк. 28; 
спр. 130,-арк . .136]. У ·1927 р. пункти 3 лiквiдацiУнсiщисьменностi iс:­
нували в ycix нiмецъких районах i у кiлькох окремих нiмець~Wх.сiдь.,. 
радах; Створенi у нiмецьких районах пункти лiкнепу охоплювали не 
тiлькинiмецьке населения. Тц у 1925 р. у Ландауському районi дi­
ялоJ.О,лунктiв, 3 них нiм:ецькими були 5. У Фрiдрiх-Енгельсiвському 
paiiouirэ 10 пунктiв 7 були нiмецькими, 2 украiнськими i 1 змiШа­
ним; Ух вiдвiдували 117 нiмцiв та 150 iнших, переважно украiнцl:в [9, 
спр. 130, арк. 176, 178]. Пiд час навчально1 роботи в них надзвичай­
но вели;~ увага .придiлялася формуванню у слухачiв .комунiстичного 
свiтоrдя,ду., Тому лiкнеn став своерiдною кузнею iдеологiчно, пjщо-



товлених кадрiв так званого активу, я кий зrодом був задiяний пiд час 
примусовоl колективiзацil нiмецькоrо села. 

Особливе значения владанадавала антирелiгiйнiй робОтi в школi. 
Вона була офiцiйним та першочеrrовим обов'язком учиrелЯ·.'В:ilада· 
висупула гасло: «Кожен учитель повинен бути активним антиреЛi'-· 
гiйником!». Спiвробiтники вiддiлiв народно! освiти, що iнспектува;., 

ли школи, прискiпливо перевiряли зошити учнiв з метою виявленн.Jt: 
рiздвяних вiршiв, записаних пiд Диктовку учителя, заборонили ро­
зучувати Ух на перервах, робити малюнки за бiблiйними мотивами 

тощо [6, спр. 400, арк. 16]. У випадку вiдкритоl непокори вчите­
лям заrрожувало звiльнення зi школи. Тому бiльша частипа з 'НИХ, 
переважно у католицьких та лютеранських селах, змушена була про­
водяти атеiстичну роботу в школi i серед дорослога населения. Хоча 
ix дiяльнiсть у цьому напрямку, ймовiрно, не завжди була щироЮ··J 
плодотворною. . · · 

Iнuюю була ситуацiя серед менонiтiв. У травнi 1927 р. Запорiз.Ь-· 
кий окружний комiтет· КП(б)У у своему звiтi констатувавt•·«'.,; Вчи.:' 
телi '[менонiти] на заклик радвпади i партii допомоrти вих<>ВМI!iЮ' у 
радянському дусi молодi не вiдrукнулись, а навпаки; дирекtй:ви ре­
лiriйних общин проводиться [ними] на 100 %у життя» [9;-dl'ip. АМ~ 
арк. 64}. Ба:rьки школярiв також чинили опiр полiтицi владИ. В'осени 
1927-р. у Хортицi мiсцевi менонiти зовсiм вiдмовИ:ли у·ма:rерiальнiй· 
пiдтримцi мiсцевiй школi-i не з'являлися на ба:rькiвськi збори. На-· 
ступиого року в Хортицькому ж районi голова сii:tьськоrосподарсько­
rо трвариства «Хлiбороб» Функ у бесiдi з радянським: нiмецьким 
працiвником вiдкрито заявив, iцо якщо в семирiчцi буде-nроводитися 
антирелiriйна пропаганда i школярiв будуть:примуwуватидо вступу 
у пiонерську органiзацiю, то «ми (менонiти. -.... О.· Б.) своiх дiтelii до 
школи бiльше:не _вiдправл.ЯЕ:мо i коuiтiв на tосподарчi п&греби бiль-
ше·недамо».[6, спр. 879,.".арк. 9)·. A •••• :.~i.: •. : 

Згортання-непу та значне nосилення контролю -за суспi.льflнм 
Життям краiнй негативно позначилися i на нiмецькiй школi. Стосов­
но .'нелояльно liaлaillтoвiiliик вчителiв влада почала: все. активнiше 
застосовувати peпpecii. Так, влiтку 1927 р. за вiдмову проводнти ате­
iстичну роботу та <фадянiзЗ:цiю» навчального · i. виховного Процесу· 
в Хортицькому та Молочанському· районах було звiльнено ·з роботи 
10 вчителiв·початкових шкiл та 3 завiдуючих семирiчками (Павлiв- · 
ськоl.:....f. Д. Ремпеля, Хортицькоi-'-·В .. М,·,Реде~ппа:та Шенвiзькоi 
_:. В. Ф. Ремпеля). 8 вчителiв, з метою «вiдриву вiд рiдноrо корiння>), . 
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перевели до католицъких i лютеранських сiл, а викладачiв, що пра­
цювали там, направили у менонiтськi поселения. Але, незважаючи 
на peпpecii, в тому ж Молочанському районi наприкiнцi 1929 р~. за 
анкетними даними, вiруючих вчителiв було 72 особи, причому 34 - з 

них були офiцiйними членами релiгiйних общин. 1 лише 25 % мiс­
цевих вчителiв влада могла зарахувати до свого активу [9, спр. 454, 
арк. 64]. У деяких округах нiмецькi вчителi наважувалися навiть 
вiщ(рито висловлюваги свою незгоду з полiтикою радянськоi влади. 

Влада, стурбована полiтичною нелоялънiстю значноi маси вчителi~, 
змушена була доручити викпадания такого важливого для комунiс­

тичного виховання преДМета як суспiлъствознавство тiлъки членам 

партii [6, спр. 739, арк. 52]. 
У семирiчках, середнiх та вищих павчальних закладах, що го­

тували спецiалiстiв для народного господарства та викладачiв нi­

мецъких шкiл, почала проводитися ретельна перевiрка соцiального 

складу учнiв та студентiв. ii результати знайшли свое вiдображення 
в резолюцii ЦБ Нiмсекцiй вiд 25 травня 1927 р., яка Зокрема кон­
статувала, що «в нiмецъких вузах навчаються дiти,заможних•бать~ 

кiв» i тому «при вiдборi курсантiв у педвузи необхiдно звертати 
увагу на соцiальний склад кадрiв, добирати бiдноту» [6, спр. 740, 
арк. 29]. У павчальних закладах почалася чистка «соцiалъно чу­
жих елементiв». Вже восени 1927 р. така кампанiя була проведе­
на в Гальбштадтськiй медичнiй школi. На початку 1928 р. пiд час 
чистки Хортицькоrо педтехнiкуму, наприклад, було встановле~о. 
що студент К.А. Тiссен з к. Миколаiвка Сталiнськоi округи, вступа­

ючи до комсомолу, приховав свое куркулъське походження. Отже, 

враховуючи цей факт, вiн вже не змiг продовжуваги свое навчання 
у технiкумi [6, спр. 744, арк.134]. 

Мiсця вiдрахованих по «куркульськiй лiнii» займали вихiдцi з 

бiдняцьких верств населения. Для ix матерiальноi пiдтримки було 
збiльшено кiлькiстъ державних стипендiй. У 1926/27 н.р., напри­
клад, було видiлено для нiмецьких студентiв Одеського IHO та роб­
факу 45 стипендiй, Прншибсъкого педтехнiкуму ~ 35, Хортицъкого 
педтехнiкуму- 29. У 1927/28 н.р. для цих же павчальних закладiв 
вже видiлялося вiдповiдно- 63, 47 та 35 стипендiй [2, спр. 153, арк. 
201],'При деяких семирiчках було створено iнтернати для дiтей бiд.. 

нотю.Було i збiльшено майже вдвiчi кiлькiсть мiсцъ для нiмцiв в IHO 
i на робфацi. Саме при нiмецьких вищих та середнiх павчальних за­
кладах невдовзi стали дiйсно масовими комсомолъськi органiзацi'i, 
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що вiцзначалися своею активнiстю. Комунiстичнi iдei, прищепленi 
пiд час навчання, молодi педагоги потiм не без успiху культивували 
серед пiдростаючого поколiння. 

· Отже, дослiдивmи характер та наслiдки трансформацii колонiст­
сыrоi сиетеми освiти у 20-тi рр. ХХ ст., можна зробити такi висновки. 
На початку 20-х рр. система колонiстськоi освiти опинилася у станi 
rлибокоi кризи. Вiдродження нiмецъкоi школи почалося лише коли 
до нього акrивно долучилися колонiстськi союзи, серед яких осо­
бливо великою була роль СГГП. Бiльшовицька влада. однак, вважа­
ючи шкiльне виховання одним iз найголовнiших засобiв пропаrанди 
своiх полiтичних Щей серед нiмцiв та менонiтiв, вiцсторонила коло­
нiстську rромадськiсть вiц участi в i"i розвитку i взяла у своi руки 
подальту розбудову новоi mкiльноi та професiйноi мережi. 3 другоi 
половини 20-х рр. у дiяльностi нiмецькоi школи пiц тиском впади 
все бiльш помiтним ставав прiоритет iцеолоriчного виховання, що 
Проявилося у примусовому залученнi учительства до радянських 
полiтико-масових кампанiй, до створення та дiяльностi пiонерськиХ 
та комсомольських осередкiв, антирелiгiйноi роботи серед учнiв та 
населения. Зrодом влада вдалася до вiцкритих чисток павчальних за­
кладiв, що готували професiйнi та педагоriчнi кадри для нiмецькоrо 
населения, вiц «соцiально чужих елементiв». замiнюючи ix вихiдця­
ми з бiльш лояльних верств. 
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