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Днепропетроqский национальный исторический музей 

имени Д И. Я ворницкого 

ПРОБЛЕМА ПЕРИОДИЗАЦИИ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ МУЗЕЕВ РЕГИОНОВ, 

ВОШЕДШИХ В СОСТАВ РЕЙХеКОМИССАРИАТА 
«УКРАИНА», НА ПРИМЕРЕ ГОРОДА 

ДНЕПРОПЕТРОВСКА 

Роэглянуто дiяльнiсть днinропетровських музеi'в у nepioд нацистськоi 

oкynaцff. 8И3начено основнi етаnн ix iснування у 1941-1943 рр. та мiсце у 
системi культурио-освiтнiJt заJСЛадiв окуnованоrо мiста. 

Ключовi слова: музеi; окупоцiя, nepioouзaz4iя, рейхскомiсарiат, mepunwpiя. 

Рассмотрена деятельность днеnроnетровских музеев 8 nериод кацнет­
екой оккупации. Определены основtJые этаnы их существования в 1941-
1943 гг. и место в системе культурно-nросветительских заведений оккуnи­
рованtJого города. 

Ключевые слова: музей, оккупация, пер11одизация, рейхскомиссариат, 
meppunwpuя. 

The functioning of Dnepropetrovsk museums in the period of Nazi 
oc:cupation is examined. The basic stages of their existence in 1941-1943 and 
thelr plac:e ln tbe system of cultural-elucidative estaЬiishments of the occupied 
city аге determined. 

Кеу words: а mu$eum, occupation, periodizaJion, reiclllcommi$$Oriat, territory. 

Der Antor beleuchtet die Arbeit der Museen von Dnepropetrovsk wahrend 
der deutschen Besatzung und geht auf die wichtigsten Etappen ibres Bestehens 
in den Jahren 1941-1943 sowie auf deren Platz im System der Kultur- und 
Bildungseinrichtung der besetzten Stadt eln. 

Schlagwдrter: Museum, Besatz.ung, Periodisierung, Reichskommissariat, 
Territorium. · 

Несмотря на узкую специализацию предлагаемой работы, автор 
считает необходимым коснуться темы отношения лидера национал­
социалистической немецкой рабочей nартии Адольфа Гитлера к 
культурному наследию населения тогдашнего Союза Советских Со-
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циалистических. .Республик. Еще в 1924 году в книге «Mein Kampf» 
он . высказал ·следующее: «Не rocy дарственные дарования славянства 
дали,силу и крепость русскому государству. Всем этим Росси~ ·обя­
зана была германским элементам - превосходнейший пример той 
громадной государственной роли, которую способны играть герман­
ские элементы, действуя внутри более низкой расы» [26, с. 665]. Та­
ким образом, мы видим, 4ТО еще в 20-х гг. Гитлер считал культурно­
ис:rорическое наслед11е . · rocy дарственных образований восточных 
славян порождением лишь «германского элемента» . Именно пото­

му он считал необходимым «спасать» предметы искусства, продава­
емые СССР в 30-х rг.: «Уникальные сокровища Эрмитажа также счи­
та;щсь частью еврейской собственности и были приобретены имr по­
сле·. того, как русские евреи из Москвы продали их в США, а амери­
канские евреи сбыли их в Голландию» [40, с . 130]. 
,, Уже в,овремя войны Гитлер высказал несколько небезынтерес­
ных. ч!f:rателю мыс.irей, по вопросу развития музейной сферы в Рей­
хе: .. «Еслиi :: f(. примеру,. ·Где-то ·есть музей, в который посылают од­

них· школьникоцто э:гоrо ·совершенно недостаточно, и наши партий­
ные руководители iП.ОЛЖнь1 rюзаботиться о том, чтобы те, кто отбы­
ваеiвсеимnерд&уtо трудовую поl'!инность, а также солдаты и офице­
ры·вермахта;,реrулярно посещали наШи музеи ... » (01.05.1942!r:N40, 
с: •156~ .: Пребывая в конце июля 194 2 г. в ставке «Вервольф» ~лъф 
Гитлер был поражен красотой природы Украины и, по его: мнению, 
nолным культурным упадком местного населения: «А между тем,­

заявил он, -у украинцев был период культурного расцвета - кажет­
ся, в X-XII веках, - но теперь их Церкви, в которых дешевые позоло­
ченные образа, такое же убедительное доказательство их духовного 
упадка, как и музеи; в ко,;орых- во всяком случае, в тех, где я побы­
вал,- выставлены собранця старомодного хлама» [40, с. 303]. При­
ведеиные цитаты ясно иллюстрируют уничижительное отношение 

лидера нацизма к культурному наследию народов СССР. Музейная 
же .. сфера, по мнению Гитлера, должна была охватывать все обще­

ственные слои Рейха как часть широкой национал-социалистической 
проnаганды, Именно эту концеnцию и должны были реализовывать 

учреждения оккупационной власти и сnециально созданные органи­

зации для обработки культурного наследия на «Восточных террито-
риях». . 

Деятельность Оnеративного штаба рейхсляйтера Альфреда Ро­
зенберга и «Das·Ahnenerbe» широко освещены в современной укра­
инской историографии [28; 29; 32; 42; 44; 45; 46; 47]. Судьба же кон-
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кретных культурных учреждений в условиях оккупации, в частности 

музеев, все еще имеет много «белых пятен». Работы, посвященные 
· деятельности лишь одного из музеев, не редки [1; 27; 36; 39]. Авторы 
весьма объективно показали, что музеи Украины, оказавшись в по­
хожих условиях политики «Нового порядка», имели свою тяжелую и 

неповторимую судьбу. Это доказывает целесообразность продолже­
ния подобных исследований как части целостной истории отдельно 
взятого музея, так и в контексте судьбы культурно-просветительских 
учреждений определенного региона в период оккупации. 

Длительный период нацистской оккупации обусловил наличие 
нескольких этапов в жизни музеев. В историографии отсутствуют 

роботы, посвященные периодизации деятельности музеев на терри­
тории рейхекомиссариата «Украина». Автор статьи считает, что вве­

дение подобной системы для каждого музея в частности и для музей­

ной сферы в целом значительно упростило бы наше восприятИе во 
многом неоднозначных событий того времени. Сказанным обуслов­
лена актуальность представленной работы, которая призвана проана­
лизировать деятельность и обозначить основные этапы в судьбе дне­
пропетровских Исторического (далее- ДИМ) и Художественного 

музеев (далее- ДХМ) в период оккупации Днепропетровска с 25 ав­
rуста 1941 г. по 25 октября 1943 г. Это первая работа, где днепропе­
тровские музеи рассмотрены совместно как отдельная сфера реорга­
низации учреждений города. 

Статья основывается на документах оккупационных администра­

тивных структур из Государственного архива Днепропетровской об­
ласти (далее- ГАДО); фонды: 2276- Украинской вспомогательной 
управы г. Днепропетровска (далее - УВУД); 2443 - Днепропетров­

ской областной управы (далее - ДОУ); 2567 - Штадткомиссариат 
г. Днепропетровска, из Центрального государственного архива выс­

ших органов власти и управления Украины (далее- ЦГ АВОУ), фонд 

3676- Оперативного штаба рейхсляйтера Альфреда Розенберга. 
После захвата немецкими войсками 25 авrуста 1941 г. Днепропе­

тровска, им управлял ореткомендант майор фон Гедеман, как частЬю 
зоны военной оккупации, которой на территории Днепропетровской 

и большей части Запорожской областей руководил полковник фсiн 
Альберти [43, с. 70]. 

Музеи Днепропетровска располагались недалеко друг от друга: 

ДИМ на площади Октябрьской, 2, а ДХМ на улице Шевченко, 21. 
Во время боев особенно пострадало здание Художественного музея, 

поэтому его директор Вячеслав Васильевич Коренев [35], пытаясь 



В il 1111/18A.IIIIIIII JIIJIIX 207 

сохранить коллекцию музея, согласился на предложения гауптмана 

Домма перевезти часть экспонатов в здание Металлургического ин­
ститута. На протяжении сентября -декабря 1941 г. там находилось 

53 картины, 23 скульптуры и 306 изделий из фарфора [1 0]. Кроме 
этого случая, военные оккупационные структуры никакой помощи в 

сохранении музейного имущества не оказывали. 

С первых месяцев оккупации начали формироваться украин­

ские вспомогательные управы. Днепропетровская областная упра­

ва во главе с Папасом Олийнеченко бьmа создана в начале сентября 
на инициированном нацистами собрании интеллигенции города. Оно 
прошло при активном участии членов походной группы Организа­

ции Украинских Националистов (ОУН), руководитель которой Ва­
силий Регей и стал заместителем главы ДОУ [43, с. 69-70]. Истори­
ческий музей подчинялея отделу образования ДОУ, возглавленному 

Павлом Антоновичем Козарем [34 ]. Примерно с октября 1941 г. на­

чала действовать Украинская вспомогательная управа г. Днепропе­

тровска. Ее возглавил Петр Тимофеевич Соколовский. А отдел ис­

кусств при отделе образования, которому подчинялея Художествен­

ный музей, возглавил М. Балмашов [43, с.73]. 
Военная администрация весьма лояльно относилась к функциони­

рованию ДОУ и УВУД, в особенности в сфере культуры. Например, 
структуру (ректора и руководителей факультетов) Днепропетровско­

го украинского государственного университета (далее- ДУГУ), соз­
данного весной 1941 г., утвердил глава ДОУ. П. А. Козарь, будучи 

главой отдела ДОУ, стал и директором подчиненного ему Историче­

ского музея [31, с. 112]. 
С сентября по ноябрь 1941 г. приводились в порядок здания, про­

ходила инвентаризация имущества, готовилась проектная финан­

совая и штатная документация. В этот период проявилось отноше­

ние оккупантов к захваченным культурным ценностями [2]. В сен­
тябре из числа экспонатов Художественного музея бьши уничтоже­
ны 1 О картин· и 9 бюстов деятелей советской власти [ 17]. С уверенно­
стью можно предположить, что и в ДИМе прошла подобная чистка. 
Кроме этого, из коллекции ДХМ немецкими учреждениями и лица­

ми стали систематически изыматься экспонаты. Между 20 и 22 сен­
тября 1941 г. фон Гедеман, в рамках празднования своего дня рож­
дения, посетил музей и отобрал 7 картин для украшения своего шта­
ба [7]. Уже к 3 октября было изъято 25 картин и 30 изделий из фар­
фора [17]. Только 5 ноября немецкая комендатура забрала 28 картин 
[22]. Отметим, что здание Металлургического института не стало на-
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дежным хранилищем экспонатов. Оттуда исчезло 3 картины, 102 из­
делия из фарфора и 2 бронзовые статуи [ 11). 

С 15 ноября 1941 г. Днепропетровск и область были включены 

в рейхскомиесариат «Украина». Был образован штадткомиссари­

ат Города Днепропетровска во главе с Рудольфом Клостерманном, 

а УВУД стало его подчиненной организацией. Тогда же был соз­

даН генеральный комиссариат «ДнепропетровсК>> во главе с Клау­

сом Зельцнером, которому и подчинили ДОУ [43, с. 71]. Именно с 
этого времени началось финансирование учреждений города. Из до­

кументов следует, что с 15 ноября служащим музеев начали выпла­
чивать жалование и погасили задолженность за сентябрь - октябрь. 

Размеры окладов были минимальными. Даже оклад директора музея 

в 700 оккупационных марок не мог обеспечить минимальных челове­
ческих потребностей, так как килограмм сала на рынках города сто­

ил 1600 оккупационных марок [ 46, с. 200]. 
С введением гражданского управления положение музеев не из­

менилось. Это подтверждают два документально зафиксированных 

случая отношения оккупантов к музейным служащим. 23 ноября в 
Художественном музее появился немецкий лейтенант с требовани­

К. Зельцнер награждает nолИцая. 

1942-1943 гг. 

ем предъявить 3 ящика с карти­
нами, а не обнаружив их, он си­

лой заставил 73-летнего В. В. Ко­

ренева проследовать с ним в Ме­

таллургический институт, где их 

тоже не оказалась. В период «ви­

зита>> офицер постоянно угрожал 

директору расправой [1 0]. 6 де­
кабря в 20.30 в здание ДХМ во­
рвалась группа военных, угрожая 

оружием, они заставили комен­

данта здания Мефодия Василье­
вича Раденького открыть помеще­

ния и забрали 3 картины и фарфо­
ровый канделябр [21]. Подобные 
случаи имели место и в Истори­

ческом музее, но проиллюстриро­

вать их мы не можем, так как мно­

гие документы не сохранились до 

нашего времени. 
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С сентября по декабрь В. В. Коренев составил множество актов об 

1лъятии имущества и направил в УВУД несколько обширных жалоб, 

ярко описывающих бесчинства оккупантов. Кроме того, он просил о 

11омощи хотя бы в отоплении и ремонте помещения музея. Отноше- · 
нне УВУД к судьбе ДХМ было настолько безразличным, что руко­

водство созданного Политехнического института, куда вошло здание 

бывшего Металлургического института, подчиняясь УВУД, обрати­

лось напрямую в отдел образования ДОУ к П. А. Козарю за помо­

щью в транспортировке хранящейся у них статуи Карадасси «Ночь» 

обратно в ДХМ [6]. Авторитет П. А. Козаря в среде украинских вспо­
могательных структур был достаточно высок. После его переговоров 

с главой УВУД статую перевезли в Исторический музей [5]. 
По мнению автора, бездеятельность управления образования 

УВУД в ноябре- декабре 1941 г. объясняется сменой руководите­

ля. В этот период должность главы управления занял Иван Ивано­

вич Зеленекий [30]. В тот период он работал вмести с П. А. Козарем 
в ДУГУ. Они заведовали кафедрами всеобщей и украинской истории 

соответственно. [3 l, с. 106 ]. Небезынтересно, что с 1 декабря 1941 г. 
по начало января 1942г. П. А. Козарь назначил выполнять обязанно­

сти директора Исторического музея зав. отделом Оксану Владими­

ровну Равич. Описанные кадровые перемещения можно связать с де­

кабрьским распоряжением генерального комиссара о передаче ДИМ 

под контроль штадткомиссариата [4]. Сроки выполнения распоряже­
ния нам точно не известны, но все последующие действия Кластер­

манна напрямую связаны с ним. С января 1942 г. П. А. Козарь неод­
нократно отчитывался о проведении за средства УВУД подрядными 

организациями капитального ремонта крыши музея и о приведении 

в порядок всех внутренних помещений. Кроме этого, П. А. Козарь 

явно не сомневался в дальнейшем существовании ДИМ как отдель­

ного учреждения. Свидетельством этого стало то, что в январе- фев­

рале 1942 г. штат музея nополнился nятью сотрудниками [12]. 
12 февраля 1942 г. вышел nриказ Кластерманна о конфискации 

здания Исторического музея и расположении в нем штаб-квартиры. 

Сам же Исторический музей переселялея в здание Художествен­

ного. В приказе не было сказано о создании единого музея. Одна­

ко надо полагать, что подобное развитие событий подразумевалось 

изначально [ 4 ]. Накануне издания приказа, 1 О февраля был отправ­
лен на двухмесячный больничный серьезно болевший В. В. Коре­
нев [ 48, с. 206]. В этот же день И. И. Зеленекий обратился к штадт-
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комиссару с просьбой перенести экспонаты ДХМ в здание ДИМ 

как менее разрушенное и более пригодное для хранения экспонатов 

[18]. В результате 10 февраля 1942 г. Художественный музей остал­
ся без директора, а УВУД фактически выступило инициатором объ­
единения музеев. 

Уже с 15 марта сотрудники ДИМ получали зарплату из бюдже­
та УВУД. Полное же объединение музеев - слияние коллективов и 

коллекций по техническим причинам произошло лишь в мае 1942 г. 
В отсутствие В. В. Коренева его обязанности выполнял Феодосий 
Емельянович Белогуб, руководитель недействующего Землеустрои­

тельного техникума, располагавшегося в том же здании. А все акты 
и списки на вьхцачу предметов из 

фондов подписывала научный ин­

вентаризатор Нина ПавЛовна Гри­
гараж [48, с. 209]. И с этого време­
ни они составлялись не системати­

чески. Это доказыва~т, что Ф. Е. Бе­

логуб лишь номинально был дирек­
тором. 

Относительно В. В. Коренева до­

бавим, что по окончании больнич­

ного он полностью не выздоровел, 

но его, вероятно, уже и не ждали. 

С марта 1942 г. ему перестали вы­

плачивать зарплату, а 12 апреля его 
заочно уволили без предупрежде­

ния. Руководству УВУД пришлось 

вспомнить о нем 4 сентября 1942 г., 
когда штадткомиссариат приказал 

подать докладную записку по пово-

. ду увольнения В. В. Коренева. [ 48, 
Р. Клостерманн 1942-1943 rr. с. 207-208]. Этот жест доброй волй, 

вероятно, связан с подготовкой к проведению художественной вы­

ставки в Днепропетровске. В. В. Коренев был одним из авторитет­

ных художников города. Впрочем, действия штадткомиссариата не 

привели к возвращению В. В. Коренева в музей. 18 сентября глава 
УВУД П. Т. Соколовский, основываясь на объяснительной И. И. Зе­
ленского, оклеветал В. В. Коренева перед органами оккупационной 

власти, обвинив его в уклонении от своих служебных обязательств и 

непредоставлении больничного листа [24]. 
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Образованный Историко-художественный музей возглавил 

П. А. Козарь. Оккупационная власть считала, что это учреждение 
могут посещать только немцы [53]. Для этого музея летом 1942 г. в 
УВУД нашли средства на ремонт крыши, окон, отопления и стро­
ительство большого хозяйственного помещения. Предметы искус­

ства, хранивШиеся в Историко-художественном музее, не переста­
ли быть интересными оккупантам- с истинно «немецкой педантич­

ностью» нацисты изымали ценности в течение всего 1942 г., при­
мерно раз в две недели. На сегодняшний день не обнаружено ни 

одного документального свидетельства того, что П. А. Козарь пы­

тался воспротивиться этому грабежу. В начале 1942 г., кроме рабо­
ты в музее, он готовился к защите докторской диссертации. Она со­

стоялась 23 марта в ДУГУ. Одним из его оппонентов был И. И. Зе­
ленский, который тоже получил степень доктора наук при оккупан­

тах [31, с. 117]. Интересны воспоминания Н. П. Г ригораж о <<nло­
дотворной роботе» этих «ученых» по передаче церковных рари­

тетов из коллекций музеев сельским церквям за вознаграждение в 

виде кур, сала и меда [46, с. 195]. Не оставили они без внимания и 
другую собственность музея. В ноябре I 942 г. из музейного имуще­
ства И. И. Зеленекому на «сохранение» выдали 3 табурета, 2 книж­
ных шкафа и 2 стола [8]. Место в ДУГУ позволило П. А. Козарю 
уберечь дочерей Галину и Алену от принудительного выезда на ра­

боты в Рейх [37, с. 73]. 
С мая 1942 г. археологическая коллекция ДИМ становится объ­

ектом исследований сотрудников зондерштаба древней и ранней 

истории Оперативного штаба рейхсляйтера Альфреда Розенбер­
га (далее - SV ERR). В задание последнего входили сбор, обработ­
ка и классификация культурного имущества в широчайшем смысле, 

определение дальнейшей его судьбы и возможности использования 

его в работе высших школ Рейха и в идеологической борьбе с вра­
гами национал-социализма. Состояние коллекции одного из старей­

ших Историко,..археологических музеев юга Украины разочаровало 

специалистов SV ERR - музейная документация находилась в неу­

порядоченном и фрагментарном состоянии, а большинство археоло­
гических материалов были эвакуированы в Чкалов (Оренбург). В тот 

период сотрудник SV ERR оберайзатцфюрер доктор Вальтер Модри­
ан, в связи с вепригодностью здания ДХМ для нормальной работы, 

не смог приступить к решению поставленных перед штабом зада:ч 

и перенес их на осень 1942 г. [53; 54]. По мнению исследователей, 
П. А. Козарь убедил д-ра Модриала санкционировать проведение ле-
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том 1942 г. археологической разведки под его руководством по пора­
жистой части р. Днепр для пополнения коллекции музея. 

Археологические работы, проведеиные SV ERR в 1942 г., и ис­
пользование их результатов в рамках нацистской пропаганды уже 

рассматривалос.ь исследованиями [44; 45]. Можно лишь добавить, 
что они стали основным направлением деятельности Неторико­

ху дожественного музея, а П. А. Козарь видел в них продолжение 
традиций Днепростраевской научно-археологической экспедиции 
1927-1932 гг., в работе которой он принимал участие. 

По мнению автора, активное сотрудничество П. А. Козаряс SV 
ERR продемонстрировало его полную лояльность к оккупационной 
власти. С 1 июня 1942 г. он занял должность начальника школьно­
го управления генерального комиссариата «Днепропетровсю> [15]. 
Новая должность предоставила П. А. Козарю возможность свобод­

но перемещаться по территории порожистой части р. Днепр и соби­

рать археологический материал. Кроме этого, он, как директор му­

зея, выдал удостоверение археологу-любителю Александру Всеволо­

довичу Бодянскому, не являвшемуся сотрудником какого-либо му­

зея генерального комиссариата, с аналогичными полномочиями. Ко­

пия этого документа хранится в Г АДО фонд 2567 - штадткомисари­
ата г.Днепропетровска, что означает его утверждение немецкими ок­

купационными структурами и таким образом оказываемое П. А. Ко­
зарю всяческое содействие в реализации заданий SV ERR [25]. 

Со второй половины 1942 г. деятельность УВУД и подчинен­

ньiХ ей структур была направлена на пропаганду нацистского режи­
ма. Это направление считал архиважным глава УВУД П. Т. Соколов­
ский, который, судя из текстов его выступления перед общественно­

стью города, был ярым сторонником национал-социализма [2]. 
Из вышеописанного_ становится вполне понятным, почему с осе­

ни 1942 г. структура УВУД, управляемая И. И. Зеленским, в доку­
ментах значится как отдел культурно-просветительских учреждений 

и пропаганды. С 1 октября 1942 г. в этот отдел перешел работать и 
П. А. Козарь [15]. Примечательно, что для проведения доклада по 
результатам поездки делегации УВУД в Германию, прошедшей ле­
том 1942 г., П. Т. Соколовский выбрал именно помещение Историко­
художественного музея [2]. 12 декабря на первом этаже музея была 
открыта археологическая выставка, автором которой бьm д-р В. Мо­

дриан [44, с. 385]. При ее подготовке бьmи, в основном, использо­
ваны материалы из разведок, проведеиных П. А. Козарем в июле и 
октябре 1942 г. Основной задачей подобных мероприятий, проводи-
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мых на территории всей Украины, было показать немецким служа­
щим И солдатам Вермахта легитимность захвата «Восточных терри­

торий» через призму исторического культурно-образующего влия­
ния Германцеn на славян [32]. 

После nолного подчинения музейной деятельности г. Днеnроnе­
тровска «полезным» Рейху направлениям было pefilejiю полностью 
изменить его функциональный облик. На основе археолоmческой 
коллекции Историко-художественного музея приказом реШй:Юdмис­
сара Эрика Коха от 16 марта 1943 г. был создан музей дре'Вней и ран­
ней истории с подчинением Краевому институту древней истории 

при рейхекомиссариате «Украина» [9). Несмотря на сохранение за 
П. А. Козарем должности директора, с этого времени деятельность 
музея возглавляли сотрудники SV ERR. Финансирование и контроль 
на региональном уровне проводил генеральный комиссар к.·зельц­

нер. Художественный музей был восстановлен как бы виртуально, 

так как не имел ни дееспособного коллектива, ни-своего здания.' От'­
метим также, что постоянное нахождение сотрудников SV ERR с на­
чала 1943 г. в здании музея положило конец «культурному паломни­
честву» представителей учреждений оккупационной власти. 

Ухудшение положения на Восточном фронте заставило оккупан­
тов ускорить обработку фондов музея. Работу в самом музее воз­

главил сотрудник SV ERR профессор Горнунг. Основное внимание 
бьmо у делено оборудованию хранилищ и камеральной обработке ма­
териалов из проводимых раскопок. С июня активно отбирались пред­
меты для вывоза в Германию. В. Модриан провел реставрацию экс­

понатов, поврежденных при переезде 1942 г. С 8 по 12 июня супруги 
Хюттинг - сотрудники находившегася в Штутгарте Института био­
логии и расового учения (Высшая школа)- провели анализ антропо­

логического материала. С 25 июня по 21 июля 1943 г. сотрудник ERR 
Ирмгард Грот провела фотофиксацию всего музейного фонда. Летом 

1943 г. в музее древней и ранней истории бьm проведен ряд экскур­
сий. Однако список посетителей не позволяет усомниться в функци­

онировании музея исключительно в интересах Рейха [ 44, с. 388-390]. 
Несмотря на напряженную обработку фондов музея, SV ERR ле­

том 1943 г. продолжала активную археологическую деятельность в 
значительно больших масштабах, чем в 1942 г. Это направление воЗ­
главил гауптайнзатцфюрер д-р Хюлле. За лето были проведены рас­

копки «готского» могильника вблизи с. Ново-Александровки, рас­
копки двух кромлехов неподалеку о. Хортица. Деятельность Штаба 
древней и ранней истории в Днепропетровске бьmа очень важна для 
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руководства Оперативного штаба рейхсляйтера Розенберга. Поэтому 
глава SV ERR рейхсляйтер проф. Райнерт продлил полномочия дне­
пропетровской группы до 15 октября 1943 г. [44, с. 388-390]. 

Можно предположить, что в этот период сотрудники SV ERR и 
органы оккупационной власти всецело доверяли П. А. Козарю. Ле­

том 1943 г. ему поручили исследовать курган возле с. Волосское. Его 
работа бьша оценена и он был награжден медалью. Из воспомина­

ний Н. П. Григараж мы знаем, что он «был награжден каким-то не­
мецким орденом на зеленой ленте» [46, с. 194]. По мнению автора, 
это бьш «Знак отличия восточных народов» - на полностью зеленой 

ленте крепилась бронзовая медаль за заслуги второй степени [ 49} 
Подобную награду получил и глава УВУД П. Т. Соколовский, став­

ший в июне 1942 г. тоже профессором. Вручал их на совете пропа­
гандистов, прошедшем в Днепропетровске 12 августа 1943 г. [2], ру­
ководитель отдела Политики и Пропаганды рейхекомиссариата пол­

ковник lllлexт. 

В августе 1943 г. музейная деятельность в ДнепрQпетровске бьша 
прекращена. Руководство и сотрудники SV ERR полностью сконцен­
трировались на вывозе и размещении экспонатов днепропетровских 

музеев в академических учреждениях Рейха. Большая часть матери­

алов бьша отправлена туда поездами между 28 сентября и 2 октября 
1942 г. [44, с. 391]. 

Основываясь на вышеописанных фактах, мы предлагаем вьще­
лить четыре основных периода в деятельности днепропетровских 

музеев в годы оккупации: 

l. 25 августа- 15 ноября 1941 г. 
Начальный период военной оккупации г. Днепропетровска. Ника­

ких приказов относительно дальнейшего функционирования музеев 

не поступало. Фактически музеи бьши законсервированы. В сентябре 
фонды музеев были «очищены» от материалов советской эпохи. Кол­

лекция Художественного музея подвергалась систематическим гра­

бежам со стороны разного рода немецких организаций. 

Il. 15 ноября 1941 г.- 12 февраля 1942 г. 
Город Днепропетровск был включен в рейхекомиссариат «Украи­

на>>. Форма подчинения и функционирования музеев не изменилась. 

Однако сотрудникам музеев начали выплачивать жалованье, вьще­

лили средства на ремонт здания Днепропетровского исторического 

музея и на увеличение штатов. В этот период проявляется влияние 

на работу музеев сотрудников ДОУ и УВУД, П. А. Козаря и И. И. Зе­

ленского~ 
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III. 12 февраля 1942 г.- 16 марта 1943 г. 
Штадткомиссар объединяет подчиненные ему Исторический и 

Художественный музеи в здании последнего, создав тем самым но­

вый музей исключительно для немцев. С мая работа нового учреж­
дения подчинена интересам зондерштаба древней и ранней истории 

Оперативного штаба рейхсляйтера А. Розенберга во главе с обер­
айзатцфюрером д-ром В. Модрианом. Осенью- зимой 1942 г. музей 
используют в качестве средства национал-социалистической про­

паганды. Его директор становится сотрудником отдела культурно­

просветительских учреждений и пропаганды УВУД. 

IV. 16 марта- октябрь 1943 г. 
Археологическая часть коллекции ДИМ выводится из подчине­

ния штадткомиссара Клостермана и, дополняясь материалами разве­

док 1942 г., становится базой для создания музея древней и ранней 
истории с подчинением Краевому институту древней истории при 

рейхекомиссариате «Украина». Несмотря на сохранение за П. А. Ко­

зарем должности директора, с этого времени деятельность музея воз­

главляло SV ERR. Созданный музей становится базой для проведе­
ния раскопок непосредственно SV ERR. Художественный музей был 
восстановлен в рамках штадткомиссариата, но не имел своего здания 

и дееспособного коллектива. В этот период систематические Грабе­
жи коллекций музеев прекращаются. Сотрудники SV ERR обрабаты­
вают и впоследствии вывозят большую часть музейных фондов. 

Предложенные хронологические рамки этапов музейной деятель­

ности в г. Днепропетровске основываются надокументах органов ок­

купационной власти, менявших форму управления регионом, регла­
ментировавших направления деятельности музеев и их место в си­

стеме культурно-просветительских учреждений. По нашему мне­

нию, предложенная периодизация может быть применена к истории 
любого музея, функционировавшего на территории рейхекомиссари­
ата «Украина». 

Что касается судьбы коллекции Днепропетровского художествен­
ного музея и всех музеев искусств в рейхекомиссариате «Украина», 

то следует помнить, что его руководитель Эрих Кох считал нецеле­
сообразным их сохранять, так как само их существование показы­
вало немцам, что и до их прихода на этих территориях проживали 

люди с высоким уровнем художественного вкуса, а это противоречи­

ло основам национал-социалистической пропаганды. Эту мысль Кох 

высказал 3 июля 1942 г. при посещении бывшего Музея западного и 
восточного искусства в г. Киеве, где он лично отбирал полотна для 
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своей ставки в г. Ровно [38). Основываясь на этом факте можно с уве­
ренностью сказать, что тезис об относительной сохранности ко.гrлек­

ции названого музея, благодаря аревращению его в офицерский клуб 
в годы оккупации, в корне неверен. 

Подытожим, что с 25 августа 1941 г. дР октябрь 1943 г. музеи 
Днепропетровска постоянно находились ;В :GФере внимания нацист­
ских органов оккупационной власти и всnомогательных украинских 

структур. Некоторые коллаборационистс/i:U. ·f;!а{;троенные служащие 

УВУД и ДОУ сознательно оказывали помощ~ оккупантам в реализа­
ции поставленнь1х заДаний перед SV ERR и участвовали в пропаган­
де, проводимой УВУД. Коллекции днепропетровских музеев были 

раЗГраблены, а впоследствИи частично ВБrвезены. С весны 1942 г. 
музейная деятельность была подчинена' только целям национал-
социалистической пропаганды. 
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