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ПАЦIОНАЛЬНI МЕНШИПИ 

У МIЖВО€ННIЙ ПОЛЬЩI 
1918-1939 рр. (DE JURE & DE FACTO) 

Розглянуrо полiтику Польщi щодо нацiональних меншин у мiжво€нний 
перiод на основi широкого комnлексу офiцiйноi державноi документацli та 
законадавчих актiв. Здiйснено сnробу реконструкцii становиша петитуль
них етносiв у державних окраiнах. 

Ключовi слова: Польща, нацiональнi меншини, креси, нiмцi, yкpaiiщi, 

бiлоруси, свреi: 

Рассмотрена политика Польши в отношении национальных меньшин 

в междувоенный период на основе широкого комплекса официальной го
сударственной документации и законодательных актов. Осуществлена по-
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nытка реконструкции положения нетитульных ::пносов государственных 

окраин. 

Ключевые слова: Польша, национальные меньшины, кресы, немцы, укра

инцы, бепорусы, espeu. 

ТЬе policy of Poland with regard to the nationзl minorities on the base of 
the wide range of tbe. state documents and legislative acts is examined in the 
article. The attempt,in ~econstruction of status ofthe untitle ethnoses in the state 
bord~rl~nds, i~ maid. . 

Кеу ··· words: Poland, . naJional minorities, cresy, Germans, Vkrnininns, 
Belonissians, Jews. ·· · 

Auf der Grundlage einer Vielzahl offizielier Dokumente wird die Politik 
des polnischen Staates gegeniiber den nationalen Minderheiten in der 
Zwischenkriegszeit beleuchtet. Es wird der Versuch unternommen, die Lage der 
Minoritaten in Polen zu rekonstruieren. 

Schlagw6rter: Polen, nationale Minderheiten, polnische Ostgeblete, deutsche, 
VkrairJer, WeijJrussen, Juden. 

· · Сучасний свiт ставить перед суспiльством ряд викликiв, 
розв'язання·яi<их ·вимагае зваженого логляду у минуле. Одним з та

киХ' викли·кi~ е полiет.нiчнiсть держав, яка вимагае збалансованоt на

цiонШ!ыiоУ по.Лiтн·ки~ пок.цикаiюУ задовольняти потреби нацiональних 
громад: без fuкоди титульному етносу i навпаки. Сучасна Украlна не е 
винятком, тому досвiд сусiдньо'i Польщi мiжвоенноi' доби з цьоrо пи
таЦнJ!.' у всiх смислах може стати корненим прикладом. 

·У вiтчизнянiй iсторичнiй науцi проблема нацiональних громад у 
Польщi розrлядасrься, в основному, в захiдноукраi'нських землях, на 
яких, по сутi, представлено весь зрiз найбiльших нацiональних гро
мад Польшi: украlнцi, евреi·, нiмцi . Специфiкою такоrо погляду е те, 
що укра\нська громада в бiльшостi випадкiв розглядасrься не як на
цiональна меншина, а як титульний етнос, що в регiональному ви
мiрi е вiрним, ал е не вiдnовiдае дiйсностi польсько'i держави I 918-
1939 рр. Лише панорамний огляд ситуацi1 дозволить простежити iн
дивiдуальне в Ззrальному . 

Icтopiьrp<iфiя проблемм налiчуе досить солiдний до робок. Перши
ми цю проблему намагались дослiджувати самi nоляки в мiжвоен
ний перiод, дJUI кращоrо розумiння ситуацil. Авторамибули вiдомi 
полiтики, зокрема Л. Василевський [58; 59], С. Вислоух [62; 63], якi 
в сво'iх описах звертались до полiтичних функцiй нацiональних мен
шин та намаrались виправдовувати державну полiтику ст.осовно них, 

апелюючи до необхiдностi унiфiкацi'i молодо! держави. Для бiльшос
тi праць мiжвоенноi' доби е характерною описовiсть, вiдсутиkть :ша-
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жених висновкiв, якi до того ж орiснтувались на потреби полонiза
торсько'i полiтики держави [54; 57; 60; 61; 62; 63; 64, 65]. Пiсля Дру
го'i свiтово'i вiйни iнтерес до таких тем значно вщух, що було викли
кано входженням Польщi до соцтабору. Роботи, якi з' являються, до
слiджують проблему пiд кутом марксиських постулатiв, що дозво

лило детально розгледiти i"i соцiально-економiчний бiк, залишаючи 
поза увагою питания мiжнацiональних, мiжконфесiйних та культур
них взасмин i впливiв [30; 31; 32; 42; 43; 44; 45; 46; 47; 54]. Пiсля роз
паду соцтабору в дослiдженнях з'являються напрями, на якi марк

систськi iсторики були «голодними» та через якi вбачали можливiсть 
виходу з кризи iсторичноi" науки й осягнення нерозкритих питань. 

Працi цього перiоду покликанi зрозумiти причини прорахункiв та по
разки у нацiональнiй полiтицi. Для цього в бiльшостi випадкiв вико
ристовусться культорологiчний iнструментарiй i незаслужено вiдки
даються соцiально-економiчнi аспекти [34; 35; 39; 43; 48]. 

Вiтчизняна iсторiографiя цic'i проблеми розпочала формуватись з 
моменту утворення СРСР. У першу чергу це було пов'язне з iнтере
сами СРСР стосовно Польщi. Окрiм iдe'i свiтовоi" революцi'i, як скла
довоi" зовнiшньополiтично'i дiяльностi Радянського Союзу, iснували 
територiальнi претензГi. Тому Захiдна Бiлорусiя та Захiдна Укра'iна 
стали обсктами прискiпливоi" уваги дослiдникiв радЯнськоi" держави. 

Як правило, це були критичнi описи, спрямованi на викриття недо• 
лiкiв польськоi" влади в соцiально-економiчнiй та культурнiй сферi 
стосовно меншин [12; 20; 21]. 3 уваги випускались релiгiйнi утиски, 
що було пов'язане з антирелiгiйною радянською полiтикою. В основ
нiй своi"й масi роботи мали пафосний характер, з притаманним епо
сi розмахом пера. В дослiдженнях використовувались марксисько
ленiнськi пiдходи, тому увагу придiляли, в основному, бiдним се
лянам та пролетарям. Ще однiсю важливою темою стала дiяльнiсть 

Польськоi коммунiстично"i партii. Будь-яка лояльнiсть щодо украiн
ського чи бiлоруського заможного селянства розглядалась як загра
вання з куркулями та запроданство других [4; 8; 16]. Нiмецькому та 
сврейському населению увага придiлялась лише в дослiдженнях, що 
стосувались icтopii европи [15]. 

Пiслявоснна iсторiографiя значно змеишила свою увагу до цici 
проблеми. Розроблялись питания, пов' язанi з «хижацькою експлу

атацiсю» захiдноукраiнських та захiднобiлоруських земель. Основ
на увага придiлялась боротьбi класiв, де експлуататором виступа

ла «панська Польща таП буржуазнi прихвостнi>>, а експлуатовани
ми- бiдне селянство та робiтники нафтових пiдприсмств [10; 11; 14; 



23]. Такi розвiдки мали на метi продемонструвати рiзницю життя в 
захiдних землях пiсля 1939 р., кардинальнi nереваги радянiзацil над 
nолонiзацiею. Працi iсторикiв повоенноl доби торкались важливих 
соцiально-економiчних проблем, якi при всiх lx перевагах, мають 
значний недолiк - заiдеолоriзованiсть, шаблоннiсть та свiдома сепа
рацiя джерел. 

Сучасна вiтчюняна iсторiографiя аналiзус цю проблематику ви
ключiю в захiдноукраiнському центричному зрiзi. Вiдбувасться 
спiвпраця з польськими колеrами в розробцi болючи.х та неприсмних 
тем, обrоворення яких обома сторонами дещо стирае взаемнi образи . 
. Здебiльшоrо дослiджуються етнорелiгiйнi процеси, мiжнацiональнi 
вiдносини [7; 9; 17; 24; 25). Поза уваrою залишаються теми, якi -при-
нято вважати цариною марксиських iсторикiв, що значно збiднюе ро-
зумiнНJJ тих подiй. · 

Джерельною базою цiс1 статтi с Конституцiя Дpyrol Речi Поспо
литоi .1921 р. [ 41 ], яка дас змогу простежити вплив мiжнародних до
rоворiв на формування офiцiйноl державно! полiтики. Конституцiя 
мiстить ряд nозицiй, з яких можна зробити висновки, що в Другiй 
Речi Посполитiй всi rромадяни мали рiвнi nрава та мали повне пра
во на задоволемня культурно-релiнiйних потреб. Однiею з важливих 
rруп дЖере,л с iнтерпеЛ~цii (звернення) послiв укра"iнськоrо, нiмець-

. кого та бiiiopycькoro .сеймових клубiв до мiнiстрiв, в яких розкри
ваеться соцiа.itьно-економiЧне та кулыурне становище нацiональних 
громад. ОсобливiстЮ ··цих джерел с ·ix масовiсть, так як· кож на iнтер

пеляцiя фiксувала окремi подiУ на рiвнi родини, села, rмiнИ. Як пра
вило, звернення були пов'язанi з закриттям шкiл, осадництвоi-t; полi
цейським тиском та порушенням прав rромадян, rарантованих Кон
ституцiсю. Бiльшiсть цих джерел с ординарними, тому критерiем ix 
пiдбiрки стала ·ix смислова повторюванiсть. · 

Наступну rрупу складають матерiали перiодичноl польсЬкоi· nре
си та преси нацiональних меншин, таких як «Robotnik» [50],' ~<Slowo 
Pol.skie)} [52), «Громадський голос>> [27), «Новий час» [28J: 'Газетнi 
публiкацП розкривають суспiльно значущi теми, пов'язанi з нацiо
нальними громадами, серед яких проект аrраризацii евреi·в, Лiквiда
цiя нацiональних шкiл, релiгiйне та земельне питания. ваЖЛивими 
е матерiали Виконавчоrо комiтету Комiнтерну, якi мiстять постано
ви, cтani Комунiстичноl napтii. Польщi, nов'язанi з нацiоналыiим riи
танням. У цих матерiалах мiстяться статистичнi данi стосовно скла
ду нацiональних мен шин, освiтнiх закладiв. Особлива уваrа придiля
сrься порушенню прав меншин. 
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Поява пiсля ПершоУ свiтовоУ вiйни Другоl Речi Посполитоl стала 

цiлком закономiрним явищем у свiтовiй icтopil, але значну корекцiю 
цього процесу було зроблено краlнами-переможцями. Геополiтичне 
розташування Польщi перетворило iТ на пiшака у грi великих дер

жав, таких як Англiя, Францiя та iн., якi в останню чергу опiкувались 

проблемою державотварчих прагнень польського народу, а виходи

ли з необхiдностi власного убезпечення та користi, що е цiлком при

родним у великiй полiтицi. З одного боку, загроза Радянсыю! Pocii", 
а з iншого - розподiл Нiмеччини, поставили Польщу в буферну зону 

мiж Сходом та Заходом, де вона виграла для себе велику кiлькiсть 
дивiдендiв, пов'язаних у першу чергу з розширенням кордонiв. Зро

зумiло, що встановленi кордони не стали наслiдком дiяльностi поль
сько! apмil, а наслiдком пiслявоснного облаштування €вропи. 

Iнкорпорацiя украУнських земель не стала явищем суто поль

ським. Краlни Антанти вбачали нежиттездатнiсть Захiдноукра!н
ськоl Народно! Республiки, яка, на Ух погляд, цiлком реально могла 

увiйти до складу Радянськоi Украlни. Паралельна вi·дбулось присд

нання до Польщi частмни бiлоруських та литовських земель. 

Формування захiдних кордонiв теж виявилось справою не з про
стих. Польськi нацiоналiсти на чолi з Р. Дмовським претеидували на 
провiнцil Познань, Верхня Сiлезiя, частмну провiнцiй Нижньо! Ci
лeзil та Захiдноl Пpyccil, в яких значна частина населения були нiм

цями. До того ж Польща претеидувала на заселену переважно нiм

цями схiдну частмну Померанil, Данцига, Мазовiю та Вармiю. Щоб 

домогтись включения цих територiй до складу Польщi, взимку 1918-
1919 рр. у провiнцil Познань було iнсценовано повстання, в результа
тi якоготам було ветановлево контроль з боку польського уряду. До 

пiдписання Версальськоl угоди Польщi вдалось захопити велику час

тину захiдноl Пpyccil. В провiнцil Познань бiльше третпни населения 
були нiмцями, в Захiднiй Пpyccil двi третини. 

За таким взiрцем було iнсценовано й сiлезькi повстання 1919 р., 
1920 р., 1921 р. За наполяганням Д. Ллойд-Джорджа в липнi 192Ор. 
були проведенi плебiсцити на спiрних територiях. У Мазовil i Bap
мil 97,8% населения зробили свiй вибiр на корметь Нiмеччини. В За
хiднопрусському районi Марiенверд за Нiмеччину проголосувала 

92,4 %, та, незважаючи на це, район було передано Польщi. 
У плебiсцитi у Верхнiй Ciлeзil 1921 р. 59,4 %за приеднання д<:> Нi

меччини, а рештаза Польщу. В результатi чого Верхня Сiлезiя була 

подiлена на двi частмни [3, с. 22]. 
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Схiднi кордони були розширенi за рахунок Литви, було включе-
110 в 1920 р. Вiленський край, Захiдну Украlну та Захiдну Бiлорусiю, 
особливостi перебування яких були визначенi Ризьким договором 

1921 р. 
Пiд час Паризько\ мирно\ конференцi\ дiяв комiтет еврейських 

лелегацiй, якi домагались надання евреям, що опинились у складi 

Польщi, прав нацiональних меншин. У вiдповiдь речники польськоТ 
дипломатично\ служби обстоювали позицiю, згiдно з якою питання 

нравового статусу евреТв розглядались як проблема внутрiшньополi
тичного характеру. Представник Варшави I. Падецький з цього при
воду стверджував, що Польща визнас рiвноправ'я всiх громадян [17, 
с. 167] ... 

Наслiдком остаточного визначення кордонiв ДругоТ Речi Паспо

литоТ стало перетворения Польщi на полiетнiчну державу. Набут
тя подiбного статусу вилвилось новим для вiдродженоТ держави. 
Принципи державноТ полiтики в цiй сферi були розписанi теоретич

но, в бiльшостi випадкiв апелюючи до часiв ПершоТ Речi Поспали

тоТ, коли понятrя нацiональноi" меншини не iснувало. IT попередни
ком була релiгiйна меншина, в той час понятrя «iнший» включало в 

себе не етнiчний, а релiгiйний змiст [1, с. 13]. До того ж польськi тео
ретикИ, розробляючи с воТ концепцiТ ролi нацiональних громад до по
дiй ЖовтневоТ революцi"i, не могли враховувати той факт, що на кар

тi €вропи з'явиться Радянськi Украi"на та Бiлорусiя, якi виявляться 

культуртрегерами етнiчного «Я». 

СиТуаЦ!я, в·якiй опинилась Польща, булав цiлому типовою для 
повоенноi" €вропи. Це було в першу чергу пов'язано з тим, що нацi

ональнi громади почали використовувати полiтичнi важелi впливу: 
з загально! кiлькостi населения краТни меншин и складали 3 1 %, з них 
14% украТнцi, 7,8% евре!, бiлоруси 3,9 %, нiмцi 3,9% [12] та iн. На
цiональнi меншини iснували в бiльшостi европейських держав, таких 

як Грецiя, Iталiя, Нiмеччина, Бельгiя, Iспанiя та iн. Тому Польща мо
глапереймати досвiд сусiднiх держав. 

Основним гарантом забезпечення прав нацiональних громад у 
Польщi стала Конституцiя 1921 р. [41], окремi положения яко\ були 
написанi пiд тиском мiжнародних договорiв та зобов'язань, якi юхла 
на себе Польща [36]. Конституцiя прямо та опоесредковано мiстила 
статri якi, з одного боку, коригували житrя нацiональних громад, аз 
iншого- позицiонували П, як державу польську нацiональну. Одн;ею 

з найвагомiших статей, яка визначала нацiонально-культурне життя, 

булата, що забезпечувала свободу вiдправлення релiгiйFогп 1\)JП,'' ,r 
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Ця статrя повинна була б врегулювати релiгiйнi протирiччя, що на
копичувались столiтrями. В окремих статrях мова йде про внутрiш
не самоуправлiния релiгiйних громад. На перший погляд, цi статтi 
повиннi були створити тепличнi умови для релiгiйного життя, якбИ 
не одна надважлива приписка до кожноi зi статей, яка стверджуе, що 

все це повинне вiдбуватись, не порушуючи норм iснуючого законо
давства. Ця приписка стала справжньою зброею на шляху до поло
нiзацii православних громад. Проблему громадянства в новостворе
нiй державi вирiшувала стаття, яка забезпечувала його всiм, незважа
ючи на релiгiйну та нацiональну приналежнiсть. Найбiльш деструк
тивною для Польщi як держави була статrя, за я кою нацiональнi гро

мади мали можливiсть створення автонамних територiальних сою
зiв меншин у межах мiсцевого самоуправлiния, але таку привабли
ву для громад статrю теж було доповнено: цi союзи могли утворюва
тись спецiальними актами, якi повинна спустити держава, чого, зро· 

зумiло, во на собi не могла дозволити. 
Конституцiя 1921 р. стала, з одного боку, захиеником прав гро

мад, а з iншого -:- залишила масу вiдступiв для себе, щоб цi права 
не забезпечувати. Декларативний характер Конституцii" був у першу 
чергу викликаний тиском краi"н-переможниць. 

Особливiстю нацiональних громад Другоi" Речi Посполитоi було 
те, що вони мали рiзний статус, який випливав з iсторичних обетавин 
ix появина територii Польщi [2]. Найбiльш численними стали укра
iнська, бiлоруська, еврейська та нiмецька громади. А тому вони скла
дали найбiльше проблем для уряду, так як забезпечення ixнix прав та 
свобод йшло цiлковито врозрiз з реальною державною полiтикою -
перетворениям Польщi на державу польську. Осиовну загрозу цiлiс
ностi польськоi держави представляли компактно проживаючi гро

мади украiнцiв, бiлорусiв та нiмцiв, до того ж вони межували з СРСР 
та Нiмеччиною, що посилювало небезпеку територiальноi цiлiсностi 
Польщi. Компактнiсть проживання украiнського та бiлоруського на
селения доповнювалось тим фактором, що вони, в порiвияннi з поля
ками, були корiнним населенням краю, а тому Ixнi претензii" стосов
но культурноi" автономii" були обrрунтованi не лише кiлькiсним, алей 
iсторичним фактором. У схiдних кресах поляки складали меншiсть i 
лише в окремих випадках ситуативну чи професiйну бiльшiсть. Осо

бливiстю схiдних кресiв була економiчна вiдсталiсть у порiвняннi 
з корiнною та захiдною Польщею. Бiльшiсть населения мешкало в 
селi, де переважали карликовi господарства, помноженi на черезпо
лосся. Меншiсть населения була задiяна в нафтовiй промисловостi, 
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досить високим був показник серед працiвникiв залiзницi [11; 14]. 
Така ситуацiя, з одного боку, тiшила польську владу, так як вiдста
лiсть регiону та низький вiдсоток украi"нського капiталу дозволяв пе
ретворити креси на полiгон для приросту польського нацiонального 
капiталу, оскiльки в захiдних промислових регiонах панував iнозем
ний капiтал, а з iншого - вiдверто бентежила, бо постiйно вимагала 
посиленоi" уваги. 

Захiднi креси, заселенi нiмцями, в порiвнянi зi схiдними мали своi 
особливостi: значна частинанаселения була нащадками колонiзато
рiв, ще за часiв iснування ПершоУ Речi Посполитоi", iншi з' явилнtь н 
перiод австрiйського панування, в руслi полiтики понiмечення краю 
[57, с. 175]. Така специфiка регiону мала як позитивнi, так i нега
тивнi наслiдки для держави. Зрозумiлою перевагою була розвинена 
промисловiсть, а недолiком - слабка присутнiсть у нiй полЬсьkоtо 
елементу, польськi робiтники значно поступались по квалiфiкацi! нi
мецьким, тому поляки були представленi досить широко в аграрнЬ
му секторi [48, с. 58]. Складасться враження, що захiднi креси с дзер
кальним вiдображенням схiдних. Рiвень самоiдентифiкацii" та свiдо
мостi нiмецького населения був значно вищим, нiж в украiнцiв та бi
лорусiв, до того ж .нiмцi на полякiв дивились зверхньо, пiдкреслюю
чи свою культурну домiнацiю. Ще одним неприсмним моментом для 
польськоi економiки стало переважання iноземного капiталу, якому 
польський лише теоретично мiг скласти конкуренцiю. 

Найбiльш розпорошеною була сврейська громада [17, с. 68], яка, 
на вiдмiну вiд попереднiх, булав цiлковитiй залежностi вiд влади, 
оскiльки не могла апелювати до краiни - Батькiвщини. Погляди на 
свреiв були рiзними, але спiльним було те, що в евреях в останню 
чергу вбачали споборникiв польськоi держави, вважаючи ix при
служниками попереднiх окупацiйних урядiв [54, с. 12]. До того ж за
критiсть громади в культурному планi унеможливлювала Тi асимiля
цiю. Економiчна нiша, яку займали свреi, була традицiйною: лихвар
ство, кустарне виробництво, дрiбна торгiвля. Мешкали свреi або ве
ликими групами, створюючи цiлi мiстечка, або ж невеликими група
ми в польських мiстах. На селi вони були явищем поодиноким i за
ймались там торгiвлею та шинкарством. Лише незначна частка сiль
ських свреi"в займались землерабством [20, с. 3]. 

Однiсю з найбiльших загроз для територiальноi цiлiсностi Другоi" 
Речi. Посполитiй б у ли СРСР та Нiмеччина, якi не вiдмовлялись вiд 
своiх територiальних претензiй, бiльше того, вони виказували пiд
тримку культурним рухам. 
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Iз самого початку уряд ендекiв взяв курс на полонiзацiю, яка в 
окремих випадках переходила у вiдверту асимiляцiйну полiтику. На 
початку 20-х рр. полонiзацiю можна смiливо ототожнювати з ванда
лiзмом, варварством та ксенофобiсю стосовно нацiональних громад. 
Особливiстю даного перiоду став факт боротьби з «iншим)), iнiцiати
ва в багатьох випадках приходила знизу, що можна пояснити пост
травматичним синдромом тривал о У бездержавностi та спробою само-
ствердження за роки iрреденцiУ. · · 

Полiтичнi заяви польського керiвництва того часу стверджували: 
«минули часи шовiнiстичноУ PociY, тепер польський народ с вiльним 
i вiдчувас дух свободи. Найважливiша роль у побудовi цiлiсноУ поль
ськоУ держави вiдводиться iнтелiгенцiУ)) (18, с. 2], польська держава 
перетворилась на жорсткiшу стосовно нацiональних громад, нiж Ро
сiйська iмперiя. 

Форсавана полонiзацiя мала подолати, з точки зору полякiв, на

слiдки русифiкацiУ в пiдросiйськiй Польщi, понiмечення в австрiй
ськiй, «свресзацiю» економiки [9, с. 15]. Першою жертвою стала Пра
вославна Церква, яка потрапила пiд хвилю ревiндикацiУ, коли в пiд
росiйськiй Польщi було закрито, розграбовано та знищено частипу 
православних парафiй та храмiв. На захiдних кресах нiмцiв вистав

лили як елемент прусськоУ полiцiУ, понiмечення краю та його вiдго
родження вiд материнськоУ Польщi. Проводились антинiмецькi акцiУ, 

якi в рядi випадкiв закiнчувались нiмецькими погромами [52, с. 174]. 
€врейська громада, яка розглядалась з точки зору економiчноУ кон
куренцil, стала жертвою економiчного бойкоту, погромiв. Держав
на пропаганда зображувала lx як ворогiв, якi с причиною злиденного 
життя полякiв [18, с. 13]. 

Полiтика по зглажуванню гострих кутiв неоднорiдностi проводи
лась з позицiй насильства, що пр извело до того, що на довгi роки на

сильство стане синонiмом польськоl державностi для нацiональних . ; 

громад. 

Важливим моментом полонiзацii стала робота з освiченою вер
хiвкою нацiональних громад, вiд них вимагалась присяга на вiрнiсть 

польськiй державi. Bci тi, хто вiдмовлялись iТ приносити, були звi.тii>
ненi зi своУх посад. Так, було звiльнено професара географiУ С. РуД
ницького, професара цивiльноl процедури доктора Вергановського, 

професара украiнськоУ лiтератури К. Студницького та iн. [13, с. 84]. 
Частина iнтелiгенцiУ була змушена емiгрувати. Масовi звiльнщшя 
неполякiв проводились й в iнших галузях, таких як медицина, юри-
спруденцiя, державна служба. · · 
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Окрiм епiзодичних моментiв у боротьбi з непольським населен
ням, були видiленi магiстральнi напрями: економiка та куЛьтура, зне
кровивши якi можна було б святкувати перемогу. На схiднИх кресах 

найгострiше стояло питания землi, а радше, П практИЧноi' вiдсутнос
тi в користуваннi селян, 85% землi було в користуван'Шу Пьмiщикiв. 
Аграрна реформа 1920 р. бу лазавершена в 1925 р. За неЮ передбача
лась парцеляцiя землi помiщикiв селянам. На такиИ· крок польський 
уряд наштовхнула Радянська Росiя та поширюванi 1\омун:iстичнi на

строi в суспiльствi. На схiдних кресах парцеляцiя 1-l.e розв'язала б 
земельне питания, аледала б змогу дещо полегпiит:И'сtановище се

лян. Але видiлення урядом прiоритетних верств насе.Jrеtшя для пар
це.riяцii було направлено на те, щоб якомога менше неriольських се
лян отримали землю. Землю в першу чергу отримували · орендарi 
та працiвники маеткiв, солдати та учасники доброво:11.ьЧйх орrанiза
цiй, роднии загиблих солдат. Зрозумiло, що украi'нсhке•та бiлорусь
ке населения в останню чергу потрапляло в окресленi категорii'. По
дiбна полiтика поклала початок осадницькому ·руху,. я кий був по
кликаний, з одного боку, пiдняти економiчно польського селяни
на;· а з iншого - розчинити нацiональний склад~ формуючи лояль
ну економiчно мiцну верству польського селянств~·иа кресах. Осад

~ники·отри~ували для господарювання до 2О.га.землi,-:що в умовах 
карликового,r-ооподарювання мiсцевого селянства викликало зро

зумiле обурення•. В перiод з 1919 до 1931· рр.·осадники отримали 
400 000 га землi [15, с. 103]. Такий крок в етноекономiцi не був 
винаходом польських урядовцiв, ранiше самi подьськi:землi стали 
жертвою таких заходiв, перебуваючи в складi Пpyccii'. Хоча подi
бну полiтику стосовно захiдних польських земель Л. Ва.силевський 
жорстоко засуджуе [59], а от осадництво н.а.сходi вщ:,.жщ:,щщравда
ним заходом. До прикладу, прусська Комiфр коцqцi;3ацi\ пересе-

-.лила.до;д:ру.с.ськоi Польщi за 28 рокiв 120,тцсяf!.,нiмцi13, а польська 
впад~_за2.,р.оки.-:- 2~ Цiсяч полякiв [18. с. 3],J;цк,я,~<,у~р~i'1:1Ське та бi
доруське цасещщня, в основному, було задiще .в,,аграрнiй сферi, то 
дискримiщщiйна полiтика торкнулась саме,'jх: . ; , ,·,, . ', · 

Нiмецьке населения, на вiдмiну вiд if!ЩИ~ ,нацi()I:J,?:J;\Ь,них громад, 
в силу iсторико-культурних особливостей, бУ,)1!),rбiJ1~Щ впливовим 
у значно бiльшiй кiлькостi нiш народного ГQ\jno.p:apcт~a. На 1921 р. 
воно складало 3,8% населения Польщi. 3 оrjjrдУН?;,поЛiтичнi наслiд
ки нiмецьке населения опинилось у зовсiм iцщЩ ,ЯJ(9(:Ti в польськiй 
державi, втративши привiлейоване становище, i перетворившись на 
нацiональну меншину. У Верхнiй Ciлeзii нiцецьке населемня було 

' _: : ' - ' : ' '~ t _) ' ~ 
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представлеве квалiфiкованими робiтниками, в Познанi та Поморi -
житницях старо! Нiмеччини, нiмцi були помiщиками, вiльнонайма
ними робiтниками та селянами. Найбiльше страждали мешканцi про

мислових районiв, так як уряд у захопленнi европейських ринкiв збу

ту продукцiУ, пiдвищував Гi конкурентоспроможнiсть за рахунок зде
шевлення, а здешевлення, в свою черrу, викликало рацiоналiзацiю та 

капiталiзацiю виробництва. Ця полiтика призвела до масового зубо
жiння нiмецьких робiтникiв. Частина нiмецького населения, що по
тралила на новостворенi польськi територii пiсля 1908 р., отримувала 
громадянство за спецiальним дозволом держави. Мешканцi прикор

донних районiв з Нiмеччиною мали право за Версальською угодою 

переУхати до Нiмеччини. Це ж право мали поляки, що мешкали в Нi
меччинi на прикордонних землях. Вiдповiдно до польськоУ статисти
ки з 1918 до 1921 рр. з Познаньського та Поморського воеводств виУ
хало 730 тис нiмцiв. Пiсля 1921 р. державу залитили 400 тис. нiмцiв. 
У 1925 р. уряд прийняв рiшення про призупинення нiмецькоi емiгра
цii". 

€врейська громада, займаючи торговельно-ремiсницьку нiшу, 

складала значну конкуренцiю полякам. Тому «роз'евреення» еко

номiки стало важливим напрямком урядовоi дiяльностi. В суспiль
ство було кинуто гасло «свiй до свого по свое», що мало на метi вi

дiбрати ринок збуту в еврейськоi економiки. Прямим наслiдком чого 

став бойкот еврейських товарiв та послуг. Антиеврейська економiч

на полiтика продовжувалась податковим тиском, високим вiдсотком 

на кредитування, вiдмовою ряду пiдприемств на постачання товару 
[15, с. 231]. 

Вiдмiннiсть у вiросповiданнi мiж титульною нацiею та значною 

частиною нацiональних громад поеднувало етнорелiгiйну полiтику з 
нацiональною. Найбiльшою релiгiйною меншиною стала православ
на громада, враховуючи той факт, що бiльшiсть належала до Мос

ковського патрiархату, а полiтика щодо не! формувалась у войовни
чому руслi. Основнi характеристики полiтики щодо православ'я ста
ли: ревiндикацiя - повернення у власнiсть унiатськоi та католицькоi 

церков земель i майна конфiскованих при Росiйськiй iмпepii. Пiд ви
глядом ревiндикацii було знищено десятки приходiв та церков. Поль
ських православних вiрян було вiдлучено вiд Московського патрi
архату та створено польський, який проводив полiтику послабления 

православ'я [38, с. 54]. Такою полiтикою уряд намагався реалiзувати 
полiтику прискорено"i асимiляцi"i. 
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Шкiльна nолiтика проходила в руслi лiквiдацii нацiонал~ноi шко
ли. Основного ударузазнали укра'iнська, нiмецька та бiлоруська шко
лн [ 39, с. 58; 40, с. 34). Ix кiлькiсть зароки незалежностi Польщi по
стiйно зменшувалась, що яскраво демонетрус ситуацiя в Схiднiй Га
личинi. 

Таблиця 1 
Всенароднi школн у Схiднiй Галичинi [51) 

Число всенародних шкiл по мовi 

Воеводство 
В 191 1- 1912 ш.р. В 192 1-1922ш.р. В 1927- 1928 ш.р . .. . 

Укр. Пол. iншi Укр. Пол. iншi Укр. Пол. iншi 
Утра-

квiсти'Шi 

Львiвс1.ке 936 1052 10 976 1363 39 305 1361 41 654 

Станiславське 782 162 8 816 311 38 265 284 36 526 

Тернопiльсыса. 702 376 2 643 608 12 174 677 - 455 

Львiв. шкiл. 2420 
округа 

1590 20 2437 2282 89 744 2322 77 1635 

Таблиця 2 
Нацiональнi школ н Другоl Речi Посполитоi на 1929 р. (51] 

школ и о/е лочаткова %середнi 

лольськi 85 94,7 

украiнськi 3,2 2,2 

бiлоруськi 0.09 -
нiмеuькi 1,6 0,7 

утраквiстичнi 9 -
мiшанi 0,9 2,4 

· · ·поriонlзацiя школи вiдбувалась шляхом утворення двомовних 
ищiл .та змiшаних, закритrя нацiональних шкiл та вiдкр.итrя nолъ
ських. Одним з гоЛовних nрав, що гарантувалось нiмецькому насе
лению, було nраво на школу. Пiдставою для навчання в нiмецьЮй 
школi повинна стати заява батькiв. В 1926 р. внявили бажшrnя навча
ти дiтей в нiмецькiй школi 8500 батькiв, з них 71 14 було вiдхилено, а 
тому дiти були змушенi навчатись у nольськомовних школах. ШJ<о
ли нацiоналъних меншин були nоставленi в ripшi умови, нiж nоль
ськi. Уряд iнiцiював виселемня вчителiв (за етнiчною ознакою) до ко-
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рiнноi Польщi, а на !хне мiсце присилали вчителiв, що були за нацi
ональнiстю поляками. Недокомплектацiя шкiл фахiвцями призводи
ла до ix закриття або ж переорkнтацii на польськомовне викладан
ня [53, с. 5]. €врейська свiтська освiта практично вiдсутня, держав
них еврейських шкiл не iснувало, вiдкритi ж на кошти громад свiт

ськi школи всiляко переслiдувались [51, с. 9]. 
Шкiльний закон 1932 р. визначав польську державнiсть найви

щим принципом всього виховання, що iмплiцитно проводило не 
лише жоретку iдейну полонiзацiю школи, але й зменшення кiлькостi 

непоnьських шкiл [9, с. 2]. 
Положения нацiональних громад юридично було виписано з за

безпеченням всiх прав та свобод для нацiональних громад. Основ
ним документом, що забезпечував рiвнi права, стала КонституЦiя 
1921 р., яка була написана пiд тиском краiн-переможниць, тому 
мiстила ряд декларативних положень, втiлення в життя яких не~13};.О
дило в амбiтнi плани польського полiтикуму. Фактично життя на:
цiональних громад проходило пiд постiйним тиском держави, яi<!!
спрямовувала життя громад у русло полонiзацii. Вона супроводжу
валась вiдвертою дискримiнацkю та порушеннями прав людини за 

нацiональною ознакою. 
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