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косiв пропала. 36 % озимих вимерзли й висохли. Найбiльше терпяять 
Одеса i Харкiвськi райони. 

Отже, представленi до розrляду матерiали вiдображають поrляд 
закордонноi преси на noдii у СРСР, особливо Украiнi. Дiапазон пи­
тань, який niднiмавсь у npeci, був дуже широким. Одне з найбiльш 
rострих питань, що турбуе журналiстiв, це причини голоду, до яких 
вiдносять як природно-клiматичнi умови, так i аrрарну полiтику 
СРСР, зокрема голод 1932-1933 рр. Не менш дискусiйним питанням 
i до сьоrодення е nитания кiлькостi жертв голоду 1932-1933 рр. Ви­
сунутi авторами вepcii з цього питания е не обrрунтованi, вони апе­
люють до .дан их, н аданих радянським урядом,i через недовiру до них 
висувають власнi припущення, видаючи це за реальнi цифри. Заува­
жено, що для збору зерна присилали робiтникiв з мiста, якi не мали 
навикiв у сiльськогосnодарськiй справi, тому продуктивнiсть працi 
жнивуючих була невисокою. Загроза нового ГО.JIОду викликала зане­
покоення свiтовоi громади, але iнформацiю стосовно офiцiйноi пози­
цii захiдних держав не було наведено. 
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ОСОБЛИВОСТI АДАПТАЦii КОЗА ЧОi 
СТУДЕНТСЬКОi МОЛОДI ДО EMIГPAЦii 

В €ВРОШ (1917-1939 рр.) 

Розглянуто особливостi адаптацiТ ко1ачоi студентськоi ~tолодi до eмirpa­
цii в €вponi мiжвоt:нного перiоду. На основi перiодики та матерiалiв особис-
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того походження здiйснено сп робу розкрити феномен емiграцii з точки зору 
нових отриманих можливостей. 

K7IOЧOfJi слово: cmyдeнctmJO, KO'JIIK, e.мizpaцill, адаптацiн, европа. 

Рассмотрены особениости адаптации казачьей студенческой молодежи 

к эмиграции в Евроnе межвоенного периода. На основании периодики и ма­
териалов личного происхождения осуществлена попытка раскрыть фено­

мен эмиграции с точк:и зрения вновь полученных возможностей. 

Ключевые слова: студенчесtтJо, К113ак, wиzpttцuн, адаптацин, Европа. 

The special features ofCossacks' students' youth adaptation to the emigration 
in Europe during interwar period are e.xamined. On the base ofthe periodics and 
personal materials the attempt to show the phenomenon of emigration as new 
possibllities is done. 

Кеу wol'tis: students, Cossack, emigration, шlaptation, Europe. 

Im Mittelpunkt des Вeitrags stehen die BesondeJ'heite11 der Anpassung der 
studentischen Jugend aus dem Kosakenmilieu an die Exilbedingungen in Europa 
der Zwischenkriegszeit. Anhand der Periodika und Unterlagen aus personlichen 
Nachlissen wird der Versuch unternommen, das Phinomen des Exils in Bezug 
auf die sich neu erschlieOenden Moglichkeiten betrachtet 

Sch/agи16rter: Studentenschaft, Kosake. Exil. Anpassung, Europa. 

Для сучасного украi'нського соцiуму актульною Е: проблема «втечi 
мiзкiв» за кордон. Якоюне була б негативна реакцiя на це явище уря­
ду та патрiотично налаштованих спiввiтчизникiв, во но маЕ: мiсце. Все 
частiше завдяки стипендiям та дослiдницьким грантам за кордон ви­
lжджае талановите студенство, намагаючись там «затриматись» пiс­
ля навчання. Оскiльки осiдання значного його вiдсотка за кордоном 
е неминучим, суспiльноl актуальностi набувае дослiдження iсторич­
ного досвiду адаптацii' сту дентства до умов eмirpaцii'. 

Наукова актуальнiсть нашоl розвiдки зумовлюеться можливiстю 
висвiтлення малодослiдженного аспекту адаптацil росiйськоl eмirpa­
цil першоl пiсляреволюцiйноl хвилi в Свропi. На даний момент ми 
можемо констатувати домiнування робiт узагальнюючого характеру 
у дослiдженнi росiйськоi' eмirpaцii'. Аналiз адаптацii' окремих вiко­
вих, професiйних, майнових категорiй емiгрантiв е набагато рiдшим 
явищем. У поле зору дослiдникiв потрапляють iсторiя офiцерства у 
вигнаннi [1; 5], iсторiя науковоi' та творчоi' eмirpaцil [6; 16], остан­
нiм часом - iсторiя дитинства [7; 17; 18], але поза увагою науковцiв 
часто залишасrься одна з наймобiльнiших груп eмirpaцii', а саме сту­

дентська молодь. Або ж до вивчення icтopii' адаптацii' цiei' категорii' 
звертаються з точки зору i"i участi у полiтичному житri вигнання, зо-
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крема, у формуваннi младоросько'i течii' [8; 9; 1 О; 15]. Ця група вже 
мала певнесвое бачення Pocii', i разом iз тим не була законсервова­
ною щодо сприйняття нового у краi'нах розсiяння. Особливий iнте­
рес становить козача студентська молодь, група, яка осягала окре­

мiшнiсть вiд населения як краi'н-реципkнтiв, так i великоросiйськоi' 
компоненти бiженства. 

Тож метою даноi' розвiдки е дослiдження особливостей адапта­

цii' козачоi' емiгрантськоi' студентськоi' молодi до умов европейських 
держав у перiод мiж двома свiтовими вiйнами. 

Спiльною проблемою для козачоi' та загальноросiйськоi' емiграцii' 
був ii' розкол на полiтичнi табори, якi перебували у постiйному про­
тистояннi. Але якщо для емiгрантiв-росiян головна лiнiя розколу на­
мiчалася щодо питания про полiтичний лад у вiдновленiй Pocii'- мо­
нархiя чи республiка, та способу йога визначення- в емiграцii' чи пiс­
ля трiумфального повернення на Батькiвщину, -то для козацтва най­
болючишим питанням був статус i'xнix областей у майбутнiй Росiй­
ськiй державi. Вiдповiдно, козачий табiр розколовся на самостiйни­
кiв та неподiльцiв. Та цей розкол, попри значний вnлив на адаптацiю 
козацтва (адже полiтичнi погляди в емiграцii' визначали можливiсть 
отримувати доламогу та пiдтримку вiд конкретних органiзацiй, якi 
тако~ себе позiцiонували у руслi самостiйництва чи неподiльства), 
не перекреслював загальнокозачу iдентичнiсть. Козача лреса 1920-
1930-х рр., незалежно вiд своi'х полiтичних уподобань, завжди пiд­
креслюе заслуги козацтва перед Батькiвщиною. Тiльки якщо у випад­
ку прихильностi редакцii' до справи вiдновлення «единоi' та неподiль­
ноi» просто розповiдаеться про «славнi подвиги предкiв» [11; 13; 14], 
то у «вiльнiй» пресi до цих розповiдей додаеться розчарування вiд 
того, що то була лише служба, не оцiнена прееталом [2]. 

Потрапляючи в iншорiдне середовище (причому, як чуже часто 
сприймалось не лише оточення народу-автохтону у краiнi розсiяння, 
а й оточення загальноросiйськоi' eмirpaцii), казаки намагалися вiдо­

кремитися вiд нього, створивши станицi i хутори [3]. Не була винят­
ком i козача молодь, яка навчалася у середнiх та вищих навчальних 
закладах [19]. 

Яскравий приклад являе собою станиця Разинська, створена у 
Шуменськiй росiйськiй гiмназii у Болгарii'. До 20 жовтня 1922 р. у 
гiмназii був незначний вiдсоток козакiв: донцiв - 22, кубанцiв - 5, 
терцiв - 2, уральцiв - 1. Але число козакiв-гiмназистiв поповнилось 
за рахунок 60 кадетiв, якi прибули з Варниз Доиського корпусу (ра­
нiше вiн знаходився у €гиптi, але перевезения його на Балканн су-
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проводжувалося реорrанiзацiЕ::ю- частина кадетiв потрапила до бри­

танськоi" школи для хлопчикiв у Буt::к-Дере, частина-до вже зrаду­

вано"i Шуменськоi· гiмназii). Негативний логляд на кадетiв, що при­

були, з боку решти учнiв як на «iноземцiв», антисанiтарiя на iподро­
мi, де iм одразу довелося жити, дали поштовх до козачого t::днання. 

Приводом до утворення козачоi' станицi стала вiдмова лiтературно­
художнього гуртка riмнaзii" публiкувати у журналi «Зеленый шум» 

вiршi колишнiх кадетiв. Станиця була органiзована таt::мно без вi­
дома керiвництва riмнaзii" 1 листопада 1922 р. (через 1 О днiв пiсля 
прибуття ново"i партi"i донцiв!). На першому ж засiданнi було при­
йнято рiшення видавати журнал «Казак на чужбине» та органiзува­

ти хор. Добитнея ж визнання станицi керiвництвом гiмназii" навiть 
через впливового генерала С. Соколова не вдалося. Директор забо­
ронив будь-якi козачi органiзацii", а щодо видання перiодики- то до­

зволив лише видання альманаху, а не журналу. Iнiцiативу директора 
пiдтримав козачий уряД у особi генерала Черячукiна, колишнього ке­
рiвника Доиського корпусу. Тодi станиця перейшла на «пiдпiльну дi­
яльнiсты>, зiбрання були таt::мними, за десятками, щоб не викликати 

пiдозр, станичники скидались на загальнi потреби по 5 левiв щомi­
сяця, маючи вiд своi"х урядiв тимчасову допомогу у 50 левiв. Ста­
ничникам вдалося видати 4 номери запланованого альманаху, навiть 
за умови скорочення коштiв, що складали до помогу вiд уряду, вдвi­

чi. Автори «Нарису icтopii" станицi Разинсько"i», виданого на рiчни­

цю iY iснування, пiдкреслювали, що станиця не iснувала як полiтичне 
утворення, а лише як дружня козача родина. Тобто на чужинi каза­
ки перш за все прагли зберiгти свою «козачу спайку», а питания по­

лiтичноrо характеру вiдкладалися, як такi, що можуть роздiлити i без 
того розколоту емiграцiю [27, арк. 8-26]. 

Як бачимо, за свiдченням авторiв вже згадуваного «Нарису ... », 
утворення станицi Разинськоi" було реакцiею козакiв на конфлiКт iз 
великоросiйським компонентом емiграцii". Власне, до таких ради- . 
кальних тверджень, якi можуть призвести до висновкiв про дискри­

мiнацiю козацтва, треба ставитись дуже критично. Згадки. ·про «не­

любо в до козакiв» Е: лише у козачих джерелах. 1 цi свiдчення мож­
на трактувати по-рiзному. Так, чи варто зводити негативне ставпен­

ия пiдлiткiв iз гiмназii" до «новачкiв» кадетiв до нацiонального nро­

тистояння? Скорiш за все, конфлiкт мав побутовий характер, тради­

цiйний для замкиенога суспiльства (бiльшiсть гiмназИстiв жила в iн­
тернатi), яке проводить своt::рiдНi «iнiцiaцii'» будь-кому з новачкiв, 
той, хто П не пройшов, вважаt::ться тимчасоно «чуЖим». Таке явище 
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мало мiсце в iмперську добу в Poci"i, було перенесено в емirрацiю, i 
навряд чи ми помилимося, якщо будемо стверджувати, що воно мае 
мiсце i у сучасних павчальних закладах, тим паче «зачинено го» типу. 
Мудрою була вiдповiдь генерала Черячукiна на звернення та скарги 

козачат: «В тому, що вас називають iноземцями нема нiчого дивно­
го. ви приi'хали пiзнiше i з €гипту. Мене також називають «египтяни­
ном». Не заемучуйте директора негiдними виступами, не потрiбною 

у гiмназii', та в Болгарii' станицею ... Залиште органiзовувати стани­
цю i засядьте за книгу. 1 тодi ви зробите для Дону бiльше користi, нiж 
утворенням непотрiбноi станицi ... » [27, арк. 12]. Реакцiю директо­
ра riмнaзii' у Шуменi щодо заборони станицi також можна пояснити 

3 по3ицii' небажання розхитувати дисциnлiну у закладi i створювати 
угруповання, якi лише перешкоджатимуть сдностi всiх учнiв гiмна­

зii'. подовжать термiн «первинноi' адаптацi"i» козачат до нових умов. 
Створення станиць i хуторiв, попри те, що вонобуло характерним 

виключно для козачо1" молодi (традицiйна форма об'сднання для цici' 

соцiаЛьноi' кaтeropii), було проявом 3агальноемiгрантськоi' тенденцii' 
до полiти3ацi"i молодi. У подiбний спосiб емiгранти намагапася подо­
лати «3авмирання» життя, створюючи iлюзiю активноi' дiяльностi, до 

якоi' вони звикли на фронтi. 
Подiбний же приклад дискримiнацii козачоi молодi, який можна 

пояснити побутовими проблемами, а не нацiональним протистоян­
ням. наводить газета «Вольное казачество». Певно, до таких тракту­

вань редакторiв 3обов'язувала i"x орiснтацiя на вiдокремлення вiд Po­
cii". Зокрема, в газетi часто наголошуеться на тому фактi, що Крим­
ський кадетський корпус був влаштований при евакуацi"i 3 Криму на 
кораблi комфортнiше, нiж Донський, кадети були вдягненi також 
краще ( «некозацькi» джерела ж згадують про одяг кримчан як ши­
нель на голе тiло ). А пiд час стоянки у Константинополi один iз офi­
церiв Кримського кадетського корпусу намагався переконати пред­

ставника францу3ькоi адмiнiстрацii' передати хлiб не Доиському, а 

Кримському корпусу, мотивуючи це тим, що донцi- «дикуни», на­

вiть наводячи аргумент-козачата були одягненi у папахи, що нада­

вало i'м справдi ек3отичного вигляду [4]. Знову ж таки, у цьому ви­
падку мали мiсце не тiльки i не стiльки нацiональнi тертя, а бажання 
вирiшити нагальну проблему - забезпечити саме свiй корпус продо­
вольством, а для цього корпусний офiцер кримчан i використав сТе­
реотипи, що iснували у францу3iв щодо ко3ацтва ще 3 часiв росiй­
сько"i кампанii" проти Наполеона. 
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Разом iз тим наявнiсть двох таборiв. якi протистаяли один одному. 
у козачiй eмirpaцii - неподiльцiв та самостiйникiв, дозволяла окре­
мим пердставникам молодi, яка здобувала освiту, «маневруватю> у 
пошуку кращих спонсорiв свого навчання, переходячи на позицii" тki" 
opraнiзaцii", яка забезпечувала стипендiею. «Плаваюча» iдентичнiсть 

козацького учнiвства та студенства спiвпала з «боротьбою за душi» 
мiж самостiйницькою та проросiйською компонентою eмirpaцii. Мо­
бiлъна молодь часто змiнювала свою приналежнiсть до того чи iншо­
го табору залежно вiд матерiальних вигiд, якi вiн мir запропонувати. 

Один iз авторiв «Вольного казачества» Ш. Балiнов називаЕ: такi 
переходи iз табору у табiр «сезонними переконаннями», iз прикрiс­
тю пiдсумовуючи практики деяких козакiв: «хамелеонство - реалiзм 
нашого часу» [ 4]. 

Багатий матерiал для iлюстрацii «сезонних переконань» мiстить 
фонд 3968: «Управа громади кубанцiв у Чехословаччинi» Централь­
ного державного архiву вищих орrанiв влади та управлiния у м. Ки­
Е:вi. зокрема, численнi особовi справи кубанцiв. У них зберirають­
ся заяви про до помогу, автобiографii, документи, що пiдтверджу­
ють рiвень освiти, деякi бiографiчнi данi, матерiальний стан та стан 
здоров'я тощо. Вiдомо, що Рада кубанцiв стояла на проукраiнських 
позицiях, а вiдповiдно, логiчним було прилущения тих, хто звертав­
ся до opraнiзaцii про пiдтримку, що приорiтет щодо допомоги вiдда­
сrься тим, хто виявляе себе украiнцем. Тому i зустрiчаЕ:мо у кубан­
цiв, якi пройшли повний шлях росiйсъких добровольцiв, спроби пи­
сати заяви украiнською. Цi заяви мiстять численi орфографiчнi по­
милки, русизми, що дае зрозумiти, що авторам украi"нсъка не е рiд­
ною, вони лише пiдлаштовуються пiд ситуацiю, пишуть тiею мовою, 

яку вiд них хочуть почути в органiзацii" [29-41 ]. 
Так до Украi"нськоi господарськоi" академii у ПодЕ:брадах ветупае 

кубанець М. Карпов. Його справа - одна iз тих, що демонетруютЪ 
постулову «украi"нiзацiю». Бiографiя у нього Е: типовою для учасии­
ка бiлого руху. Народився 2 квiтня 1900 р. в станицi lванiвськiй. У 
1908 р. вступив до початковоi" школи, у 1912-1919 рр. навчався в Iва­
нiвському реальному училищi. В 1920 р. вступив до Олексii"всько­
го вiйськового училища, з ним у березнi 1920 р. виступив у чорно­
морський похiд. У липнi - серпнi 1920 р; вiн брав участь у десантi 
на Кубань. 12 листопада 1920 р. разом iз училищем прибув на Лем­
нос. 5 вересия 1921 р. iз своiми бойовими товаришами М. Карпов був 
переведений до Бoлrapii до Тирново-Сеймана. У 1922 р. по закiнчен­
нi училища здобув звания хорунжого. Далi заробляв на житrя фiзич-
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ною працею, аж поки 26 вересия 1923 р. за павчальною вiзою прав­
лiння Громади Кубанцiв не прибув до Праги [37]. · 
Ще один приклад бiографil людини iз «сезонними переконання­

МИ» вiдображено в анкетi для вступаючого до Празького полiтехнi­
куму Г. Капнiна. Народився вiн у Катеринодарi у сiм'У службовця, де 
i проживав безвиiзно до 1919 р. З 191 О по 1919 рр. навчався у Катери­
нодарськiй чоловiчiй гiмназil. У 1918 р. у складi партизанського заго­
ну Лисевицького захищав Катеринодар вiд бiльшовикiв. Пiд час пе­
ребування бiльшовикiв у мiстi знаходився у шпиталi iз черевним ти­
фом. У травнi 1919 р. вступив до Доброволъчоi армiУ, де пробув до 
вересня, пiсля чого був направлений у Катеринодар для продовження 
освiти. У сiчнi 1920 р. вступив до Кубансъкого вiйсъкового училища 
iменi генерала Олексiева. У складi училища був у походi у напрямку 
Туапсе. У березнi 1920 р. евакуйований до Криму, де вступив до ар­
тилерii. 1 листопада евакуйований з Криму, потрап ив до Костянтино­
поля. З середини 1921 р. був у БолгарiУ. У Coфii у росiйськiй конторi 
працював переписчиком-машинiстом. 13 серпня 1924 р. у Празi по­
дав заяву про вступ до вишу [33]. 

Як бачимо, обидва майбутнiх студента л ройшли типовий шлях 
добровольця, боропись за iдеали бiлого руху, ризикуючи власним 
життям. Вони свiдомо влилися до бiйнi громадянськоi· вiйни, а не 
були до неi примусово втягненi за мобiлiзацiЕ:ю. Тобто iдеали бiло­
го руху i'м були близъкими, в тому числi й iдеал единоi' i неподiльноl. 
Навряд чи цi люди могли швидко змiнити сво"i перекопания настiль­
ки радикально, щоб стали виступати за незалежнiсть Украi'ни iз Ку­
банню в п· складi. Звичайно, було розчарування вiд «сидiння на Лем­
носi», вiд необхiдностi заробляти важкою фiзичною працею, але зде­
бiльшого це розчарування вiдбивалоср на вiдмовi вiд nодалъшоi' вiй­
ськово"i служби, вiд «гри у солдатики» i активнiй дiялъностi щодо об­
лаштування власного життя. Рiдко сам факт розчарування приводив 
людину у ворожий полiтичний табiр(ворожий упрямому сенсi, адже 
проти самостiйникiв цi люди воювали). Скорiш за все, тут мали мiс­
це саме особистi розрахунки- поi'х,ати на навчання за рахунок тiei' op­
raнiзaцi"i, яка готова його оплачувати, незалежно вiд П полiтичноi' орi­
ентацii'. Козаки демонетрували бiльшу гнучкiсть у прийняТri чужих 
полiтичних платформ, порiвняно iз загальноросiйською компонен­
тою eмirpaцi"i. якiй було важче nоступитися своiми iдеалами. Причи­
ни цъого явища зумовлювалисъ особливiстю козачого менталiтету -
практичнiстю та наявнiстю бiльшого поля для· маневрування - адже 
саме козаки вважалися nолiтичними партiями та громадськими орга-



нiзацiями групою, яка не мае чiтких позицiй i тому за неl варто боро­
тися, в rому числi переманюючи i"i до свого табору шляхом фiнансо­
вих заохочень. 

Про те, про що за сухим текстом канцелярських автодокумен­
тiв можна лише зробити припущення, вiдверто свiдчить звернення 
до украiнського громадянства вiд випускникiв матуральних курсiв 
Украlнського громадського комiтету вiд 1 сiчня 1925 р. Випускники 
курсiв виступили iз засудженням поведiнки свого спiвучня Я. Гулого, 
уроженця станицi Ахтанизiвськоi Кубанського вiйська. Вiн прибув 
без вiзи до Чехословаччини iз Югославii влiтку 1923 р. i з'явився до 
Управи громади кубанцiву ЧСР. Виказав бажання навчатись в Укра­
iнському педагогiчному iнститутi, заявивши. що вiн украi"нець. Вету­
лив вiльним слухачем, через те, що не мав середньоl освiти. Згодом 
добився стилендi"i на матуральнi курси Укра"iнського громадського 
комiтету у Празi. У наданнi стилендii" вирiшальну роль вiдiграв той 
факт, що вiн украlнець. Отримавши матуральне свiдоцтво, Я. Гулий 
одразу ж проголосив себе росiйським студентом. Перевiвся з Чесько­
Украlнського допомогового комiтету до Чесько-Росiйського. Далi 
вибув iз Громади кубанцiв, ветулив до «Общества малоруссов и бе­
лоруссов», а згодом його очолив. У заявi про причини подiбного пе­
реходу ГОВОрИТЬСЯ тахе: «За ЛакОМСТВО нещасне лереЙШОВ ДО ВОро­
ЖОГО табору перевертень-малорос». Очевидно, що така образнiсть, 
зумовлена обуренням у авторiв звернення. не заважае точнiй переда­
чi мотивiв ловедiнки Я. Гулого-вони були меркантильнi. Росiйська 
сторона запролонувала бiльш вигiднi умови для навчання. Як у пер­
ших двох виладках, козацтво легко «украiнiзувалося». так у остан­
ньому украi"нiзований кубанець перейшов на своl попереднi проiм­
лерськi позицil [28, арк. 53-54]. 
Ще раз наголосимо на тому, що не йдеться про те, щоб закрiпи­

ти за козацтвом, а особливо кубанцями; штамп безпринципних «Пе­
ребiжчикiв». Дiйсно, причини для таких дiй були обгрунтованими. 
Перш за все це традицiйна налаштованiсть козацтва на облаштуван­
ня особистого комфорту, а по-друге, зневiра у людей, що пройшли 
горнило rромадянськоi вiйни, у полiтиках та полiтицi як галузi сус­
пiльного життя. Пiзнiше ця зневiра виллсrься у повеюдне деклару­
вання своеi аполiтичностi. Тож варто розглядати змiну полiтичних 
прiоритетiв вiдповiдно до ситуацii як нормальну поведiнку щодо тих, 
до кого немае довiри. 

Патрiотизм щодо своеi козачоi областi завжди залишався непо­
рушним. Як аргумент щодо необхiдностi задоволення ixнix клопо-



-~ ......... ".. 2t1 

тань, козача молодь висувае той факт, що освiту вони здобувають не 
для себе, а для майбутнiх Дону, Кубанi i Тереку. На першому мiсцi 
завжди не корметь для Pocii', а корметь для своrо краю .. Часто ми зу­
стрiчаЕмо у вiдповiдь на такi вимоrи, що у краi'нах-реципiентах да­
леко не вся молодь, особливо робiтнича, отримуе такi ж можливостi 
для навчання, якi надано росiйським бiженцям (це найчастiше стосу­
еться Чехословаччини)[28, арк. 6-15]. 

Але цей реriональний патрiотизм ставив сту дентiв iз козацтва 
перед дилемою. Для козачих perioнiв потрiбнi були аrрономи, але у 
краi"нах розсiяння бiльшим був попит на iнженернi професii'. Чимало 
свiдчень про те, що у Чехословаччинi та Францii" перенасичений ри­
нок спецiалiстiв у галузi сiльського rосподарства, мiстить емiгрант­
ська преса [ 12]. Козакам-агрономам у разi вiдсутностi роботи радять 
iти пайовиками для оренди ферм, або ж найманими спецiалiстами 
до дрiбних фермерiв-спiввiтчизникiв, але перспектива йти у найми­

ти звичайним робiтникоl\f з вiдповiдним заробiтком, «йти до сiдла­
ка», була реальною для дипломованих агрономiв. Iнженер мiг розра­
ховувати на високооплачувану роботу, як не у столицi, то у провiн­
цii", як не .У метрополil, то у колонiях ( стосовно Францii). Отже, коза­
ча молодь стояла перед вибором - влаштоване майбутне на чужинi 
чи сподiвання на свою потенцiйну кориснiсть малiй Батькiвщинi. Ви­
бiр частобув на користь останнього [22-24j. 

Для значноi кiлькостi бiженцiв iз числа великоросiв емiграцiя 
була тяжким випробуванням, яке супроводжувалось пониженням со­
цiального статусу, втратою можливостi для самореалiзацi'i. Дворяни 
втрачали титул та статок, буржуазii' якщо i вдалося збере11и закор­
доннi активи; то обеяги бiзнесу були значно меншими, нiж у Pocii", 
iнтлiгенцiя здебiльшого втрачала можливiсть мати дохiд iз iнтелек­
туальноi працi. Для багатьох же представникiв козацькоi молодi емi­
rрацiя дала новi можливостi для отримания освiти та престижно'i ро­
боти. Наврядчина закiнчення вишу та посаду iнженера у великiй 
фiрмi европейськоrе рiвня мiг розраховувати пересiчний уроженець 
Донучи Кубанi на Батькiвщинi. Однак приклади вдалих кар'ер мо­
лодi, яка здобула добру освiту за кордоном, не були рiдкiстю серед 
козацтва. Стосовно .саме козацькоi учнiвськоi' молодi варто, на нашу 
думку, вiдiйти вiд зображення.~мiграцi'i як виключно перiоду життЕ­
вих негараздiв та втрат. За кордоном, користуючись рiвними можли­

востями iз великоросiйським компонентом eмirpaцi'i, козача молодь 
отримувала те, на що годi й сподiватися було у Poci'i. Так; козачий 
журнал «Вольное казачество» згадуе, що iз кадетiв Доиського корпу-
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су, який було евакуйовано з Криму, 80% складали вихiдцi iз трудо­
вого елементу-рядового козацтва. У Pocii' на прийом до кадетського 
корпусу за норr.tальних умов вони не могли розраховувати [4]. 

Причому часто забаганки студентiв iз числа козакiв у ix звернен­
нях до благодiйних органiзацiй навряд чи можна назвати об грунтова­
ними навiть з позицiй людини сучасноi, sраховуючи, що матерiально­
побутовi умови нашоi доби вiдрiзняються у позитивний бiк, порiвня­
но з мiжвоенною €вропою. Так, у фондi Управи громади кубанцiв у 
цдАВО е особистi справи козакiв-студентiв, якi просять про переве­
дения ix iз гуртожитку на квартиру, про видачу додаткових коштiв 
на харчування у розмiрi в половину стипендii ледь не щотижня, про 
купiвлю додаткових пiдручникiв, хоча реальним було ix використан­
ня Через мережу громадських бiблiотек, тощо [29-41]. Звичайно, вi­
дirравало роль банальне бажання комфорту, що цiлком логiчно мало 
виникнути у людей, якi з 1914 р. (багато з емirрантiв були учасни­
ками ще Великоi вiйни) перебували у станi постiйного кочiв'я, пе­
ресторога перед постiйним супутинком матерiально-побутових не­
гараздiв- туберкульозом, який став бичем емirрантськоi молодi, як 
свiдчать звiти про померлих, вiддрукованi у газетах бiженцiв [20; 2 1]. 
Але мало мiсце i сприйняття свого навчання як чогось бiльшого, нiж 
шлях окремо"i людини до достатку. Скорiше, навчання козача молодь 
сприйм:ала як своерiдну службу на благо майбутньоi Батькiвщини. 1 з 
цiei точки зору вимоги студентiв е цiлком доречними. 

Козачi видання перенасиченi прикладами успiшних кар' ер моло­
дi, яка здобула освiту поза межами Pocii', не спираючись на пiдтрим­
ку батькiв, не маючи мiнiмуму громадянських прав, гарантованого 
людинi державою, тощо. Формуетъся цiлий культ успiшноi людини, 
яка усього досягла самотужки. Дуже пiдносився як приклад для на­
слiдування випадок Г. Чеботарьова. Вiн був сином одного iз останнiх 
директорiв Доиського корпусу. Громадянська вiйна молодого коза­
ка зсiлишила сиротою (вiд хворобипомерли обое батькiв) iз сестрою 
на руках. Перший час пiсля евакуацii Г. Чеботарьов працював викла­
дачем англiйськоi у корпусi. Згодом - вирiшив поновити навчання. 
переiхавши до родичей у Нiмеччину. Вони погодились взяти опiку 
i над сестрою. Зумiв опанувати iнженерну спецiальнiсть, хоча у Po­
cii навчався в Юридичному лiцеi. Триваляй час працював у колонi- · 
ях. у ходi практичноi дiяльностi на будiвництвi зацiкавився наукою, 
що перебувала настику б у дiвництва та геологii- дослiдженням влас­
тивостей грунтiв при зведеннi спору д. Саме це зацiкавлення сприяло 
запрошенню до США та здобутrю докторсъкого ступеня. Став про-
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фесором Прiнстонського унiверситету, при цьому нiколи не поривав 
зв'язкiв iз козачими органiзацiями. навiть брав участь у виданнi спо­
гадiв колишнiх кадетiв-донцiв [42]. 

Сту дентський журнал «Станица» неодноразово друкував iнфор­
. маЦiЮ ПрО успiхи своi"х колег. Перед читачем постають прiзвища тих, 
. що закiнчили вишi, з обов'язковим пiдкреслюванням того, що закiн­
чили першими за успiшнiстю. Так, у N2 27 за жовтень 1938 р. обри­
совано перспективи випускника-вiдмiнника унiверситету з числа ко­
закiв В. Татарiна: «На данний момент вiн ветупае до арт-училища та 
через 6 мiсяцiв буде вiдбувати вiйськову повиннiсть строкому пiвто­
ра роки у французькiй протиаеропланнiй артилерii"» [25). Наводить­
ся за приклад факт, що станичниця П. Поленова у 1939 р. виставляла 
своi" роботи на ху дожньому салонi у Парижi на першому поверсi, що 
було великим успiхом у свiтi мистецтва. Таким чином, козача пре­
са мотивувала до навчання як способу стати успiшним [26]. Ми ба­
чимо, що факт перебування на вiйськовiй службi у iншоi" держави не 
засуджуеться, а, навпаки, пiдноситься. Але е свiдчення iз засуджен­
ням тих. хто навчаеться лише для диплому- вiд таких не буде корне-

. тi рiдному краю, вони створюють негативний iмiдж козака за кордо­
ном [3]. 

Як бачимо, емiграцiя надала козачiй молодi iмпульс до самореалi­
зацii", а традицiйна козача практичнiсть сприяла появi образу успiш­
ного за кордоном молодого козака як прикладу до наслiдування. Ко­
заки леrше позбавилися вiд валiзових настроiв i налаштувались на те, 
що реалiзовувати можливостi треба тут i зараз, а не вичiкувати ефе­
_мерноi" можливостi повернення до Pocii". 

Таким чином, визначними особливостями адаптацii" козачоi" моло­
дi, яка здобувала освiту за кордоном, були i"i полiтична гнучкiсть, що 
дозволяла залежи о вiд обетавин використовувати «боротьбу за душi» 
мiж ворогуючими полiтичними таборами для здобутrя додаткових 
можливостей в одержаннi освiти, та бiльш рання орiентацiя на досяг­
нення професiйного успiху та матерiального достатку у виrнаннi, по­
рiвняно iз заrальноросiйською компонентою eмirpaцii, а також нама­
га н н я збереrти козачу iдентичнiсть шляхом створення традицiйних 
об'една~1ь у павчальних закладах- хуторiв та станиць. 
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НАЦIОНАЛIСТИЧНI AKЦii ПРОТЕСТУ 
У ЛИТВI ТА ЛATBii ВЛIТКУ 1987 РОКУ: 

ПОРШНЯЛЬНИЙ АНАЛIЗ ПРЕСИ 

Розглинуrо подii перших нацiоналiстичиих акцiй протесту, икi вiдбули­
си у Латвi'i i Литвi ВJJiтку 1987 року. На пiдставi порiвиильиого аиалiзу nри­
к.ладiв радинськоi загальиосоюзиоi i республiкаиськоi росiйськомовиоi пре­
си та америкаисько'i щодеиио'i газети «New York Times» виокремлеио спiль-· 
иi i вiдмiииi засоби зображении noдiii, особливостi впровадженни гласностi 
у Балтiйських краiиах. 

Ключовi слова: ЛamtJiя, Лu11Ula, HtЩiOHIIЛiзм, пере6удова, раh.внська npeca, 
((New York Тimes". 

Рассмотрены событии первых националистических акций протеста, ко­

торые прошли в Латвии и Литве летом 1987 года. На основании сравни­
тельного анализа примеров советской общесоюзной и республиканской 
прессы и амераtканскоА ежедневной газеты «New York Times» выделены об­
щие и отличные способы отображении событиИ, особенности уrверждении 
гласности в странах Балтии. 

Кдючевые слова: ЛaltUlUR, Литва, HtЩUOHIIЛUJМ, 11ерестройка, советская 

печать, ((New York Тimt!s». 

The events of the first nationalistic actions of protest which happened in 
Latvia and Lithuania in summer of 1987 are considered in the a·rticle. On the 
basis of comparative analysis of the soviet all-union and repuЫican press and 
American daily «New York Times» the general and excellent methods of events 
re8ection, features of «glasnost'» in the Baltic States are selected. 

Кеу words: Latvia, Lithuania, nationalism, perestroika, the Soviet press, <<New 
York Тimes". 
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