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Specific features of social economic conscquenccs of Soviet tax policy to 
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Arcblves ofUkraine are the sourccs base ofthe article. 

Keywords: Soviet power, tax applied, Gerтan and Menonite colonies, есопотiс 
activities, econoтic crises. 

Untersucht werden Besonderheiten und sozial-Okonomische Auswirkungen 
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Соцiальпо-скопомiчна i, зокрсма, нодаткова полiтика органiв Ра
дянсько'i вшщи в нiмсцьких та мснонiтських колонiях Украiни зна
йшли сугrсвс вiдображспня у працях вiтчизняних та закордопних 
дослiдпикiв. За:шачснi проблсми було дослiджспо, зокрсма, в нау-
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кових розробках II. В. Осташсвоi, М. М. Illитюка, О. I. Бсзпосова, 
Л. Д. Якубовоi; В. Б. Евтуха, Л. В. Яковлева!, Б. В. Чирка, Альфре

да Айсфсльда [1]. Лвтор пропоповапоi публiкацii продовжус Jtослi
J(Жсння особливостсй, характеру та осповпих панрямкiв податковоi 

полiтики Радя:пськоi влади в рсгiопах компактного проживашrя пi
мсцького та мепопiтського пасслсшrя Украiпи. 

Розпорошсшrя та значпс скорочспня зсмслыrих дiJrяпок пiмсць

ких i мснопiтсь:ких колопiС'Тiв, псдолiки у запроваджсппi зсмлс
ус1рою та, як результат,- змспшсшrя обсягiв зсмлскористуваппя, ско
рочсшrя кiлькостi рабочих копей й поголiв'я крушюi рогатоi худо

би, зпижсшrя обсягiв виробпицтва, господарський запспад, а також i 
заrальпс погiршсшrя iхпього соцiальпого становища були ·пов'язапi 
i з iпшою нроблсмою, яка зпачпо обмсжува.на господарську дiя.нь
пiсть пiмсцьких сiльськогосподарських коло:пiй. Маемо па увазi Па}~
звичайпо високi та, в рядi випадкiв, штучно завищспi, в порiвrrяппi з 
украiпськими та росiйськими селами, розмiри оподат:кувашrя, яки

ми об:кладалися господарства пiмсцьких та мспопiтсь:ких колопiстiв. 

Вiдмова вiд проJtроз:кладок та псрсхiд до сиетеми иродовольчих по
даткiв, якi здiйсшова.Jmся в рамках запрова}tжсшrя повоi скопомiч
поi полiти:ки, пс призвсли до очiкуваного попсгшсшrя матсрiа.Jrыю

господарського стану ссJrяпства. Високi розмiри рiзпомапiтпих форм 
зага.Jrыюдсржавпого оподат:кувашrя ·- натуральних податкiв, грошо
вих (подвiрпо-майповий податок, rужовий тоща), а також мiсцсвих 
зборiв негативно вiдбива.Jшся па стапi госаодарськоi дiяльпостi коло

пiстiв. У цiлому по Украiпi патура.Jrыrий водаток у 1921/22 господар
ському роцi стаповив 82 млп. пудiв rшrспицi, у 1922/23 -- 91 МJШ., а у 
1923/24 зрiс щс майжс у два рази та досяг рiвпя до 178 МJШ. пудiв [2]. 
3 1923/24 господарського року був введений сдипий сiпьськогоспо
дарсь:кий податок (CCГII), я:кий згадом став нрогрссивпим, - за.Jrсж

по вiд розмiру орпо-посiвпих зсмслыrих уriдь та скономiчпоi потуж
ностi ссJrяпських господарств. До того ж з 1924/25 господарського 
року замiсть патура.Jrыюго податку було введено викшочпо rрошову 

форму оподаткувашrя [3]. У 1925/26 роцi спостсрiга.Jюся дсякс змсн
шсшrя единого сiльськогосподарського податку. Одпак послаблсшrя 

податкавого тягаря 1рИВа.JЮ псдовго. У 1926/27 госiЮJtарському роцi 
оподаткувwпrя ссрсдrrяцьких господарств у порiвrrяппi з мипулим 
роком зросло па 1{}--30 %, а заможпих -па 80---180% [4]. За iнформа
цiсю Л. Якубовоi, в дся:ких районах Украiпи оподаткувwпrя сiльсько

r·оспоJщрського пасслсшrя зросло в три, а iподi й в чотири рази [5]. 
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Як зазпачалося, дужс висакий рiвспь оподаткувапня спостерi
гався в нiмсцъких та мспопiтських сiJrьськогосподарських колопiях. 
Слiд сказати, що, псзважаrочи па рiзкi змiпи у соцiалыriй структу
рi паселсшщ пiмсцьких сiльськогосподарських колопiй (збiльшеншr 
чиссльпостi малоземельних та бсзкiшrих господарств, зросташrя бiд
пяцького нроmарку в паселених пупктах, де переважало пiмецьке на
селсшrя), працiвники земельних та нодэ:rкових opгarriв, радянських 
та нартiйпих оргапiзацiй нродовжували розпrяда·rи пiмсцькi колопii 
як цcrrrpи, де папуrоть заможпi та куркульськi елемспти. Ставлеп
rrя до пiмсцьких колопiстiв як до мiцних хазяiв сприяло здiйснспшо 
жорсткоi нодатковоi полiтики, огульному rюзбавлепшо частпни пi
мсцъкого паселсшrя нрава голосу, а також застосуваппя до пього iп
ших форм скопомiчпого та полi·rичного «вшrиву». У звiтi Цеп·rраль
пого бюро пiмсцьких сскцiй (грудспь 1924 року), падiслапому до ЦК 
Юl(б)У, зазпачалося, що пiмсцькi колопii Катсрипославськоi губср
нii, Волипi та Донбасу обкладспi сiльськогосподарським податком 
«па 2 та 3 розряди [так у докумснтi. - Б. Ч.] вищс у пopiвrrяшri з су
сiднiми украiпськими селами» [6]. Подiбна оцiнка стану справ у пi
мсцьких колонiях мiстилася також i в рiчному звiтi про дiялыriсть 
Союзу «Колопiст» (вересснь 1923 -- вересень 1924 року): «Колонiсти 
без розбору були проголошспi куркуJrями, цiлi грома.~~и [ сiльськогос
нодарськi, коопсративпi, iпшi. -Б. Ч.] були нозбавленi права голосу, 
були вi.длучепi вiд участi у виборах та управлiпнi, над ними зпуща
лися та шузувалИ. По нредстаВirиках мiсцсвоi вла.~tи колопiсти суди
ли про PЗJtВJraдy взагалi» [7]. До того ж, як зазначалося у тому ж звi
тi, коопсративпi ор1·апiзацii', що були утворепi пiмецькими колонiста
ми, «IIC користуються пiлъгами державrюi коопсрацii, розrJrядаrоть
ся як приватпi пiдприсмства i вiдповiдно до цього обкладаються но
датками» [8]. 

Низький рiвень розвитку кооперативного руху та завищепi порми 
онодаткувашrя зафiксувала також комiсiя ЦКНМ при ВУЦВК, яка 
обетежувала мiсця компактного проживашrя пiмсцького сiльсько
господарського пасслешrя Волипськоi' та Катсрипославськоi губср
пiй у Jrиcтoпa.~ti 1924 року. За результатами роботи кoмicii було нри
ЙIIЯТО документ - «доновiдь члена Цсптралыrоi кoмicii пацiопаль
rrих мсшпостсй при Вссукраi'пському Цеп·rралыюму Виконавчому 
Комiтстовi про стан роботи серед нiмсцькоi·о пасслсшrя па Волинi» 
(12 грудшr 1924 року). В докумсrrтi зазпачалося, що скруrпий госпо
дарський стан ускладшовався також й вiдповiдною податковою полi
тикою щодо пiмецьких сiльськогосподарських колопiй. 3 цього при-
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воду вказувалося: «С карги L з боку пiмсцьких колопiстiв. -Б. Ч.] б у ли 
таю: 

По сi.JIЬськогосподарському податку: колопiсти пс скаржаться па 
податок взаrалi, вопи чудово усвiдомшоють, що ;tсржава особливо 
на поточпий псрiод, потребус грошi. Вопи ображспi тiпьки тим, що 
стоять весь час па 2 розряди [так у докумсптi. - Б. Ч.] вищс, пiж су
сiдпi украiпськi села, пс дишmчись па одпорiдпiсть господарств та 
врожаю ... Цi пас1роi характсризуються па зiбрашiЯХ такими дорi
кашmми: «Ми вес одно вважасмося чужими. Ми не можсмо спокiй
но розвивати свое t·осхюдарство, яюцо не зав"Iра, то пiзпiшс нас вес 
одпо вижснуть. Цяобетавина гальмус розвиток rосподарства ... » [9]. 
Як бачимо, оцiнки скономiчпого стану нiмсцьких колопiй, зроблепi 
працiвпиками Цснтралыюi Koмicii у справах пацiопальпих мспшос
тсй при ВУЦВК, збiгалися з оцiпками рсзультатiв обстсжснь, про
ведених спiвробi·лtиками Цсшральпого бюро нiмсцьких сскцiй нри 

ЦККП(б)У. 
СКIIадпий rосподарський стап колопiстiв та завищспi 110рми опо

даткуванпя були, зокрсма, зафiксовапi пiд час обстсжспь пiмсцьких 
колопiй Криворiзькоi округи Катсрипославськоi губсрпii. За резуль
татами обстсжспь, у доповiдi завiдуючого Пiдвiддi.Jюм пацiопальпих 
мсхшюстсй губвикопкому (25 лишm 1924 року) зазпачалося, що пiс
ля подiй Громадяпськоi вiйпи, пападiв махповцiв тощо пiмсцькi ко
попii району «пiяк пс можуть стати па твсрдi ноги та вести культур
не господарство» [ 1 О]. В докумсптi пiдкрссшовалося, що, псзважаю
чи на те, що чвсрть t·осiюдарств колопiй залиталися бсзкiппими та 
зпаходилися в тяжкому господарському стаповищi, рiвспь оподатку
вашхя в пих був падзвичайпо високим. Завiдуючий пiдвiддiлом пи
сав: «У минулому [1923.- Ь'. Ч.] роцi податки були пспосильпi, на
приклад, голова союзу [Шолохiвського районного управлiюхя Сiль
ськоrосподарськоrо Союзу паща.дкiв rоJшапдських вихiдцiв па Укра
iпi.- Б. Ч.] зiбрав 200 пудiв, сплатив- 100 пудiв, Мартенс [казначей 
цього ж районного унравлiшхя. -Б. Ч.] зiбрав 85 пудiв, сншrrив по
даток - 63 пуда; ююпотали, заявJmли, алс пiдс пс могли знайти собi 
захист» [11]. 

Зазпачимо також, що високий рiвспь оподаткувашхя пiмсцьких 
колопiй спостсрirався павiть i в псврожайпi роки, що часто змушу
вало колопiстiв продавати робочих копей, худобу та частmrу сiль
ськоrосподарського реманепту ДJIЯ виконашхя встаповлсних вла

дою податкових вимог. Господарська руiпа, траriчпi паслiдки t·оло
ду 1921-1923 рокiв, псрiодичнi носухи та iншi природпi катаЮiiзми 
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катастрофiчпо вiдбива.Jrися па i без того досить пизькому рiвнi сiль
ськоl·осподарськоУ продукцii, яку отримува.JIИ пiмсцькi колопiсти. 
Тому зрозу~iло, що колопiсти досИ'lъ часто буни песnроможпi вико
пати призначспi порми патура.Jхыюго податку. За таких умов единим 
«виходом» iз ситуацiУ та хоч якоюсь можливiстю виплатити встапов
лспi податки був псрсхiд з патуральпоlпа грошову систему оподат
куваппя. Про цс, зокрсма, йшлося па зага.Jiьпому сходi конопiстiв, в 
якому взяли участь попад 50 мсшкапцiв пiмецькоУ колопiУ Богдапiвка 
(Чсрпiгiвський район Бсрдяпськоl округи). Зазпачимо, що засiдапня 
колопiстiв нроходило за участю iпструктора по роботi з пiмсцьким 
пасслепням Чсрпiгiвського району Маше. Па nорядок дсппий було 
випссспо тiльки одпс питаппя - «llpo вивiз единого сiльськогоспо
дарського податку» ( 4 грудпя 1923 року). Для пiдготовки резошоцii 
сходу колопiсти обра.JIИ комiсiю, до складу якоi увiйпши Гсйдс Клас, 
lypy Тень, lypy Вiнь, Шмiдт А. Д., Псйфсльд В. В., Левеп Ф. К., Фра
iу 1. 1., Шмiдт К. 1., Мартенс 1. Ф., а також iшпi мешкапцi колопiУ Бог
дапiвка. В pcзomoцii сходу вказува.Jюся, що па викопашiЯ продиодат
ку колонiстам було вiдвсдспо псрса.JIЫIИЙ тсрмiп - всього два дпi. 
Колопiсти пiдкрссшова.JIИ, що за такий час, а також з урахуваппям 
пизькоi якостi зiбрапого ячменю, проса та iпших зсрнових продуктiв, 
рсалiзувати патура.JIЫIИЙ податок було просто псможливо. При цьо
му звсрпсмо уваrу па те, що, псзважаючи па абсурдпi вимоги з боку 
податкових оргапiв, мсшкапцi колопii Богданiвка все ж таки пама
Га.JIИСЯ максима.Jrыю точно та в повпому обсязi сплатити податки, у 
будь-який сносiб, хай, павiть, продаючий те, що у пих залишилося,
остаппiй сiльськогоснодарський рсмапспт. У докумс1rri зазпачалося: 
« ... За два днi нiхто [не] здатпий викопати патурою [так у докумен
тi. - Б. Ч. J податок, а за термiпом с можливiсть IШiяхом заробiтку па 
сторопi отримати чистс зерно продаючи ДJIЯ цiсУ мсти сiльськогоспо
дарський iпвсптар» [12]. 

Про сюхадпi умови господарювашiЯ, пизькi врожаi та невiдповiд
по високi рiвпi онодаткувашiЯ йпшося також у листi пiмецьких ко
лопiстiв Лискiвськоl сiльради (Володарський район КоростепськоУ 
окр)'I"И). У звсрнсппi, а;~рссовапому до ЦКНМ nри ВУЦВК (6 листо
пада 1924 року), колопiсти пиca.Jrn: «3 ОГJIЯду того, що велика части
па землi Лискiвсько'i сiльра;~и нiсчана, та, беручи до уваги, що яро
вий врожай пипiшпього [1924. -Б. Ч.] року Заi"ИIIув бсзповорошо 
[так у докумс1rri.- Б. Ч.], а озимий па 50%, ми зпаходимо обюхадап
IIЯ нашоi зсмлi по 6-му розря;(у пссправсдливим, так як сусiдпя Тср
пицька сiлърада, де маеться краща земля, обю1адепа по 4-му разряду, 
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а тому постаповили просити центральну владу дати палсжпi розпо
ряджепня мiсцсвим вiдповiдпим органам, щоб пашi пiмсцькi колопii 
були обкладспi парiвпi з сусiднiми украiпськими селами по 4-му роз
ряду» [13]. Колопiсти також зазпачали: «Якщо не буде звсрпспо ува
rи па пашу заяву, то господарство наше сильно постраж;tас, бо вжс 
с випадок, коли продаються остаппi копi та корови для уплати сiль
госпподатку, крiм того, просимо уряд в майбутпьому полсгшити об
юхадаппя па рогату худобу, тому що наша земля 1101рсбус угпоюван
пя, i тiльки при достатпiй кiлькостi рогатоi худоби можна покращи
ти грунт для в рожаю» [ 14]. 

Про завшцспi порми оподаткуваппя йшлося також у листi завiду
ючоrо пiмсцькою сеюtiсю Одсського губсрпського викопавчага ко
мiтсту Мюллера (5 чсрвпя 1925 року). В листi па iм'я 1. Ф. Гсбгардта, 
завiду:ючого Цсптра.JIЪIIИМ бюро нiмсцьких ссюtiй при ЦК Юl(б)У, 
МхОJшср писав: « ... Нiмецькi колопii зпову обюхадаються вищс, пiж 
iшпi пспiмсцькi [так у докумсптi. -Б. Ч.] райони та сiльради. Разом з 
тим з Зсльцькоrо та Овiдiопольського райопiв отримуються тривож
пi повiдомлсшiЯ про дошо [так у докумсптi. - Б. Ч.] тамошпiх вро
жаiв, так як до цього часу там пс винало пi краплi дощу. Але особли
во вражас стан з податком в Вслсжсвському райопi: всi сiльра;tи цьо
го району вiдпссспi JtO 1-го та 2-го розрядiв, i тiльки пiмсцька коло
пiя Фрсйдсптwхь вiдпссспа JtO 4-го разряду, a.JIC цс щс не вес. При 
розюхадцi худоби дJIЯ колопii Фрсйдспта.JJЬ кiлькiсть худоби також 
була визпачспа вищс, пiж ДJIЯ оточуючих сiл» [ 15]. Звсртаючись до 
1. Ф. Гсбгардта Мюллер зазначав: «Як ми повипнi пашому колопiс
ту роз'яснити цю вiдмiппiс1ъ? Яюцо вжс визначати пiмсцькi х·осхю
дарства вище iшпих тiльки по тому, що вопи скопомiчпо потужпiшi, 
то чому не па один разряд, а зразу па дскiлька. Цс вжс, як по мспi, за
падто. Я звсртаюся до Вас та снодiваюся, що В и, в цсптрi, заетасуете 
вiдповiдпi заходи до того, щоб розслiпувати цi явища, якi, можливо, 
мають мiсцс i в iпших округах» [16]. 

Завiдувач пiмсцькоi сскцii Одсського губниконкому пс помИJIЯВ
ся. Як свiдчать архiвпi докумспти, новiдомлсшiЯ про завшitспi пор
ми оподаткувашiЯ надходили з КатсрипосJiавськоi, Одсськоi, Харкiв
ськоi, Волинськоi губсрпiй, а також з iпших рсх·iопiв, де зпаходили
ся пiмсцькi сiльськоrосподарськi колопii' Украi'ни. Протс, як зафiксо
вапо в числсшхих документах, губвикопкоми, а також губсрпськi та 
окружнi фiпапсовi вiддiли в бiльшостi вина;tкiв, розпiЯдаючи скарги 
колопiстiв, паполяrа;ш па правомiрпостi застосувашiЯ до нi.мсцьких 
колопiй високих розмiрiв оподаткувапь. 
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Досить показавою в цьому планi була рсакцiя органiв влади на 
скаргу мсшкапцiв кoлorril Бсзнальчсво, яка входила до сюшду Мсчс
бюriвськоi сiльради (Пстровський район lзюмськоl округи). Паведе
мо деякi спiзоди тривалого та досить iптепсивпого листуваппя, яке 
мало мiсцс мiж пiмсцькими колопiстами та вiдповiдпими органами 
влади, -· Нiмсцьким пiдвiддiлом Вiддiлу пацiопальпих мсншостсй 
IIКВС УСРР, Цептральпою Комiсiсю у справах пацiопалыrих меп
шостсй при ВУЦВК, Харкiвським губвикопкомом, Харкiвським гу
бсрпським та lзюмським окружrmми фiпапсовими вiддiлами. 25 лис
топада 1923 року мсшкапцi пiмсцькоl колонi! Безпальчево прийпя
ли рiшсшrя звсрпутися до оргапiв впади з клопоташrям щодо зни
жсшrя piвrrя сiльськогосводарського податку. Колопiсти мотивува
ли свое прохаппя тим, що у зв' язку iз стихiйним лихом господарства 
конопi"i втратили зпачпу частипу врожаю i тому пе мають можливос
тi в повпiй мipi викопати встаповлепий ДJIЯ них обсяг сiльськогос
подарського податку. 28 листопада протокол засiдашrя мешкапцiв 
колонil за пiдписами гоJюви зборiв I. Гардока та секретаря Л. Класс 
було персдано до Мсчсбилiвськоi сiльради. Мсшкапцi колопii звер
ТаJIИ увагу па те, що за паявпою iпформацiсю, Ум ветапавлсна зпиж
ка по проююдатку у розмiрi 5 %. У ююпотаппi колопiстiв зазпача
лося: «Випикас питашrя, чи не ;(овiльпо зроблспа ця зпижка. Коли в 
лiто [1923 року. -Ь". Ч.] роз'Ужджала [так у докумсптi. --Лвт.J комiсiя 
i склада1rа акти про засуху i ветаповила врожайпiсть по колопi! Без
ПаJiьчсво 20 нудiв з дссятипи, а по Мечсбилаву 25 пудiв з дсс[ятипи ]. 
Зараз же Мечсбилава скидасться зпижки до 17 У2 %, а Бсзнальче
во 4 У2 %» [17]. Колопiсти писа1rи: «Викопати продподаток в 100% 
ми пс в сюrах, тому що вопо остаточно розорить i так розарепе наше 
господарство ... » [ 18]. ) ~о того ж колопiсти дскiлька раз звсрталися 
до МсчсбилiвськоУ сiльради з прохашrям падати Ум офiцiйпс пiдтвср
джеппя факту носухи, яка спiткаJiа господарства колопiУ. 

Пс отримавши вiдповiдi з МсчсбилiвськоУ сiльради, через мiсяць, 
у грудпi 1923 року, колопiсти надсилають клопоташrя в Нiмсцький 
пi;tвiддiл Bi;vtiлy Пацiопа1rьпих мспшостсй НКВС. Зазпачепий до
кумент пiдписали Яков Функ, Георг Функ, lвап Гуссльмап, Захарiй 
Фукс, Ллойза Фукс, Август Фукс, Олександр Мiллср, Яков Мiллср, 
Гсрiпгср РафаУл, Федпсз Павел, Август Кпасс, ЕваJIЬд Фукс, 1. Крсц, 
Я. Шсйдср, 1. Бобб, О. Обсрдсрфср, О. Шсйдср, О. Дейдсрт, 1. Вiль
горп, М. Гаммср, К. Мсрохло, В. Гордон, Г. Гордон, а також й iпшi 
мсшкапцi пiмсцькоУ колопi! Бсзпа1rьчсво. В своlй заявi па iм'я за
вiдуючого Вi;щiлом Ilацiопа1rьпих мсшпостсй НКВС УСРР Судар-
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ського колопiсти писали: «В люшi мiсяцi цього [1923.- Б. Ч.] року 

роз'i:жджала комiсiя по оцiпцi рiвня врожайrюстi по окрсмих паселе

них пупктах, яка ветаповила у пас самий поrапий врожай, про що й 

записала в актi, копirо якоrо пс в;щлося отримати в сiльрадi, щоб до

класти при цьому ... » [19]. Далi в листi зазпачалося: «Зараз же, щоб 
викопати нам 100 % иродподатку нам треба або робити псдосiв або 
ж псдогодувати робочу силу, в наслiдок чого паше поле rrc буде пра
вилыю оброблспс та стапсться псдобiр врожаrо. Ila rri;tcтaвi вищсви
юrа;tсrюго rrросимо визпа·rи за нами зпижку 1 285 rry;tiв та rra;taти нам 
самим право розподiлити i"i мiж нами» [20!. 

Автори листа повiдомляли Bi;щi.Jr пацiопа.Jrыrих мспшостсй нро 

те, що колопiя параховус 317 мсшканцiв, якi мають 84 копей, 129 ко
рiв, а також корис1уються зaгa.Jrыroro площсrо земельних угiдь у роз

мiрi 841 дсс. [21]. Зазпачспа заява мсшкаrщiв колопil Бсзшшьчсво 
була перелапа Вi;щiлом пацiона.Jrыrих мсппюстсй IIKBC ;to Харкiв
ського губсрпськоrо фiпапсового вi;щiлу з прохашrям з 'ясувашrя об

ставив зазrrачспоi: справи та нрийrrятrя вiдповiдпих рiшспь [22]. За 
результатами розгля;tу скарги мсшкаrщiв Мсчсбилiвськоi: сiльради 

Харкiвський губвикопком пiдготував подашrя Паркомату впутрiш

пiх справ. У докумсптi, за пiдписами застущrикiв завiдуючого tу

бсрпським фiпапсовим вiддiлом та пача.Jrыrика податкавого управ

лirшя, а також управляючага вiддiлом сiльськогосподарського по

датку (12 лютого 1924 року), зазпача.Jюся: «З огля;tу того, що колопiя 
Бсзпальчсво с rrайбiльш потужrюю з всiх сiл сiльради, то 1й спсцiа.Jrь

но уrворспоrо кoмicicro па;щпа була зкидка пс в 15 %, а лишс в 5 %. 
Такий розподiл зпижки вiдповi;(аС постаповi ГВК вiд 20 жовпrя 

1923 р., чому скарга громадяп колопiУ Бсзпа.Jrьчсво За.Jrишспа без за
доволсшrя, про що постановлено повiдомити IIKBC па його пропо
зицiю [так у докумсптi. -Б. Ч.] вi;t 28 грудrrя за N!! 67511. Одночас
поз цим ГФВ [rубсрпський фiпапсовий вiддiл. --Б. Ч.] вiддас розпо

ря;tжсшrя Iзrомському oкpфiпвi;uti.lry увiдомити про вищсзазпачспс 

прохачiВ» [23]. 
Про числснпi випадки високих норм оподаткувашrя в пiмсцьких 

колопiях йшлося також па сторiпках офiцiйпих ;tруковапих орrапiв. 

16 грудня 1924 року в газстi «КомунiсТ>>, вищому оргапi ЦК КII(б)У, 
було оrrублiковапо статтю «В цсптральпiй комiсiУ пацiопа.Jrыrих мсп

rrюстсй», де йшлося про факти падмiрного та бсзнiдставпо високого 

piвrrя оподаткувашrя в пiмецьких колопiях Украiпи. В публiкацi'i га

зсти «Комупiст», зокрсма, зазпачалося: «IIa чсрговому зaci;tarпri цсп
тра.Jrыюi: кoмicii: пацiопа.Jrыrих мсшпостсй при ВУЦВК, по лоповiдi 
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представника пiмсцькоi пацiопальностi [так у тскстi публiкацii, ма
сться па увазi член ЦЮ·IМ, який займався питаппями роботи серед 
пiмсцькоi щ·пiчпоi групи в Украiпi. -Б. Ч. ], постановлено вистунити 
перед НУЦНКом з клопотаппям щодо врсгушоваппя обкладенпя Еди
ним с.-г. податком пiмсцьких. колопiй па Нолипi. З'ясувалося, що цi 
колопi'i, в паслiдок пеправюrьноi полiтики мiсцсвих оргапiв, обкладс
нi податком в 2-3 рази бiльшс оточуючих сiл, при рiвпiй скопомiчпiй 
потужпостi» [24]. Рсаю{iя на нублiкацiю в вищому партiйпому орга
нi ЦК КП(б)У була «блискавичпою». Буквально через дскiлька дпiв 
пiсля нублiкацil, 24 грудня, НоJrинський губерпський партiйпий ко
мiтст приймас спсцiальпу постанову. Н докумсптi зазпачалося: «За
зпайомившись з опублiкованою в газстi «Комупiст», ч. 288 замiткою 
пiд зw:оловком «В Цсптральпiй Koмici'i Нацмен при ВУЦВКу», де 
мови·rъся нро те [рснаю{i!о тскс1у докумеш-а залишасмо в оригiпа
лi. -Б. Ч.], що па Прсзидiю ВУЦНКу вноситься питапня нро падмiр
нс й пснравдивс обкладанпя нiмсцьких колонiй единим сiльськогос
подарчим налогом, що поясшосться нсрскручспням мiсцсвими орга
нами пацiопаныrо'i понiтики, Бюро губкому лiчить псобхiдним вказа
ти на слiдуюче: 

1) «Факт» обющцсппя пiмконопiй в 2-3 рази вищс других сiл Цеп
тральпою Комiсiсю ветановлен о па пiдставi псдостатпьо псрсвiрспих 
вiномостсй й освiтлспо псправдиво. 

2) Вища ставка налогу в пiмколонiях Нолипi поясшосться вiдпо
вiдним сюrадом об'сктiв обюrадсппя в господарствах, що маються па 
видi. 

3) Статистичнi вiдомостi про скопомiчпий стан пiмколопiй в свiй 
час направлений в Харкiв через ЦБ пiмссщi'i при ЦК Юl(б)У, свiд
чать про пiдвищсппя госпонарства в пiмколопiях особливо в галузi 
скотарства, що в порiвпяшri з 1922 р. збiльшилось бiлып пiж в нвос» 
[25]. В постаповi бюро Iубкому пiдкресшовалося: «4) При пачислеп
пi единого сiJrьськоr·осrюдарського нал01у пiдставою служить пс на
цiопальпий СЮЩI{, а скопомiчпа мiць наного пасслепого пупкту, а, 
коли прийпяти но уваги, що пiмконопii в порiвпяпнi з другими се
лами бiльш Е забсзнсчспими землею й у них сильпiш розвипепо ско
тарство (худоба в свою чсргу при обкладенпi переводиться в земель
нi одипицi), то зрозумiло, що с-гавка налога, вiдповiдпо з цим збiль
шустъся. 

Такi скороспiлi висповки («обющцспня вдвое нiмсцького пасе
JIСIШЯ») з'являються паслiдком гастрольорських паскокiв n·., котрi 
пiсля свого короткого вiдвiдуванпя району, або села пс лiчить пеоб-
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хiдним ноrо;tити з губпарткомом сво"i, тим бiльш остiльки ссрйоз
пi висповки» [26]. Ми·п·сва та спсргiйпа рсакцiя губсрпського пар
тiйпого комiтсту па публiкацiю в газстi «Комупiст» була.цiлком зро
зумiлою, оскiJхьки будь-якi звипувачспня в «пацiопальпiй» упсрсд
жспостi MOI'JIИ свiдчити про «пацiопалiстичпi» прояви та «псрозу
мiппя» мiсцсвими партiйними органами бiльшовицько"i пацiопаль
по"i полiтики, офiцiйпо"i копцспцiУ боротьби за <<розкрiпачсппя» пацiй 
та розв'язапня пацiопальпого питаппя. Губсрнськс нартiйпс ксрiвни
цтво чудово усвiдомшовало, що подiбпа публiкацiя в партiйпiй нрссi 
могла викликати пс тi.JIЬки iдсйно-нолiтичпу критику з боку вищсс
тояхцих нартiйпих орrапiв, а й мати куди бiльш нсбсзпсчпi паслiдки 
«оргапiзацiйпо-адмiпiстративпого» характеру. Тому, не маючи мож
ливостi зансрсчувати очсвидпс, Волипський губком змушсний був 
обrруптовувати високий рiвспь оподаткуваппя в нiмсцьких колонi
ях своiм прагпсппям максималыш точно дiяти в «руслi» соцiальпо
господарськоi та податковоi полiтики партiУ. Зазпачимо, що проблс
ми онодаткувашхя пiмсцького пасслсшхя, про якi йшлося в статтi, 
стосуналися пс тiньки соцiа~хыю-госпонарського становища колонiй, 
a.JIC й набува~хи ш~впого полiтичпого характеру. 3 огJхяду па зпачи
мiс'хъ розrлядувапого ниташхя публiкацiя в газстi «Комупiст» розгJIЯ
Да.Jiася па рiвпi Паркомату фiпансiв, а також ПрсзидiУ ВУЦВК. 5 бс
резiiЯ 1924 року па засiданнi Малоi Прсзидii ВУЦВК за пiднисами 
Голови ВУЦВК А. Буцснка та Секретаря ВУЦВК М. Лобанова було 
нриЙIIЯТО протоколыJУ постанову «Повiдомлсппя ПКФ вiдпосно пра
ВИJIЬпостi оподаткувашхя сiльськогосподарським податком пiмсць
кого пасслсшхя». В докумсптi зазпача~юся: «Справу вважати закiп
чепою. 

Доручити Ксрувапшо справами ВУЦВКу ;tати в часописi «Кому
пiст» вiдповiдпс пояспсшхя про те, що iпформацiя в газ[ стi] «Кому
пiст» вiд 16 /Х11-24 р. Ч. 288 про оподаткувапня сiльськогосподар
ським податком нiмсцького насслсшхя бyJia uctipaвиJIЫIO освiтJiс

па» [видi.Jiсно нами. - Б. Ч.] [27]. Як бачимо, в постановi ВУЦВК 
йпшося пс про помилковiсть або псобrруптовапiсть опришодпспоi 
iпформа~~iУ, а про те, що проблема оподаткувашхя в пiмсцьких коло
нiях була «псправильпо освiтлспа». 

В подальшому, з другоi половини 1920-х - початку 1930-х ро
кiв, оподаткуваюхя нiмсцьких та мснонiтських колонiй здiйсшова.JIО
ся в к01rrскстi рсалiзацi!широкомасштабних хлiбозаготiвсльпих кам
папiй, оргапiзацii кош·осхшоrо ладу, а також запроваджснпi й iшпих 
форм rосподарськоi та аграрпоi полiтики в украiпському сслi. У сiч-
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пi 1928 року було прийпято постанову ВУЦВК та РПК УСРР «Про 
порядок самообкладаппя шодiюС'I; та задоволсппя П грома,~(ських по
треб» [28]. Пор яд з обо в' язковими для викопаппя державними по
датками, м~шкапцям колопiй, сiл та iпших паселених пупктiв за рi
шсшrям оргапiв вла,/(И встаповлювалися певпi розмiри, за тодiпшiм 
формушоваппям «коптрольпi цифри», додаткових коштiв (так звапо-
1'0 «самообкладашrя»), якi в псршу чсргу призначалися для задово
лсiшя соцiа..JIЫIО-культурпих, освiтпiх та iпших потреб мiсцевого на
сслсшrя. Ставлсппя мсшкапцiв пiмецьких колопiй до пав'язувапого 
"iм «самообкладаппя» було рiзпим. У звiтi ВУЦВК «Про псрсвсдення 
самообКJiа,/(ашrя серед пацмспшостей за 1927/28 р. (За матерiа..Jiами з 
мiсць )» в роздiлi «Самообю1адашrя пiмсцького пасслешrя» (20 лис
топада 1928 року) зазпача..Jюся: «Лртсмiвська округа. Участь пiмцiв в 
кампапii самообю1адашrя була досюъ активна. Завдашrя викопапа па 
98 %. Виступи з боку куркулiв пс помiча..Jюсь ... 

Криворiзька округа. Бi}(IIЯКИ та ссрсдirяки вiта..JIИ декрет про само
обюiадашrя. Лишс куркулi були пс за;(оволспi. 

Коростспська округа. В дсяких мiсцях куркулi памаrа..Jiися зi
рвати збори [з шrrапь провсдсппя самообю1адашiя. -·Б. Ч.], вiдпо
шсшrя ссJrяпства було пасивпим. Завдяки роз' ясшоючоi' роботи 
прсдст[авпикiв] округ кампапiя иройшла задов.олыrяюче. 

Миколаiвська округа. В справi псрсведсшrя самооподаткувашrя 
по окрузi як сiльраJ(И, так i шодпiсть пацiопа..Jiыюi мепшостi внявили 
досить зпачну активпiсть. Наприю1ад, по пацiона..Jiыюму пiмецькому 
К.-Лiбкпсхтiвському району свосчасно було зiбрапо 106 400 карб., 
В ТОЙ час КОЛИ КОШ'РОЛЬПа цифра ДJIЯ ЦЬОГО району CKЛa,/(ella В 

105 000 карб.» [29.1. 
Частипа мешкапцiв пiмецьких колопiй свiдомо i певпою мiрою, 

добровiльпо бpa..Jia участь в «самообкладпешrях», розумiючи, що для 
забезпсчспня будiвпицтва шкiльпих примiщепь, амбулаторiй, ме
;щчпих та ветеринарних пуп:ктiв, облаnпувашrя дорiг, встановленпя 
телефошюга зв'язку, а також провсдешrя iшпих заходiв соцiалыю
побу!'Ового та культурного характеру бюджетних :коштiв, якi зпа
ХОJ(ИJIИСЯ в розноряджсппi мiсцсвих. та районних устапов, було пе
достатпьо. Ilричому кошти, пакопичспi «самообюiадсшrям» пасе
лепня, були зпачпими i псрсважпо досяга..JIИ 25 %, а iподi навiть i 
70 % вiд зara..JIЫIИX сум сiльськогоснодарського податку. За даними 
ВУЦВК, у 1927/28 господарському роцi по Хсрсопськiй окрузi об
сяr «самооподат:кувапь» стаповив 71 755 :карб. З них на будiвництво 
було видiлепо 7 467 карб., охоропу здоров' я- 4 866 карб, телефон-
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ний зв 'язок - 16 500 к арб, а на шкiльпу освiту- 34 489 карб. В цьому 
ж роцi загальпий обсяг «самообющцспь» по Запорiзькiй окрузi ста
повив 68 982 карб., Криворiзькiй- 27 985, Миколаiвськiй- 106 400, 
Сталiпськiй- 65 462, Лугапськiй- 27 618, Коростспськiй- 23 223, 
Волипськiй - 86 172 карб. [30]. 
У той же час в рядi випадкiв «самообюхадаппя» пасслепня здiй

сшовалося примусова пс звсртаючи уваги па протести селян. В апо

пiмпiй заявi, адрссовапiй до ВУЦВК, колопiсти Люкссмбурзького пi
мсцького пацiопа.Jхыюго району (29 сiчпя 1929 року) писа.Jхи: «До вас, 
товаришi, з вищого органу в пашому пароююму уря;{i звсртаемося 
ми, так як пс можсмо нро;~овжувати жити в такому стапi. Ми, бiдпi 
ссляпи, звсртасмося з великим прохаппям допомш·rи нам з тим, щоб 

ми могли в пода.Jхьшому iспувати та займатися сiльським госrюдар
ством. Якщо ж хювюшо буде продовжуватися вес [так в докумсптi. -
Б. Ч.], як до цього часу, то ми змушспi будсмо вес За.JIИшити i виiха
ти до Америки. 

Товаришi, в цьому роцi в пашому Jlюкссмбурзькому райопi ви
мсрзли всi озимi шюди [так у докумсптi.- Б. Ч.], пiсля того сильпий 
вiтср розмiтав пасiппя. Потiм тi ссляпи, якi Ma.JIИ можливiсть, засiя
ти повторно i зпову вiтср вес порозмiтав. Вес цс призвсло J!O того, 
що врожай був падзвичайпо слабкий i кожпий ссJхяпин лсдь мiг дсщо 
зiбрати па окрсмих шматках [зсмлi. -- Б. Ч.]. 3 носiвами цiею все
пою зпову справа вiдбувасться слабо. Крiм того, велика кiлькiсть сс
JIЯП закупила вжс хлiб, повиппi будуть щс захунити його, а також 
корм ДJIЯ худоби ( онпак, за що?)» [31 ]. В докумсптi також зазпача.Jю
ся: «llродподатком обюiа.JIИ пас в максимальпому розмiрi, якого не 
можсмо подолати, о;{пак, liOBИiшi будсмо внести хоча б, продавши й 
осташпо корову. Але от вчора було провсдспо самообкладенпя. Ра
йоп виелав з сiльради уповповажсного, двох людей з району, одно
го з Марiуполя разом зi всiсю мiлiцiсю, щоб провести по селах само
обкла;~аiПIЯ. До ДВОХ ГОДИН IIOЧi блаГа.JIИ МИ, бi;щi CeJIЯIIИ, ПОЛеГПIИТИ 
цс обюха;{аJПIЯ, змеюпивши його, a.JIC жодпi нрохаJПIЯ, окрiм 20 %, пс 
враховува.Jхися. Мiлiцiя пас облаяла та висмiяла, - мовJIЯВ соромити
ся повихшi ми, - каза.Jха мiлiцiя. Облiгацil вручаються пам щ:>имусово 
и павiть дiти в школах також примушуються до цього. 

Тому ми просимо вищi органи прибуrи сюди, обетежяти i перевi
рити цю справу в Люкссмбурзькому райопi ... » L32J. Колопiсти пiд
крссшова.Jхи: «Отже, яюцо пiчого пс буде змiпспо, то ми, пiмсцькi сс
ляпи, всi разом оргапiзусмося та ви'iдсмо до Америки. Яюцо цс паше 
прохашхя пс буде почуте, то ми, пiмцi, ще бiльшс будсмо писати. Пi 
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одну корову та копя вже продано для )'IШати податкiв, тому що тут 

пасишrя замiшос право. Якщо буде продовжуватися так i в нодалыпо
му, то ми.луспемо» [так у докумептi. -Б. Ч.] [33]. 
У 1928/29 господарському роцi запроваджено так званий експерт

пий порядок оподаткуваппя заможпого селянства. Суrпiсть «скспер
тизи» полягала в тому, що мiсцсвi оргапи влади «iпдивiдуwrыю» ви
зпача;rи господарства (заможпi, «куркульськi» тощо), якi пови1шi 

були обюха.датися податком в особливо високому розмiрi. Зрозумi
ло, що з урахувашrям «господарськоУ 1101ужпостi» до «скспсртпикiв» 
влада вiдпосипа зпачпу частипу господарств пiмсцьких колопiстiв, 
як «куркульських» та заможних «елсмсптiв». В той же час зверпе
мо увюу й па те, що застосувашrя скснсртпого оподаткувашrя нега

тивно вiдбива;юся й па стаповищi збiднiлого та знеJ{Олепого прошар
ку нiмецьких колопiстiв. Один з бiдпякiв, наймит, на зборах нiмеi{Ь
коi' колонiУ Вiкторiвка зазпачав, що «ЗаВJ{ЯКИ скснсртному обющцап
шо куркулiв й заможних, бiд1rяк втратив заробiток, цим обкладапням 
держава нограбува;ха i бiдхrяка» [34]. 

IIiдсумовуючи сказанс зазпачимо, що запроваджеппя соцiа;rыю

екопомiчноУ, аграрноi i нодатковоi нолiтики РаJtяпськоУ влади в 
1920-1930-х роках ма;ю трагiчпi паслiдки для пiмецькоi епхiчпоi гру
пи Украiпи, нризвело до зara.JlЪIIOI"O зубожiшrя колопiстiв, госnоl{ар

ськоi руiпи, остаточного зaiiCПaJ{Y траJ{ицiйпоУ скопомiчпоУ дiяльнос
тi пiмсцьких та мспопiтських сiльськогосподарських колопiй. 
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УДК 94(477)(~~112.2)··054.62»17/1931» 

Л. Н. Пузсйкина 

Саикт-1 Iетербургский государствеипый уииверситет 

ЯЗЫКОВАЯ СИТУАЦИЯ В НЕМЕЦКИХ КОЛОНИЯХ 
В УКРАИНЕ (КОНЕЦ XVIII в. -1931 г.): 

ИСТОРИЯ ИССЛЕДОВАНИЯ 

BиcвiтJieJIO iсторiю доСJiiдженuя нiмецьких KOJJoпiй па територii Украi
пи, в CJIOBIIOмy, до 30-х рр. ХХ ст. (час закiпчеш1я роботк вiдомого фоJIЬКJiо

риста, Jliтературозпавця i лiuгвiста В. М. Жирмупського в дапих KOJIOIIiяx). 
llopyшeJIO IIИТаJШЯ MOBIIOi ситуацii, CUiввiдiiOIUeUJIЯ piJIUOI"O дiаJiекту KOJIO• 
нiстiв, J1iтcpaтyp110i МОВИ i МОВИ iШIIOMOBIIOГO ОТОЧеШIЯ. ДOCJJi){X(eHO ПрИЧИ
НИ триВаJIОГО збереже1111Я рiдноi МОВИ KOJIOHicTiB ЯК KYJIЬтypHOI"O КОду 11aцii 
Та OCIIOBИ пaцiOII8JIЬIIOi CaMOiJ(eiiТИфiкaцii JIIOДНIIИ. 

Кточовi слова: lliмeччu11a, церква, KOJIOIIUЯ, школа, мe11o11imu. 

Освещена история исСJiедовапия немецких коJiопий па территории 

Украины, в основном, до 30-х rr. ХХ в. (время окоJIЧаiiИЯ работы в дап
JIЫХ KOJIOIIИЯX ИЗВеСТПОI"О фОЛЬКJIОриста, JIИТСратуроведа И JIИПГВИСТа 

В. М. Жирмупского). Затронуты вопросы языковой ситуации, соотnоше11ия 

родного диа;1екта колонистов, Jiитературпого языка и языка ИIIОЯЗЫЧIIОГО 

окружеJIИЯ. ИссJiедовапы причипы дJIHTeJIЫIOГO coxpaiJeiiИЯ poдJIOI"O языка 

KOJIOIIИCTOB как КУJ1Ьтур110ГО КОДа llаЦИИ И ОСНОВЫ llaЦИOJiaJIЬUOЙ самоидеll· 

тификаЦИИ ЧCJIOBeKa . 
.Кщочевые слова: Герма11ия, церковь, коло11uя, школа, ме1111отиты. 
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