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ГЕРМАНСКИЙ ГЕНЕРАЛЬНЫЙ ШТАБ 
И КАМПАНИЯ ПРОТИВ РУМЫНИИ: 

СТРАТЕГИЧЕСКАЯ ОЦЕНКА 
И ВОЕННОЕПЛАНИРОВАНИЕ 

Здiйспепо апалiз дiялыюстi Генерw1ыtого штабу lliмеччипи з пiдготов

ки та проведепни вiйськовоi кампанii проти Румупii пiд час Першоi свiто
воi вiйпи, основних факторiв, що беруться до уваги нiмецькими гешнтабiс
тами при оцiнцi вiйськово-ноJJiтичного становища Румунii, ii apмii та офi
церського корпусу. Зробj1ено висновок про те, що дiяJIЫJiсть пiмецького Гс
нераJIЫiого штабу пiд час вiйпи з РумунiЕю може бути оцiнена як успiuша. 

Ключовi слова: llepшa свiтова вiйиа, Геиеральиий штаб, Аитаита, 
Австро-Угорщииа, //iмеччииа. 

OcyщecтвJJell анаJJИЗ дсятеJJЫJости ГепераjJЫ!ОГО штаба Германии по 
пощ·отовке и проведению вое•шой кампании против Румьшии во время 
Первой мировой войны, основных факторов, припимаемых во внимание 

НСМеЦКИМИ гешптабистаМИ ПрИ оценке BOeiШO-UOJIИTИЧeCKOI"O UOJIOЖeiiИЯ 
Румьшии, её армии и офицерско1·о корпуса. Сделан вывод о том, что дея
теJIЫJОсть германского Геперw1ыюго штаба во время войны с Румынией 
может быть оцепс11а как успешная. 

Ключевые слова: llервая мировая войиа, ГеиерШIЫIЫй штаб, Аитаита, 
Австро-Веигрия, Гермаиия. 

This article analyzes the activities of the German Gcneral Staff to prcpare 
and conduct the military campaign against Romania during World War I. The 
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author makc thc analysis of thc main factors takcn into account Ьу thc Gcrman 
Gcncral Staff in thc military-political situation in Romania, its army and officcr 
corps. Thc author comcs to thc conclusion that thc work of thc Gcrman Gcncral 
Staff during thc war with Romania could Ьс asscsscd as succcssful. 

Keywords:The Ji'irst Wolrd War, the General Staff, the Allies, Au~·tria-llungary, 
Germany. 

In dicscm Bcitrag wird dic Tiitigkcit dcs dcutschcn Gcncralstabs zur 
Vorbcrcitung und Durchfiihrung dcr Кricgshandlungcn gegcn Rumiinicn 
wiihrcnd dcs Erstcn Wcltkricgcs analysicrt. Analysicrt wcrdcn wcscntlichc 
Faktorcn, dic von dcutschcn GcncralstiiЬicrn bci dcr Einschiitzung dcr 
militiirpolitischcn I.agc Rumiinicns, scincr Armcc und dcs Offizicrskorps 
bcriicksichtigt wurdcn. Dcr Autor kommt zum Schluss, dass dic Tiitigkcit dcs 
dcutschcn Gcncralstabs wiihrcnd dcs Кricgcs gcgcn Rumiinicn als crfolgrcich 
bcwcrtct wcrdcn kann. 

Sch/йsse/begriffe: Erster Weltkrieg, Generalstab, Entente, Osterreich-Ungarn, 
Deutschland. 

Встуrшение Румыпии в Первую мировую войну па стороне Лн
тапты было неприятным, по ожидаемым ;щя гермапекого Гепера.Jrь
пого штаба собьrrием. В течение всего 1916 г. страны «Сердечного 
союза» вели цслспаправнспную дишюматическую работу по привле
чению Румыпии па свою сторону. Апа.Jюгичпую )(еятслыюсть осу
ществпяли страны Четверного союза. Кроме того, в германском Гс
псра.Jrыюм штабе имснся шrан вторжения в Румьшиrо, шrапирусмый 
па начало 1916 г., который пс бьш осуществлен из-за недостатка ре
зервов [3, с. 597]. Однако интересы торговых крутов Румьшии и гс
оrюлитичсский фактор прс;(опрсдслили выбор с1рапы между двумя 
враж;(ующими бноками в пользу Лптапты. 

Дня гермапекого генерального штаба первая половина -- середи
па 1916 г. озпамснова.Jrись серьезным кризисом, возпиюпим по ря;(у 
причин: 

1. НсудаЧ1rыс действия немецких войск па Западном фронте. За
тяжное и кровопрщrитпос сражение вод Всрдспом пс нрипесJю же

лаемого успеха ;щя немцев. Безрсзуньтатпо закончилась и битва па 
Соммс. После морского IОтлапдского сражения германский фнот 
оказался сильно потрепанным. Сражения па Западном фронте про
ходили с особым ожесточением и имели своим последствием колос
сальные потери. С1ратсгичсская инициатива постепенно персходи
ла па этом театре восшrых действий к войскам Л:пташы [1, с. 178]. 

2. Неудачпые действия немецких войск и их союзников на Вос
точном фронте. Операции, проводимыс русским комаrщоваписм 
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в начале 1916 г., хотя и не имсJJИ масштаба сражений па Западном 
фронте, по позволяли сковывать войска Четверного союза и нрснят
ствовать персброске резервов во Францию. Прорыв генерала Бру
силова обернулся для австро-вспгсрских и немецких войск серьез
ным пораЖением и поставил под угрозу сохранение босспособности 
Лвстро-Вспгрии как союзника Германии. В Германском Генераль
ном штабе имслись серьезные беспокойства отпоситсныю перспек
тин отс-Iушiспия германской армии за Карнаты [2, с. 20]. Па Кавказ
ском фронте армии Османской империи пронолжали терпеть пора
жения и отс-rунать поп ударами русской армии. 

3. Нарастание экономических трудностей внутри страны. Несмо
тря па ввс;~снис карточной системы, стали ощущаться Iюслсдствия 

::жопомичсской блокады. К концу лс-х·а C'l'aJI очевиден масштаб не
урожая картофеля, важнейшей ссльскохозяйС'I·всшюй кулыуры для 
Гсрмаtmи. Перед пасснсписм замаячила угрозу голода, который 

вtюслснствии получил известность как «брюквенная зима» 1916-·-
1917 гг. В этом смысле территория Румьшии рассматривЗJJась гер
манскими гспштабиС'I·ами как важный сырьсвой источник [4, с. 284]. 

4. Poc-r политической папряжсшюс-l'И. Начало 1916 г. ознаменова
лось появлсtmсм нсрвых организаций, выступавпmх за скорейшее за
вершение воЙliЫ. Сильным унаром ;щя всего Чс-rвсрпого соiоза ста
ла смерть императора Лвстро-Всшрии Франца-Иосифа. Прсстарслый 
монарх нош·ос время своего правлспия был объсдипяюrци.'f символом 
всего австро-всш·срского государства, и его копчипа активизировЗJiа 

цсшробсжпыс пас-~росния среди пародов дунайской монархии. Цс

JЮС'ПIОС'JЪ блока ЧС"I'Всрного союза была IюС'l·авлспа по;~ уtрозу. 
В результате вышсобозпачсшхых факторов па момент ВС'JУПЛС

пия Румыпии в войну Германская империя находилась в затрудни

тельном восшю-rюлитичсском и стратегическом положениях, что 

открыто нризнавЗJюсь в ГспсрЗJrьпом штабе L2, с. 4]. Вследствие от
сутствия успехов па фронтах ушел в отставку пачЗJIЫIИК ГснсрЗJIЬ
ного штаба гспсрал Эрих фон ФЗJIЬКСirхайн. Па его мсС"I·о 29 августа 
1916 г. были назначены фельдмаршал Пауль Гющспбурr и гснсраJI 
Эрих Людендорф. Им были персданы фактически псоrраничсппыс 
НОJШОМОЧИЯ В сфере КОМаНДОВаНИЯ, BOCIIIIOI"' управления И ЭКОIIОМИ
КИ. От этих двух командующих, обладавших оrромпым авторитетом, 
ожидаJIИ решительных мер по изменению обс-rаповки. 

В. СВОСЙ ОЦСНКС BOCHJIO-C'IpaTCI'ИЧCCKOI'O IIOTCIЩИaJia РумЬШИИ И 
псрсuсК"rивах сё ВС'JУШIСПИЯ в войну германский Генеральный штаб 
исходил из следующих положений: 



B~eмiiiiBall 8UIIIIII88 223 

1. Несмотря па то, что румынская армия по своей числсшюсти 
и вооружспшо устунала основным воюющим странам (кроме Бол
гарии), сё армия признавалась как «ВIЮJшс готовая к войне, носта

точно мiюгочислсшiая» (2, с. 21]. Существенным, усиливающим ру
мьшскую армию фактором признавалась поддержка сё силами рус
ской армии - 47 корпуса генерала А. М. Зайопчковского. В Герман
ском Гспсралыюм штабе допускали, что войска Румыпии способ
пы вести успсншыс наступательные действия и папсети I!Оражспис 

австро-всш·срским и немецким частям в рассматриваемых театрах 

BOCIIIIЫX ДСЙСТВИЙ. 

2. Оrноситсльпо высокая оценка румынской армии в германском 
Генсралыюм штабе была связана, пс в Iюснсдшою очередь, с оцеп
кой тех сил, которые нолжны были встретить наступающих румын. 
Основпой такой силой нризпавались нивизии австро-всш·срского со
юзника, паходящисся па отдыхе в приграничном с Румынией райо

не Трансильвании. Босспособность этих частей оцепивалась как не

высокая. Слабые укрепления па границе Лвстро-Венгрии и Румьшии 
пс прсднонаi-а.JJИ возможности использовать их для продолжитель

пой обороны. [4, с. 244]. Низкая пропускпая способность ЖСJJСЗIЮдо
рожпого трапспорта в регионе делала псвозмоЖirым быструю перс
броску сюна немецких войск с дрУJ·их участков. 

На другом предполагаемом участке фронта, расноложсшюм па 
болгарско-румыпской границе, формировапис грУJшировки бош·аро
осмапо-псмсцких войск бьшо далеко от своего завершения. Си-rуа
ция с трапспортпой инфраструктурой была еще хуже, чем в Лвстро
Всш-рии [4, с. 249]. 

3. Псочсвидпость предполагаемого паправнения шавпого удара 
румынской армии [·4, с. 237]. Признавалось два возможных направ
ления: па Бухарсет и Вену через Карпатьr и Трапсильвапию и па Кон
стантинополь через Болгарию. Второй вариапт признавалея потен

циально более опасным [2, с. 22]. Это было связано с псбоньшими си
лами, паходящимися па болгаро-румынской грапmщ псвысокой бос
вой подготовкой войск-союзников (Бош·арии и Османской империи) 
и, главное, с псрспективой нля Гермапии быть отрезанпой от азиат

ского союзника - Османской империи, являющсгося важнейшим ис
точником ресурсов для всего союза Цептральных держав. Оrдслыюс 

беспокойство вызывали солдаты бошарекой армии, среди которых 
бьшо много симпатизировавших Российской империи .. СУJцсство
вали серьезные опасения, Iшослсдствии не оправдавшисся, что они 

не будут стрелять в русских сОJщат, которые как раз были сосрс}(о-
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точены па болгаро-румынской границе под командованием Зайонч
ковского [4, с. 282]. Оппако румынскос командование выбрало в ка
чс<..·твс направления главного удара Будапешт, что было встречено в 
германском Генеральном штабе с чувством оптимизма. 

4. Вредстоящая кампания против Румьшии увязывалась с общей 
логикой развития .восшюй обстановки па Восточном и Салопикий-. 
ском фронтах и, в более широком смысле, с общей стратегической 
ситуацией в войне. Настунательный запал русской армии после Бру
силовекого нрорыва иссяк. Коммуникации бьurи растянуты. IОжпый 
участок Восточного фронта выглядел паименее защищсrшым. Стре
мительпая восrшая операция против Румыпии позволила бы пивсли
рова1ъ успехи Брусиловекого прорыва и устаповить прочпую связь 
между всеми /~Сржавами Четверного союза, не опасаясь последствий 
возможного скоордипировашюго удара держав Arn·arrrы па Балка

пах. 

llрипимая во впимаrrис обозначенные факторы, германский Гс
нсральпый шrаб и Высшее военное командование разработали шrан 
восrшьiХ действий против Румыпии. Его основы были представлены 
еще во время совещания военных руководитслей Германии, Австро
Вспгрии и Болгарии в Плёссс 28 июня 1916 г. [2, с. 20]. В соотвст
<..·твии с пим создавалось три rруппировки войск Четверного союза 
[3, с. 601-602]: 

1. l'руннировка под командованием фельдмаршала Фалькспхайпа 
па rрапицс Австро-Вспrрии и Румьшии: 1-я австро-вснгерская армия 

генерана фон Арца, 9-я германская армия. 
2. 1 'рупнировка под командованием фельдмаршала Макксизсна 

(объсдипсппыс болгарские, османскис и германскис части). 
3. 7 -я австрийская армия, которая должна бьша обеспечивать при

крьпис войск с севера, где раснолаrа.Jmсь русскис части. 

Было сформировано сдююс восшюс руководство внутри Четвер

ного соiоза. Таким образом, австрийские, османскис и боm·арскис 
части оказались в подчипении Гинденбурга и J!Iодсrщорфа. Хотя 
австро-вснгерскис части формально оставались в IJО/~чипспии эрц
герцога Карла, фактически их действия опрс/~СЛЯJIИСЬ приказами гер
манского Верховного командования. 

Прсдполаr·алось разверпуть стремительнос пастушrспис на про

тивника в районе Ссмиrрадья, предупредив его стратегическос раз
вертывание. Вторым ударом предполагалось провести наступление 

с форсированием Дуная и уничтожением основных сил прикрытия 

в районе Добруджи. Вариант с главным ударом в паправлсrmи Буха-
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рсста при форсировании Дуная был отююнсп но причипе слабости 
объединенпой группировки войск фсль;tмаршала Маккспзсна. Залог 
успеха в предстоящей кампании представлялся германским геншта
бистам в использовании прсимущсств германской армии в оператив

ном развертывании [4, с. 245]. При этом численность задействован
ных в паступательных действиях войск и короткие сроки разверты
вания вносили в шшп операции значительную долю риска [2, с. 21 J. 

Что касается хода боевых действий па Румынском фронте и дс
ятс;п.пости Гермапекого Генерального штаба, то сЛСJ()'СТ вьщслить 
следующие узловые моменты: 

1. Крайне псумсJп.rс действия румынских военных руководитслей 
во время стратегического развсртывапия и марша. В своих восrюми
пания фельдмаршал Гинденбург так охарактеризовал общее положе
ние нротивпика: «Румыпию rrpccлc;{OBaJl злой рок: сё армия пс J!ВИ
галась, сё вожди ничсr·о не rюнима;ш, а нам удалось вовремя собрать 
достаточные силы в Трансильвании, -достаточные, конечно, дня та

кого противника>> [2, с. 21]. Несмотря на стойкость и выносливость 
рядового состава, офицерский корпус румынской армии всех уров
ней имел крайне слабую тактическую и стратегическую IЮJtготов
ку, что быстро поняли в Генеральном штабе [1, с. 179]. Отличавпrий
ся высокой босспособностыо русский корпус Зайончковского был 
сильно ограничен в инициативе и псмногочислсн. 

2. Высокая эффективность германских войск rrpи ограниченпой 
эффективности деятельности войск союзников Германии. Во мно
гом I!рИЧИПОЙ ЭТОГО ЯВЛЯСТСЯ ДСЙСТВСППОСТЬ ){ОСТИГirуГОГО В ХО}{С 

кампании rrриrщипа единоначалия, когда германский и союзные 

войска имсJIИ с;{ипый кома1щный центр. Благодаря этому грушш
ровки Фалькенхайна и Маккспзсна напоеили свои удары максима;lь
но скоордиrmровапно, не позволяя румынскому командованию верс

брасывать свои резервы для организации успешных контратак. 
3. Отдельные случаи переоценки немецкими генштабистами воз

можностей румынской армии. Так, ожи}{аJЮСЬ, что румынская столи

ца Бухарест будет оказывать упорнос сопротивление наступающим 
немецким войскам. Однако горО)~, который не имел никаких форти

фикационных укрсшrспий, фактически сдаJIСЯ без серьезного сопро
тивления [2, с. 21]. 

Кампания против Румьшии про;~смопстрирова;ш выеокис про
фсссиопа;rыiые качества Гермапекого Гснсра;rьпого штаба и воору
жсiшых сил в целом. Несмотря па тяжслое положение, сложившес

ся к последпей четверти 1916 г., путем ка;tровых псрсстаповок, ре-
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шитслыrых мер по персброске войск на опасные участки фронтов и 
успешных боевых ;~сйствий, Гермапии у[(алось завершить го;~ с па
;~сж;~ами па успех, по крайне мере па востоке. Переоценка Румьшии 

как военного противника позволила войскам Четверного союза вывс

ети сё из войны за отпоситслыю короткий срок и с псбольшими поте
рями. Поражение Румьшии вынудило Россию растянуть свои войска, 
что сделало невозможным развитие успеха Брусиловекого rrрорыва и 
lrровс;tспис крупных паступательных операций. Плап Аптапты о;tср

жать военную rюбсду над Гермапией и сё союзпиками в 1916 г. не 
оправда.нся. 
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