
пра ва, а з іншо го – ут во рює ав то ном ний пра во по ря док, но ву пра во ву си с те му,
якій при та манні власні ме ханізми та за со би пра во во го ре гу лю ван ня. 
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УДК 340.1
С. О. СУНЄГІН,

кан ди дат юри дич них на ук

ДО ПИ ТАН НЯ ПРО ЦЕН Т РАЛЬ НИЙ ЕЛЕ МЕНТ ПРА ВО ВОЇ СИ С ТЕ МИ:
ОК РЕМІ АНАЛІТИЧНІ РОЗ ДУ МИ

У статті про аналізо ва но за галь но те о ре тичні за са ди виз на чен ня цен т раль но го
еле мен ту пра во вої си с те ми. За зна чається, що більшість вітчиз ня них і за рубіжних вче -
них під цен т раль ним еле мен том пра во вої си с те ми ро зуміють пра во. При цьо му ав тор
вва жає, що та ке ро зуміння цен т раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми є де що зву же -
ним. Да на по зиція ар гу мен тується, зо к ре ма, тим, що ок ре мо взя те пра во як цен т раль -
ний еле мент пра во вої си с те ми не мо же зв’яза ти всі інші її еле мен ти між со бою,
оскільки для цьо го потрібні відповідні соціальні зв’яз ки. Крім цьо го, на дум ку ав то ра,
за ха рак те ром ли ше од но го пра ва ще не мож на су ди ти про сутність всієї пра во вої си -
с те ми суспільства. З ура ху ван ням за зна че но го, а та кож інших ар гу ментів ав тор ро -
бить вис но вок, що цен т раль ний еле мент пра во вої си с те ми є ду аль ним за своєю при ро -
дою, оскільки він вклю чає в се бе склад не та ба га то а с пект не пе ре ти нан ня двох фун да -
мен таль них скла до вих: пра ва та суб’єкта.

Клю чові сло ва: пра во ва си с те ма, цен т раль ний еле мент пра во вої си с те ми, пра во,
суб’єкт, пра вові за со би, ста тичні еле мен ти пра во вої си с те ми, ди намічні еле мен ти
пра во вої си с те ми.

Су не гин С. А. К во про су о цен т раль ном эле мен те пра во вой си с те мы: не ко то рые
ана ли ти че с кие раз мы ш ле ния

В ста тье ана ли зи ру ют ся об ще те о ре ти че с кие ос но вы оп ре де ле ния цен т раль но го
эле мен та пра во вой си с те мы. Ука зы ва ет ся, что боль шин ст во оте че ст вен ных и за ру -
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беж ных учё ных под цен т раль ным эле мен том пра во вой си с те мы по ни ма ют пра во. При
этом ав тор счи та ет, что та кое по ни ма ние цен т раль но го эле мен та пра во вой си с те -
мы яв ля ет ся не сколь ко уз ким. Дан ная по зи ция ар гу мен ти ру ет ся, в ча ст но с ти, тем,
что от дель но взя тое пра во как цен т раль ный эле мент пра во вой си с те мы не мо жет
свя зать все её дру гие эле мен ты меж ду со бой, по сколь ку для это го нуж ны со от вет ст -
ву ю щие со ци аль ные свя зи. Кро ме то го, по мне нию ав то ра, по ха рак те ру лишь од но го
пра ва ещё нель зя су дить о сущ но с ти всей пра во вой си с те мы об ще ст ва. С учё том ска -
зан но го, а так же дру гих ар гу мен тов, ав тор де ла ет вы вод, что цен т раль ный эле мент
пра во вой си с те мы яв ля ет ся ду аль ным по сво ей при ро де, по сколь ку он вклю ча ет в се бя
слож ное и мно го ас пект ное пе ре се че ние двух фун да мен таль ных со став ля ю щих: пра ва
и субъ ек та.

Клю че вые сло ва: пра во вая си с те ма, цен т раль ный эле мент пра во вой си с те мы, пра -
во, субъ ект, пра во вые сред ст ва, ста ти че с кие эле мен ты пра во вой си с те мы, ди на ми че -
с кие эле мен ты пра во вой си с те мы.

Sunegin S. A. Concerning the matter of the central element of legal system: several
analytical thoughts

The article analyzes general theoretic bases for definition of the central element of the
legal system. It is indicated, that most domestic and foreign scientists understand law as a cen-
tral element of legal system. However the author thinks that such comprehension of the cen-
tral element of legal system is narrow enough. This position is founded, particularly, on the
grounds separately taken law as the central element of legal system can not connect all its ele-
ments between themselves, as it needs certain social connections. Besides, according to the
author’s opinion, it is impossible to decide upon it and the total legal system according to the
character of the law only. Including the above mentioned and the other arguments, the author
concludes, that the central element of legal system is dual by nature, as it includes complex
and multi-aspect interaction of two fundamental constituents: law and subject.

Key words: legal system, the central element of legal system, law, subject, legal means,
static elements of legal system, dynamic elements of legal system.

Су час на соціаль на дійсність ха рак те ри зується склад ни ми та су пе реч ли ви -
ми про це са ми сво го роз вит ку, які по тре бу ють адек ват ної ре акції на сам пе ред з
бо ку пра во вої си с те ми. Слід за зна чи ти, що пе ред Ук раїною як не за леж ною
дер жа вою, що пе ре бу ває на пе рехідно му етапі сво го роз вит ку, сьо годні стоїть
чи ма ло об’єктив них вик ликів, на які потрібно да ти вчас ну та дієву відповідь.
Зо к ре ма, ос нов ни ми вик ли ка ми для Ук раїни, на дум ку ав то ра, є все охоп лю ю -
чий мас штаб гло балізації, яка нерівномірно «за хо пи ла» прак тич но всі сфе ри
суспільно го жит тя і над то су пе реч ли во відби вається на про цесі роз вит ку Ук -
раїни, світо ва фінан со во-еко номічна кри за, що вже зу мо ви ла прий нят тя ок ре -
мих не особ ли во по пу ляр них у суспільстві дер жав но-влад них рішень (на при -
клад підви щен ня пенсійно го віку для жінок), відсутність чіткої та стра тегічної
дер жав ної іде о логії, спря мо ва ної на дов го т ри ва ле за сто су ван ня та ре алізацію
найбільш важ ли вих і склад них за вдань та цілей, низь кий рівень пра во вої та
політич ної куль ту ри пе ре важ ної більшості гро ма дян то що.

Бе зу мов но, що адек ват на відповідь на вка зані вик ли ки су час ності – це не
спра ва од но го дня або навіть од но го чи декількох років, оскільки для її втілен -
ня в ре аль не жит тя потрібна тісна й ефек тив на взаємодія всіх підси с тем та еле -
ментів соціаль ної си с те ми су час но го ук раїнсько го суспільства, ак тивізація
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всьо го ма си ву нор ма тив них і не нор ма тив них скла до вих соціаль но го ре гу лю -
ван ня в ціло му. Вод но час, як свідчить історія та су час на ре аль на прак ти ка,
найдієвіший та не обхідний нор ма тив но-ор ганізу ю чий вплив на суспільство
справ ляє са ме пра во ва си с те ма за до по мо гою ком плек су відповідних пра во вих
за собів, з яких во на скла дається.

За галь но те о ре тичні про бле ми ро зуміння пра во вої си с те ми, її особ ли во с -
тей, еле ментів та функцій знай ш ли на леж не відо б ра жен ня у пра цях ба га ть ох
вітчиз ня них і за рубіжних вче них, се ред яких вар то на зва ти С. Алексєєва, Р. Да -
ви да, О. Зай чу ка, О. Маль ка, М. Мар чен ка, М. Ма ту зо ва, Н. Оніщен ко, Н. Пар -
хо мен ко, А. По ля ко ва, П. Рабіно ви ча, О. Ска кун, Т. Та ра хо нич, Л. Фрідме на,
Ю. Шем шу чен ка та ін. Не зва жа ю чи на та ку ши ро ку палітру на уко вих
досліджень, при свя че них тим чи іншим ас пек там за галь но те о ре тич ної сут -
ності та функціону ван ня пра во вої си с те ми, все ж му си мо виз на ти, що в юри -
дичній на уці й досі за ли шається чи ма ло про блем них та не виріше них пи тань,
пов’яза них із те орією пра во вих си с тем і, зо к ре ма, з виз на чен ням або ви о крем -
лен ням її цен т раль но го еле мен ту.

У зв’яз ку із за зна че ним ме тою цієї статті є з’ясу ван ня те о ре ти ко-при клад -
них ос нов ро зуміння сут ності цен т раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми. Вра -
хо ву ю чи по став ле ну ме ту, спро буємо досліди ти ос новні су часні підхо ди до
виз на чен ня по нят тя і струк ту ри пра во вої си с те ми, в то му числі місця та ролі її
цен т раль но го еле мен ту.

За галь новідо мо, що пра во ва си с те ма – це ба га то г ран не яви ще, що скла -
дається з пев ної кількості еле ментів, тісно взаємо пов’яза них та взаємодіючих
між со бою. Відо мий ав то ри тет ук раїнської юри дич ної на уки Ю. С. Шем шу -
чен ко спра вед ли во за зна чає, що сутність пра во вої си с те ми роз гля дається як та -
ка, що відо б ра жає ба ланс інте ресів різних соціаль них груп, ви с ту пає важ ли -
вим стабілізу ю чим та ор ганізу ю чим чин ни ком. Про цес ре фор му ван ня пра во -
вої си с те ми – склад ний та ба га то функціональ ний, він ви ма гає здійснен ня гли -
бо ко го аналізу пра во вої дійсності, всебічно го пізнан ня ос нов них за ко номірно -
с тей функціону ван ня су час них пра во вих си с тем світу, по даль шо го роз вит ку
те орії пра во вої си с те ми. Са ме че рез пра во ву си с те му та її еле мен ти відбу -
вається зв’язок по зи тив но го пра ва з дер жа вою, її ор га на ми, всією політич ною
струк ту рою суспільства1.

У су часній юри дичній літе ра турі про по нується ши ро кий діапа зон виз на -
чень по нят тя «пра во ва си с те ма», який у най за гальнішо му зна ченні мож на зве -
с ти до двох ос нов них підходів: вузь ко го та ши ро ко го. Так, С. Алексєєв про по -
нує під пра во вою си с те мою ро зуміти все по зи тив не пра во, що роз гля дається в
єдності з інши ми ак тив ни ми еле мен та ми пра во вої дійсності – пра во вою іде о -
логією та су до вою (юри дич ною) прак ти кою. Відтак еле мен та ми пра во вої си с -
те ми, на дум ку С. Алексєєва, є: 1) по зи тив не пра во як су купність за галь но -
обов’яз ко вих норм, ви ра же них у за коні або інших виз на че них дер жа вою фор -
мах; 2) пра во ва іде о логія як ак тив на сто ро на пра восвідо мості; 3) су до ва (юри -
дич на) прак ти ка2.

Не обхідно за зна чи ти, що в су час них умо вах соціаль но го роз вит ку навіть
та кий підхід до ро зуміння пра во вої си с те ми є де що зву же ним, оскільки він,
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по-пер ше, не вра хо вує інші важ ливі скла дові пра во вої си с те ми (на при клад,
пра во ву куль ту ру, пра вові відно си ни, суб’єкти пра ва, їхні пра ва та обов’яз ки
то що) і, по-дру ге, фак тич но ото тож нює су до ву та юри дич ну прак ти ку, хо ча ос -
тан ня на справді є шир шою ка те горією, оскільки вклю чає в се бе не тільки су -
купність су до вих рішень з ана логічних справ, що кон кре ти зу ють певні пра вові
нор ми, вста нов лені у за ко нах та інших фор мах пра ва, але і будь-яку іншу сфе -
ру прак тич ної діяль ності про фесійних юристів, спря мо ва ну на за без пе чен ня
ре алізації за ко но дав ст ва.

З ура ху ван ням на ве де но го більшість су час них вітчиз ня них та за рубіжних
вче них слуш но ро зуміють під пра во вою си с те мою знач но шир ше по нят тя. Зо -
к ре ма, на дум ку О. Ска кун, пра во ва си с те ма – це зу мов ле ний об’єктив ни ми за -
ко номірно с тя ми роз вит ку суспільства цілісний ком плекс взаємо за леж них та
уз го д же них пра во вих за собів (спеціаль них і за галь них), які при зна чені для ре -
гу лю ван ня суспільних відно син або ви ни ка ють внаслідок та ко го ре гу лю ван ня,
що постійно відтво рю ють ся і ви ко ри с то ву ють ся людь ми та їх ор ганізаціями (у
то му числі і дер жа вою) як суб’єкта ми пра ва для до сяг нен ня при ват них і
публічних цілей, за без пе чен ня пра во по ряд ку. Як еле мен ти пра во вої си с те ми
ук раїнський вче ний виділяє нор ми та прин ци пи пра ва, суб’єктив не пра во, ак -
ти тлу ма чен ня та за сто су ван ня пра ва, пра восвідомість, пра вомірну по ведінку,
юри дич ну прак ти ку, пра во ву куль ту ру, пра во ве ви хо ван ня, доз во ли, за бо ро ни,
зо бов’язан ня то що3.

Російський пра во зна вець М. Ма ту зов вва жає, що пра во ва си с те ма – це су -
купність внутрішньо уз го д же них, взаємо пов’яза них, соціаль но од норідних
юри дич них за собів (явищ), за до по мо гою яких публічна вла да здійснює ре гу -
ля тив но-ор ганізу ю чий та стабілізу ю чий вплив на суспільні відно си ни, по -
ведінку лю дей та їх об’єднань (закріплен ня, ре гу лю ван ня, дозвіл, зо бов’язан -
ня, за бо ро на, пе ре ко нан ня і при мус, сти му лю ван ня та об ме жен ня, пре венція,
санкції, відповідальність то що). При цьо му струк ту ру пра во вої си с те ми вче -
ний кон ст руює шля хом виділен ня цен т раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми, її
яд ра та нор ма тив ної ос но ви, яким ви с ту пає пра во, а та кож інших еле ментів:
пра во твор чості, пра во суд дя, юри дич ної прак ти ки, пра вовідно син, суб’єктив -
них прав і обов’язків, пра восвідо мості, пра во вих ус та нов (суд, ад во ка ту ра,
про ку ра ту ра) та ін.4

На томість В. Чет вернін дає стисліше виз на чен ня пра во вої си с те ми, яке та -
кож відповідає ши ро ко му підхо ду. Вче ний вва жає, що пра во ва си с те ма – це су -
купність взаємо пов’яза них та взаємодіючих пра во вих за собів, які ре гу лю ють
суспільні відно си ни, а та кож пра во вих явищ, що існу ють в ок ре мих національ -
них дер жа вах. До еле ментів, які взаємодіють на різних рівнях пра во вої си с те -
ми, на дум ку вче но го, тре ба відне с ти: 1) діючі пра вові нор ми і си с те му дже рел
пра ва; 2) особ ли вості пра восвідо мості та пра во вої куль ту ри, пра вові по нят тя,
юри дич ну на уку та пра во ву іде о логію, пра во ву політи ку; 3) си с те му пра -
вовідно син, стан за кон ності та пра во по ряд ку; 4) юри дич ну прак ти ку; 5) юри -
дич ну техніку5.

Слід за зна чи ти, що са ме з ура ху ван ням на ве де них виз на чень і струк тур них
еле ментів пра во вої си с те ми більшість вітчиз ня них вче них, се ред яких вар то
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виділи ти та ких провідних дослідників, як В. Бабкін, О. Зай чук, О. Ко пи лен ко,
Н. Оніщен ко, цілком спра вед ли во поділя ють дум ку, згідно з якою цен т раль ним
еле мен том пра во вої си с те ми, що ут во рює її нор ма тив ний стри жень, є пра во6,
тоб то су купність вста нов ле них чи санкціоно ва них дер жа вою пра во вих норм,
за до по мо гою яких за без пе чується ціле с пря мо ва ний та не обхідно ор ганізу ю -
чий вплив на суспільні відно си ни. Вод но час у юри дичній літе ра турі із цьо го
при во ду існує і зовсім інший по гляд: цен т раль ним еле мен том пра во вої си с те -
ми є суб’єкт7, тоб то в юри дич но му зна ченні – це фізич на або юри дич на осо ба,
якій на ле жать ті чи ті пра ва та обов’яз ки, а та кож ор га ни місце во го са мо вря -
ду ван ня, ор га ни дер жав ної вла ди відповідно го рівня, що ре алізу ють виз на чені
за ко но дав ст вом владні функції.

Як що підхо ди ти до виз на чен ня сут ності цен т раль но го еле мен ту пра во вої
си с те ми з по зиції або пер шо го, або дру го го підхо ду, то, на дум ку ав то ра, ма ти -
ме місце штуч не зву жен ня цен т раль но го еле мен ту та ко го склад но го, ди -
намічно го та ба га то а с пект но го яви ща, як пра во ва си с те ма. Зо к ре ма, по при те,
що пер ший і по ши ре ний се ред більшості су час них вче них підхід до цен т раль -
но го еле мен ту в струк турі пра во вої си с те ми є цілком ви прав да ним та
найбільше ме то до логічно обґрун то ва ним, все ж, на дум ку ав то ра, йо го за сто -
су ван ня пев ним чи ном зву жує соціаль ний ас пект або вимір пра во вої си с те ми,
який пред став ле ний на сам пе ред суб’єктом пра ва. Як що ж підхо ди ти до цен т -
раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми ли ше з по зиції дру го го підхо ду, то в цьо -
му разі ніве люється нор ма тив на ос но ва пра во вої си с те ми, що свідчить про
пев ну од нобічність та не по вно ту да но го підхо ду.

З ура ху ван ням на ве де но го мож на при пу с ти ти, що цен т раль ний еле мент
пра во вої си с те ми є ду аль ним за своєю при ро дою, тоб то він вклю чає в се бе
склад не та ба га то а с пект не пе ре ти нан ня двох фун да мен таль них еле ментів
(пра ва та суб’єкта), що тісно взаємо пов’язані між со бою, взаємо зу мов лю ють,
взаємо до пов ню ють та взаємовпли ва ють один на од но го, але не зміню ють при
цьо му свою влас ну струк ту ру. Зо к ре ма, та кий ду алізм цен т раль но го еле мен ту
пра во вої си с те ми вип ли ває з виз на чень ос тан ньої, що да ють ся О. Ска кун та
М. Ма ту зо вим, зміст яких бу ло роз кри то ви ще.

Спро буємо ме то до логічно обґрун ту ва ти да ну по зицію.
По-пер ше, вар то на го ло си ти на то му, що пра во ва си с те ма, як і політич на,

еко номічна, ду хов на та інші си с те ми, є підси с те мою в ме жах шир шої,
складнішої та ди намічної ка те горії – «соціаль на си с те ма». За галь новідо мо, що
соціаль на си с те ма вклю чає в се бе су купність соціаль них явищ і про цесів, які
пе ре бу ва ють у тісних взаємозв’яз ках між со бою. Вка зані яви ща і про це си
струк ту ру ють ся за відповідни ми оз на ка ми, ут во рю ю чи відповідні підси с те ми,
взаємодія між яки ми та з на вко лишнім се ре до ви щем обу мов лю ють існу ван ня
та функціону ван ня соціаль ної си с те ми в ціло му. Та ким чи ном, соціаль на си с -
те ма – це цілісна єдність взаємо пов’яза них ча с тин (підси с тем), ос нов ним еле -
мен та ми якої є лю ди, їх взаємовідно си ни та зв’яз ки. От же, спе цифіка соціаль -
ної си с те ми по ля гає в то му, що во на скла дається на базі спільно ти лю дей (гру -
па, ор ганізація), а її еле мен та ми є лю ди, чия по ведінка зу мов ле на соціаль ни ми
по зиціями (ста ту са ми) і соціаль ни ми функціями (ро ля ми) та індивіду аль ни ми
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яко с тя ми. Та ким чи ном, ос нов ним еле мен том соціаль ної си с те ми є лю ди на.
Крім цьо го, еле мен та ми соціаль ної си с те ми є та кож різні іде альні еле мен ти
(віру ван ня, уяв лен ня то що)8.

З ура ху ван ням на ве де но го мож на зро би ти вис но вок, що лю ди на як соціаль -
но-біологічна істо та та цен т раль ний (ос нов ний) еле мент соціаль ної си с те ми в
ціло му про ни зує всі відповідні підси с те ми, що функціону ють в її ме жах, в то -
му числі й пра во ву. При цьо му пра во ва си с те ма є ча с ти ною соціаль ної си с те -
ми і тісно взаємо пов’яза на з яви ща ми й про це са ми, які відбу ва ють ся в інших
скла до вих цьо го склад но го та цілісно го ут во рен ня (на при клад, у сфе рах еко -
номіки, політи ки, куль ту ри то що).

По-дру ге, ок ре мо взя те пра во як цен т раль ний еле мент пра во вої си с те ми не
мо же зв’яза ти всі інші її еле мен ти між со бою, оскільки для цьо го потрібні
відповідні соціальні зв’яз ки між суб’єкта ми, які наділені во лею та свідомістю.
Крім то го, за ха рак те ром ли ше од но го пра ва, як що тільки йо го не ро зуміти в
без меж но му зна ченні, ще не мож на су ди ти про сутність всієї пра во вої си с те ми
суспільства. Це пов’яза но з тим, що пра во ва си с те ма, як і будь-який інший
склад ний об’єкт, вклю чає в се бе ста тич ний та ди намічний бло ки еле ментів, які
не мож на роз гля да ти ізо ль о ва но один від од но го, оскільки обидві вка зані скла -
дові її струк ту ри ут во рю ють діалек тич ну єдність і зу мов лю ють од на од ну.

Ста тичні еле мен ти пра во вої си с те ми вклю ча ють в се бе: пра вові нор ми,
прин ци пи пра ва, інсти ту ти та га лузі пра ва (у за галь но му ро зумінні це так зва -
ний нор ма тив ний еле мент пра во вої си с те ми); за ко но давчі, ви ко навчі та су дові
ор га ни вла ди, які за без пе чу ють здійснен ня пра во твор чої та пра во за с то сов ної
діяль ності, функцій за хи с ту пра ва, пра во вої політи ки дер жа ви, а та кож пра вові
ус та но ви або за кла ди юри дич но го профілю, які здійсню ють на уко во-дослідну
діяльність у юри дичній сфері, тоб то універ си те ти, на уко во-дослідні інсти ту ти
то що (у за галь но му ро зумінні це – так зва ний ор ганізаційний, або інсти -
туційний, еле мент пра во вої си с те ми); пра во ву до к т ри ну, пра во ву куль ту ру та
пра восвідомість (у за галь но му ро зумінні це так зва ний іде о логічний еле мент
пра во вої си с те ми). От же, сутність ста тич них еле ментів пра во вої си с те ми зво -
дить ся до то го, що во ни є стійки ми та віднос но незмінни ми пра во ви ми за со -
ба ми, які фор му ють ор ганізаційну струк ту ру пра во вої си с те ми та ав то ма тич но
самі со бою не діють, оскільки відо б ра жа ють відповідні пра вові мо делі або
зраз ки, тоб то є своєрідни ми пра во ви ми інстру мен та ми, які по тре бу ють пев но -
го ви ко ри с тан ня для до сяг нен ня виз на че ної ме ти.

Ди намічні ж еле мен ти, на відміну від ста тич них, вклю ча ють в се бе пра -
вовідно си ни, пра во творчість, пра во за с то су ван ня та інші ви ди юри дич ної
діяль ності, за до по мо гою яких у кон крет ну соціаль ну дійсність втілю ють ся
ста тичні еле мен ти пра во вої си с те ми. При цьо му ди намічні еле мен ти пра во вої
си с те ми ма ють енер ге тич ний, або ак тив ний, ха рак тер, що ви яв ляється в кон -
кретній по ведінці суб’єктів пра ва та пе ред ба чає відповідну пра во ву діяльність
з ви ко ри с тан ня пра во вих інстру ментів9. Вра хо ву ю чи це, ди намічні еле мен ти
пра во вої си с те ми орієнту ють, в пер шу чер гу, на людсь кий фак тор, оскільки
відповідна соціаль но-пра во ва ак тивність мо же бу ти ре алізо ва на ли ше че рез
людсь ку по ведінку.
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Та ким чи ном, пра во ва си с те ма – це цілісна єдність ста ти ки і ди наміки, ос -
нов ни ми еле мен та ми якої є не тільки пра во, а й суб’єкти пра ва, які за без пе чу -
ють не обхідну соціаль ну взаємодію, взаємозв’язок, відно си ни і зв’яз ки між со -
бою з при во ду втілен ня в ре аль не жит тя відповідних пра во вих за собів. Ці
відно си ни і зв’яз ки ма ють стійкий ха рак тер і відтво рю ють ся на ос нові спільної
діяль ності лю дей.

По-третє, ду алізм цен т раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми орієнтує будь-
яко го дослідни ка на людсь ке сприй нят тя пра ва, йо го на ста нов, прин ципів, по -
сту латів то що, від чо го без по се ред ньо за ле жить якість відповідних пра -
вовідно син та юри дич на діяльність в ціло му. Ад же за галь новідо мо, що ре -
алізація пра ва, в то му числі йо го за сто су ван ня ком пе тент ни ми дер жав ни ми ор -
га на ми, мо же до сяг ти сво го ко рис но го для суспільства ефек ту ли ше у разі на -
леж но го сприй нят тя пра ва відповідни ми суб’єкта ми, тоб то людь ми та їх
об’єднан ня ми. Як що ж з пев них при чин на леж не та адек ват не сприй нят тя пра -
ва та йо го на ста нов не спраць о вує, ре алізація пра ва і, як наслідок, юри дич на
прак ти ка ма ти муть чи ма ло вад і про тиріч. От же, в та ко му ви пад ку не мож на
го во ри ти про на леж ний рівень за кон ності та пра во по ряд ку в суспільстві, які є
кінце вою ме тою функціону ван ня будь-якої пра во вої си с те ми.

По-чет вер те, за галь новідо мо, що цінність та соціаль не при зна чен ня пра ва
про яв ляється, на сам пе ред, у про цесі ре аль ної дії пра во вих норм. З цьо го при -
во ду цілком спра вед ли во за зна чає Т. Дідич: «пра во є справжнім ре гу ля то ром
суспільних відно син ли ше у ви пад ку йо го прак тич ної по ши ре ності на
суспільні відно си ни, що на дає змо гу втіли ти во лю пра во твор ця у ре аль не жит -
тя суспільства, тим са мим за без пе чив ши відповідний пра во вий ефект, що був
за кла де ний в ос но ву прий нят тя са мої нор ми пра ва»10. Інак ше ка жу чи, пра во як
універ саль ний ре гу ля тор суспільних відно син втра чає свою ос нов ну ме ту та
при зна чен ня, тоб то сенс сво го існу ван ня, як що во но не ре алізо вується у фак -
тичній пра вомірній по ведінці суб’єктів і не за до воль няє та ким чи ном їхні
власні по тре би та інте ре си. Крім то го, як що пра во не ре алізується, а існує ли -
ше «на па пері» у формі то го чи то го нор ма тив но-пра во во го ак та або іншо го
фор маль но го дже ре ла, то не мож ли во виз на чи ти кон крет ний ступінь сприй нят -
тя на ста нов пра во вих норм суб’єкта ми пра ва, а та кож рівень їх пра восвідо -
мості і пра во вої куль ту ри.

От же, як що у ролі цен т раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми роз гля да ти ли -
ше пра во, відки да ю чи при цьо му суб’єкта йо го ре алізації (або на впа ки), то це,
на дум ку ав то ра, пев ною мірою зву жує на уко ве пізнан ня пра во вої си с те ми,
оскільки в цьо му ви пад ку пра во роз гля дається ли ше в ас пекті йо го існу ван ня
як са мостійно го, найбільш дієво го та універ саль но го ре гу ля то ра і не вра хо -
вується йо го ре аль на дія в кон крет них суспільних відно си нах че рез пра -
вомірну по ведінку суб’єктів.

Вра хо ву ю чи все ви ще на ве де не, мож на зро би ти такі уза галь нені вис нов ки:
1) цен т раль ний еле мент пра во вої си с те ми є ду аль ним за своїм змістом,

оскільки він вклю чає в се бе пра во як вста нов ле ну дер жа вою нор ма тив ну ос но -
ву соціаль ної си с те ми та суб’єкта, який за без пе чує не обхідні соціаль но-пра -
вові зв’яз ки в ме жах кон крет но го суспільства з при во ду прак тич ної ре алізації
відповідних пра во вих за собів;
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2) ду алізм цен т раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми пе ред ба чає склад не та
ба га то а с пект не пе ре ти нан ня двох тісно взаємо пов’яза них між со бою скла до -
вих (пра ва та суб’єкта). Вка зані скла дові взаємо зу мов лю ють, взаємовпли ва ють
та взаємо до пов ню ють один од но го, але не зміню ють при цьо му свою влас ну
унікаль ну струк ту ру;

3) ду алізм цен т раль но го еле мен ту пра во вої си с те ми є своєрідним ком -
промісним підхо дом до виз на чен ня йо го сут ності.
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В. Ю. ВА СЕЦЬ КИЙ,

кан ди дат юри дич них на ук

СПІВВІДНО ШЕН НЯ ПРИ РОД НО-ПРА ВО ВО ГО ТА 
ПО ЗИ ТИВ НО-ПРА ВО ВО ГО АС ПЕКТІВ 

ФІЛО СОФІЇ ПРАВОРОЗУМІННЯ В КОН ТЕКСТІ ГУ МАНІЗАЦІЇ
СУСПІЛЬНИХ ВІДНО СИН

У статті роз гля да ють ся пи тан ня при род но-пра во во го та по зи тив но-пра во во го
ас пектів філо софії пра во ро зуміння. За зна че но, що во ни ма ють без по се редній зв’язок із
за без пе чен ням прав лю ди ни як за галь ної су час ної тен денції гу манізації суспільних відно -
син. Виз на че но ос новні на прям ки пра во вої на уки в Ук раїні, пов’язані пе ре дусім з тен -
денціями гло балізації, де фор малізації та ан т ро по логізації. Зроб ле но вис но вок, що в су -
час но му ук раїнсько му пра во знавстві по ши рюється філо софсь ке ро зуміння пра ва,
пов’яза не з та ки ми цінно с тя ми, як сво бо да, рівність, спра вед ливість, пра ва і сво бо ди
лю ди ни.

129РОЗДІЛ 2 • Проблеми теорії держави і права




