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КО МЕРЦІЙНИЙ ПІДКУП:
СОЦІАЛЬ НО-ПРА ВО ВА ПРИ РО ДА ЗЛО ЧИ НУ

У статті роз гля да ють ся ос новні соціаль но-пра вові ас пек ти за сто су ван ня норм
криміна ль но го за ко но дав ст ва в ча с тині відповідаль ності за ко мерційний підкуп. Виз на -
че но ав торсь ке ба чен ня об’єкта да но го зло чи ну, а та кож ви кла де но ряд за ува жень що -
до йо го пред ме та та по терпіло го від йо го вчи нен ня. Роз роб ле но про по зиції до вдо с ко -
на лен ня криміна ль но го та криміна ль но-про це су аль но го за ко но дав ст ва. Виз на че но не -
обхідні ас пек ти роз вит ку пра во за с то сов ної прак ти ки для ефек тивнішо го за сто су ван -
ня нор ми статті 3683 КК Ук раїни. 

Клю чові сло ва: ко мерційний підкуп, служ бо ва осо ба, не за кон на ви го да, юри дич на
осо ба, ха бар ництво, об’єкт зло чи ну.

Нер се сян А. С. Ком мерческий под куп: со ци аль но-пра во вая при ро да пре ступ ле -

ния

В ста тье рас сма т ри ва ют ся ос нов ные со ци аль но-пра во вые ас пек ты при ме не ния
норм уго лов но го за ко но да тель ст ва в ча с ти от вет ст вен но с ти за ком мер че с кий под куп.
Оп ре де ле но ав тор ское ви де ние объ ек та дан но го пре ступ ле ния, а так же из ло жен ряд
за ме ча ний от но си тель но его пред ме та и по тер пев ше го от его со вер ше ния. Раз ра бо -
та ны пред ло же ния по со вер шен ст во ва нию уго лов но го и уго лов но-про цес су аль но го за -
ко но да тель ст ва. Оп ре де ле ны не об хо ди мые ас пек ты раз ви тия пра во при ме ни тель ной
прак ти ки для бо лее эф фек тив но го при ме не ния нор мы ста тьи 3683 УК Ук ра и ны.

Клю че вые сло ва: ком мер че с кий под куп, долж но ст ное ли цо, не за кон ная вы го да,
юри ди че с кое ли цо, взя точ ни че ст во, объ ект пре ступ ле ния.
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regarding liability for commercial bribery. Identified the author’s vision of the object of the
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Ак ту альність досліджен ня норм, що ре гу лю ють ко мерційний підкуп, в
рам ках криміна ль но-пра во вих і криміно логічних досліджень, ви нят ко во важ -
ли ва з ог ля ду на віднос ну но виз ну да ної нор ми в рам ках Криміна ль но го ко дек -
су Ук раїни, а та кож на за про по но ва ний відповідни ми зміна ми до КК но вий
підхід до ро зуміння служ бо вої осо би як спеціаль но го суб’єкта зло чи ну.

Дійсно, з прий нят тям За ко ну Ук раїни «Про вне сен ня змін до де я ких за ко -
но дав чих актів Ук раїни що до відповідаль ності за ко рупційні пра во по ру шен -
ня» від 7 квітня 2011 р. в КК Ук раїни з’яви ла ся стат тя 3683 «Ко мерційний
підкуп служ бо вої осо би юри дич ної осо би при ват но го пра ва не за леж но від ор -
ганізаційно-пра во вої фор ми». За ко ном Ук раїни «Про вне сен ня змін до де я ких
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за ко но дав чих актів Ук раїни що до гу манізації відповідаль ності за пра во по ру -
шен ня у сфері гос по дарсь кої діяль ності» від 15.11.2011 до да ної статті бу ло
вне се но зміни в ча с тині санкції – зо к ре ма, з чис ла по ка рань бу ло ви клю че но
поз бав лен ня та об ме жен ня волі1. Нині в Ук раїні роз роб ляється си с те ма
відповідаль ності за зло чи ни у сфері служ бо вої діяль ності в юри дич них осо бах
при ват но го пра ва, в то му числі і за вчи нен ня ко мерційно го підку пу.

Ме то до логічну ос но ву да ної статті ста нов лять праці ук раїнських та
російських вче них – фахівців у га лузі служ бо вої зло чин ності – П. П. Ан д руш -
ка, О. В. Кри ше вич, Н. О. Ло па шен ко, А. В. Сав чен ко, М. І. Ха в ро ню ка. 

Ме тою статті є досліджен ня соціаль но-пра во вої при ро ди та ко го ко -
рупційно го яви ща, як ко мерційний підкуп. Да на ме та ре алізо вується в та ких
за вдан нях:

– вста но ви ти соціаль ну сутність ко мерційно го підку пу;
– виз на чи ти за гро зи, які ко мерційний підкуп не се інте ре сам юри дич ної

осо би, суспільства і дер жа ви;
– вста но ви ти об’єкт, пред мет і по терпіло го у складі ко мерційно го підку пу. 
Криміналізація ко мерційно го підку пу ста ла ре зуль та том ра тифікації Ук раї -

ною Кон венції ООН про ти ко рупції та Криміна ль ної кон венції про бо роть бу з
ко рупцією, підпи са ної дер жа ва ми – чле на ми Ра ди Євро пи. 

Так, стат тя 21 Кон венції ООН на го ло шує на криміналізації та ких діянь, як:
а) обіцян ка, про по зиція або на дан ня, осо би с то або че рез по се ред ників, будь-
якої не пра вомірної пе ре ва ги будь-якій особі, яка ке рує ро бо тою ор ганізації
при ват но го сек то ра або пра цює на будь-якій по саді у такій ор ганізації, для та -
кої осо би чи іншої осо би, щоб ця осо ба вчи ни ла, по ру шу ю чи свої обов’яз ки,
будь-яку дію чи ут ри ма лась від вчи нен ня дій; б) ви ма ган ня або прий нят тя,
осо би с то або че рез по се ред ників, будь-якої не пра вомірної пе ре ва ги будь-якою
осо бою, яка ке рує ро бо тою ор ганізації при ват но го сек то ра або пра цює на будь-
якій по саді у такій ор ганізації, для та кої осо би чи іншої осо би, щоб ця осо ба
вчи ни ла, по ру шу ю чи свої обов’яз ки, будь-яку дію чи ут ри ма лась від вчи нен ня
дій2.

Ст. 8 Кон венції РЄ про бо роть бу з ко рупцією зо бов’язує учас ників вжи ти
та ких за ко но дав чих та інших за ходів, які мо жуть бу ти не обхідни ми для вста -
нов лен ня у своєму національ но му за ко но давстві криміна ль ної відповідаль -
ності за умис не вчи нен ня під час здійснен ня підприємниць кої діяль ності ви ма -
ган ня або одер жан ня пря мо чи опо се ред ко ва но будь-яки ми осо ба ми, які
обійма ють керівні по са ди у при ват них підприємствах або пра цю ють у них у
будь-якій якості, будь-якої не пра вомірної пе ре ва ги або обіцян ки та кої ви го ди
для них осо би с то чи для інших осіб або прий нят тя про по зиції чи обіцян ки от -
ри ман ня та кої пе ре ва ги з ме тою за охо чен ня їх до ви ко нан ня чи не ви ко нан ня
на да них їм по вно ва жень на по ру шен ня їхніх обов’язків3.

Відповідно до статті 3683 КК Ук раїни та кож мож на виділи ти дві фор ми ко -
мерційно го підку пу – про по зицію, на дан ня або пе ре да чу не пра вомірної ви го -
ди служ бовій особі юри дич ної осо би при ват но го пра ва не за леж но від ор -
ганізаційно-пра во вої фор ми (ча с ти ни 1, 2 зга да ної статті) та одер жан ня та кої
ви го ди служ бо вою осо бою юри дич ної осо би при ват но го пра ва не за леж но від
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ор ганізаційно-пра во вої фор ми (ча с ти ни 3, 4 статті). Ча с ти на 5 вка за ної статті
містить за охо чу валь ну нор му, яка вста нов лює, що осо ба, яка про по ну ва ла, на -
да ла або пе ре да ла не пра вомірну ви го ду, звільняється від криміна ль ної
відповідаль ності, як що сто сов но неї ма ло місце ви ма ган ня не пра вомірної ви -
го ди або як що після про по зиції, на дан ня чи пе ре дачі не пра вомірної ви го ди во -
на до б ровільно за яви ла про те, що ста ло ся, до по ру шен ня криміна ль ної спра -
ви що до неї ор га нові, наділе но му за ко ном пра вом по ру шу ва ти криміна ль ну
спра ву. Во че видь, у зв’яз ку з на бут тям чин ності но вим КПК до да ної нор ми бу -
де вне се но зміни, ад же стадія по ру шен ня криміна ль ної спра ви у криміна ль но -
му про ва д женні за но вим КПК відсут ня. 

Навіть при по вер хо во му дослідженні нор ми статті 3683 КК Ук раїни мож на
по ба чи ти до сить знач ну ана логію зі зло чи ном, пе ред ба че ним стат тею 368 КК
«Одер жан ня ха ба ра» та зло чи ном, пе ред ба че ним стат тею 369 КК «Про по зиція
або да ван ня ха ба ра».

Для вста нов лен ня соціаль но-пра во вої сут ності ко мерційно го підку пу слід
досліди ти йо го співвідно шен ня з відповідни ми зло чи на ми. Для цьо го нам ви -
дається доцільним ви ко ри с та ти юри дич ну ос но ву криміна ль но го пра ва – склад
зло чи ну, що, як відо мо, скла дається з чо ти рь ох еле ментів – об’єкта, об’єктив -
ної сто ро ни, суб’єкта і суб’єктив ної сто ро ни скла ду зло чи ну. Слід за ува жи ти,
що для роз крит тя соціаль но-пра во вої при ро ди ко мерційно го підку пу най важ -
ливішим ви дається роз г ля ну ти пи тан ня об’єкта зло чи ну як спе цифічний
«відби ток» зло чин ної по ведінки вин но го у соціальній при роді. 

Ав то ром да ної статті підтри мується по гляд на за галь ний об’єкт зло чи ну, як
та кий, що вип ли ває із при род них за конів роз вит ку при ро ди, та юри дич но вста -
нов ле ний за ко но дав ст во по ря док суспільних відно син у сфе рах, що охо ро ня -
ють ся нор ма ми криміна ль но го пра ва. В зв’яз ку з цим ви ни кає пи тан ня: а які
кон крет но сфе ри охо ро ня ють ся нор ма ми статті 3683 КК Ук раїни?

А. В. Сав чен ко та О. В. Кри ше вич виз на ча ють без по се реднім об’єктом да -
но го зло чи ну суспільні відно си ни, які за без пе чу ють цілі і за вдан ня юри дич ної
осо би при ват но го пра ва не за леж но від ор ганізаційно-пра во вої фор ми, вста -
нов ле ний (нор ма тив но-закріпле ний) по ря док їх функціону ван ня, мож ливість
гро ма дян об’єктив но розв’язу ва ти соціальні про бле ми, які в них ви ни ка ють,
то що4. Вва жаємо да не виз на чен ня за над то ши ро ким – ад же цей са мий об’єкт
мо же бу ти і в ряді інших зло чинів, в то му числі і тих, які пе ре бу ва ють за ме -
жа ми розділу ХVII КК.

Точніше об’єкт ко мерційно го підку пу виз на чає російська дослідни ця
Н. О. Ло па шен ко. Так, ко мен ту ю чи стат тю 204 «Ко мерційний підкуп» КК
Російської Фе де рації, во на виз на чає об’єктом да но го зло чи ну суспільні відно -
си ни, що за без пе чу ють інте ре си служ би в ко мерційних та інших ор ганізаціях5. 

Вра хо ву ю чи те, що термін «ко мерційна та інша ор ганізація» є еквіва лент -
ним ук раїнсько му термінові «юри дич на осо ба при ват но го пра ва» (ук раїнське
цивільне за ко но дав ст во, на відміну від російсько го, та ким терміном опе рує),
мож на зро би ти вис но вок, що об’єктом по ся ган ня при вчи ненні ко мерційно го
підку пу є служ ба в юри дичній особі при ват но го пра ва. Ра зом з тим слід за ува -
жи ти, що юри дич ним осо бам при ват но го пра ва, як пра ви ло, не є при та ман ною
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служ ба у кла сич но му ро зумінні цьо го терміна (як сфе ри діяль ності) – з жор ст -
кою ієрархією та підпо ряд ко ваністю, виділен ням ок ре мих струк тур них
підрозділів, по сту по вим кар’єрним зро с тан ням служ бов ця і відповідністю
ран гу/кла су/ка те горії зай маній по саді. Об раз но ка жу чи, в юри дичній особі
при ват но го пра ва при би раль ник мо же бу ти при зна че ний керівни ком, хо ча й не
во лодіти ме не обхідною для цьо го освітою і діло ви ми яко с тя ми. 

На відміну від дачі/от ри ман ня ха ба ра, при ко мерційно му підкупі по ру -
шується не си с те ма дер жав но го уп равління чи місце во го са мо вря ду ван ня, а
си с те ма уп равління юри дич ною осо бою при ват но го пра ва – акціонер ним то ва -
ри ст вом, то ва ри ст ва ми з об ме же ною чи до дат ко вою відповідальністю, ви роб -
ни чим чи об слу го ву ю чим ко о пе ра ти вом то що. Ко мерційний підкуп, як і ха бар,
мо же на да ва ти ся за вчи нен ня як за кон них, так і не за кон них дій одер жу ва чем
не за кон ної ви го ди. 

Важ ли во ро зуміти, що не за кон на ви го да є або мо же ста ти при чи ною прий -
нят тя служ бо вою осо бою підприємства, ус та но ви чи ор ганізації не мо ти во ва -
но го, не за кон но го або та ко го, що не відповідає ре аль ним об ста ви нам си ту ації,
рішен ня (на при клад про прий нят тя на ро бо ту осо би, яка не відповідає ви мо -
гам до да ної по са ди). Важ ли во за ува жи ти, що та ке рішен ня мо же прий ня ти як
са ма осо ба – одер жу вач не за кон ної ви го ди, так і інша осо ба, яка прий має
рішен ня під впли вом одер жу ва ча не за кон ної ви го ди. Та й у разі прий нят тя
цією осо бою за кон но го рішен ня (на при клад, ко ли ви щез га да на осо ба
відповідає зай маній по саді), все ж слід за зна чи ти про не до стат ню «чи с то ту»
да но го рішен ня – ад же йо го пер вин ною мо ти вацією є не за кон на ви го да. 

От же, суспільна не без пе ка ко мерційно го підку пу по ля гає перш за все в то -
му, що він по ся гає на од ну з підва лин уп равління в юри дич них осо бах при ват -
но го пра ва – прин цип не упе ре д же ності при прий нятті уп равлінських рішень.
Об’єктом ко мерційно го підку пу є вста нов ле ний за ко но дав ст вом по ря док
суспільних відно син у сфері уп равлінської діяль ності в юри дич них осо бах
при ват но го пра ва не за леж но від фор ми влас ності. 

Еле мен та ми об’єкта зло чи ну є пред мет зло чи ну і по терпілий від зло чи ну.
Так, пред мет зло чи ну є ма теріаль ною скла до вою об’єкта, тим еле мен том,
відно си ни що до яко го фак тич но зміню ють ся внаслідок вчи нен ня зло чи ну. Для
ха рак те ри с ти ки пред ме та зло чи ну, пе ред ба че но го стат тею 3683 КК Ук раїни,
ви ко ри с то вується термін «не пра вомірна ви го да». Під да ним терміном
відповідно до примітки до статті 3641 КК (дія якої по ши рюється і на стат -
тю 3683 КК) слід ро зуміти гро шові ко ш ти або інше май но, пе ре ва ги, пільги,
по слу ги, не ма теріальні ак ти ви, що їх без за кон них на те підстав обіця ють, про -
по ну ють, на да ють або одер жу ють бе зо плат но чи за ціною, ниж чою за
мінімаль ну рин ко ву. В да но му ви пад ку це виз на чен ня мож на трак ту ва ти ду же
ши ро ко. Так ви ни кає пи тан ня: а які са ме за конні підста ви, окрім волі влас ни -
ка го те лю, ре с то ра ну чи ма га зи ну, мо жуть бу ти підста вою для на дан ня особі
спеціаль ної зниж ки на відповідні то ва ри і по слу ги? Крім то го, ви ни кає пи тан -
ня про те, а чи є не пра вомірною ви го дою ви пад ки, ко ли осо ба от ри ма ла та ку
зниж ку до на бут тя нею ста ту су спеціаль но го суб’єкта зло чи ну, але про дов жує
ко ри с ту ва тись нею і після зай нят тя відповідної по са ди. Не вирішує пи тан ня і
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по си лан ня на ціну, ниж чу за мінімаль ну рин ко ву. Яким чи ном вста но ви ти та -
ку мінімаль ну рин ко ву ціну, як що (особ ли во це ха рак тер но для країн ЄС та
США) під час се зон них роз про дажів то ва ри мо жуть на да ва ти ся за ціною, ниж -
чою за собівартість. Для пра виль но го виз на чен ня не пра вомірної ви го ди слід
до ве с ти її ек с т ра ор ди нар ний ха рак тер – тоб то до ступність ли ше кон крет но му
ад ре са тові, а не пев но му не виз на че но му ко лу осіб (пенсіоне рам, сту ден там,
постійним клієнтам то що). В зв’яз ку з цим до примітки у статті 3641 КК Ук -
раїни про по нується вне сти такі зміни: після слів «… ниж чою за мінімаль ну
рин ко ву» вста ви ти «як що та ка ви го да до ступ на ли ше служ бовій особі, яка є
суб’єктом цьо го зло чи ну, і не є еле мен том зви чай ної діло вої прак ти ки». 

Пев ною складністю та кож ха рак те ри зується виз на чен ня по терпіло го від
да но го зло чи ну, особ ли во у світлі но во го КПК Ук раїни. Так, відповідно до
статті 55 КПК Ук раїни (2012 р.) по терпілим у криміна ль но му про ва д женні мо -
же бу ти фізич на осо ба, якій криміна ль ним пра во по ру шен ням за вда но мо раль -
ної, фізич ної або май но вої шко ди, а та кож юри дич на осо ба, якій криміна ль ним
пра во по ру шен ням за вда но май но вої шко ди6. До пов нен ня чис ла по терпілих та -
кож і юри дич ни ми осо ба ми істот но роз ши ри ло їх мож ли вості, про те ще більш
ус клад ни ло пи тан ня виз на чен ня по терпіло го в ряді зло чинів, в то му числі і в
ко мерційно му підкупі. 

Так, вчи нен ням ко мерційно го підку пу шко да мо же бу ти за вда на юри дичній
особі при ват но го пра ва, служ бо ва осо ба якої от ри ма ла не пра вомірну ви го ду і
прий ня ла рішен ня на підставі ко мерційно го підку пу (на при клад, ди рек тор за -
во ду прий має рішен ня про за купівлю не якісної си ро ви ни, що при зво дить до
погіршен ня якості про дукції і втра ти по зицій на рин ку). Про те май но ва шко да
та ким рішен ням мо же і не бу ти за вда на, або, що ймовірніше, її важ ко бу де до -
ве с ти. За умов штуч но го об ме жен ня за вда ної зло чи ном шко ди ли ше май но вою
та ку юри дич ну осо бу не мож ли во бу ти виз на ти по терпілою. Про те для юри -
дич ної осо би важ ли ви ми є не тільки май нові відно си ни, а й не май нові – перш
за все відно си ни її діло вої ре пу тації, що, врешті-решт та кож мо же опо се ред ко -
ва но при зве с ти до май но вих втрат (про граш тен дерів, роз рив сто сунків із кон -
тра ген та ми то що). В зв’яз ку з цим про по нується до пов ни ти стат тю 55 КПК та -
ким чи ном: після слів «май но вої шко ди» до да ти «а та кож шко ди, за вда ної
діловій ре пу тації юри дич ної осо би».

Врешті-решт, не слід за бу ва ти і мож ливість за вдан ня шко ди (фізич ної, мо -
раль ної чи май но вої) фізичній особі, при чо му як тій, що до якої ма ло місце ви -
ма ган ня ха ба ра, так і тій, що вза галі не бра ла участі у вчи ненні да но го зло чи -
ну (на при клад, тій, якій бу ло відмов ле но у прий нятті на ро бо ту внаслідок то -
го, що інший пре тен дент здійснив ко мерційний підкуп). 

На ос та нок слід за ува жи ти, що пра виль не за сто су ван ня норм статті 3683 КК
ви ма гає не тільки ви ще заз на че них за ко но дав чих змін, а й змін у пра во за с то су -
ванні, при чо му йдеть ся не ли ше про на явність відповідної до ку мен тації (по ло -
жень, інструкцій то що), що рег ла мен ту ють діяльність ор ганів криміна ль ної
юс тиції, а й про те, щоб їх співробітни ки пра виль но ро зуміли суспільно-не га -
тив ну спря мо ваність да но го зло чи ну і, відповідно, на леж ним чи ном здійсню -
ва ли криміна ль не про ва д жен ня. А це мож ли во ли ше за умо ви поєднан ня про -
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фесіоналізму та ви со кої пра во вої куль ту ри співробітників ор ганів криміна ль -
ної юс тиції. 
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УДК 343.9
Л. Г. КОЗ ЛЮК,

кан ди дат юри дич них на ук

ШЛЯ ХИ ЗНИ ЖЕН НЯ РІВНЯ СЛУЖ БО ВОЇ ЗЛО ЧИН НОСТІ 
У СФЕРІ ОХО РО НИ ДОВКІЛЛЯ

У статті роз гля дається ком плекс за ходів, спря мо ва них на зни жен ня рівня служ бо -
вої зло чин ності у сфері охо ро ни довкілля. Вста нов ле но, що еко логічна не ком пе -
тентність, низь кий рівень еко логічно-пра во вої куль ту ри служ бо вих осіб у сфері охо ро -
ни довкілля ста нов лять за гро зу національ ним еко логічним інте ре сам і національній без -
пеці Ук раїни зо к ре ма. До ве де но, що на сьо годні важ ли вою умо вою стабілізації еко -
логічної си ту ації і підви щен ня рівня еко логічної без пе ки є на леж не до б ро совісне ви ко -
нан ня служ бо ви ми осо ба ми своїх обов’язків у сфері охо ро ни довкілля. Виз на че но, що в
ре алізації ком плек су взаємо пов’яза них за ходів про тидії служ бо вим еко логічним зло чи -
нам, що йо го здійсню ють різні лан ки дер жав но го і гро мадсь ко го ме ханізму та кої про -
тидії, важ ли ва роль на ле жить ор га нам криміна ль ної юс тиції.

Клю чові сло ва: служ бові еко логічні зло чи ни, служ бо ва осо ба, зло вжи ван ня служ бо -
ви ми обов’яз ка ми, при ро до охо ронні ор га ни, де термінан ти еко логічної зло чин ності.

Коз люк Л. Г. Пу ти сни же ния уров ня слу жеб ной пре ступ но с ти в сфе ре ох ра ны

ок ру жа ю щей сре ды

В ста тье рас сма т ри ва ет ся ком плекс мер, на прав лен ных на сни же ние уров ня слу -
жеб ной пре ступ но с ти в сфе ре ох ра ны ок ру жа ю щей сре ды. Ус та нов ле но, что эко ло ги -
че с кая не ком пе тент ность, низ кий уро вень эко ло го-пра во вой куль ту ры долж но ст ных
лиц в сфе ре ох ра ны ок ру жа ю щей сре ды пред став ля ют уг ро зу на ци о наль ным эко ло ги че -
с ким ин те ре сам и на ци о наль ной бе зо пас но с ти Ук ра и ны в ча ст но с ти. До ка за но, что
се го дня важ ным ус ло ви ем ста би ли за ции эко ло ги че с кой си ту а ции и по вы ше ния уров ня
эко ло ги че с кой бе зо пас но с ти яв ля ет ся над ле жа щее до б ро со ве ст ное вы пол не ние долж -
но ст ны ми ли ца ми сво их обя зан но с тей в сфе ре ох ра ны ок ру жа ю щей сре ды. Оп ре де ле -
но, что в ре а ли за ции ком плек са вза и мо свя зан ных мер про ти во дей ст вия слу жеб ным
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