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Parkhomenko N. Social dialogue in Ukraine: problems and prospects
Establishing social partnership, dialogue, the content of which is social relations is part

of the integration Of Ukraine to the EU. The formation of the national model of social par-
tnership in Ukraine amid deep economic and socio-political crisis that has led to the impo-
verishment of broad strata of the population, reducing the small and medium business, which
in the developed countries is the basis of the general welfare; political instability and popu-
lism; direct significant funds on defence and security; the emergence of new segments of the
socially disadvantaged groups, etc.

Social dialogue between entrepreneurs and employees takes place thanks to the work of
the National Trilateral socio-economic Council, which has the recommendation, consultative
and advisory powers.

One of the legal remedies in the field of social dialogue, there is general agreement on
regulation of the basic principles and norms of the realization of socio-economic policy and
labour relations in Ukraine, which has a frame and advisory in nature, since the failure of its
provisions does not assume legal liability of the parties to its conclusion. In addition, the
implementation of the provisions of the agreement involves the development and adoption of
a series of laws and regulations, the establishment of institutional mechanisms and others in
need of financial and personnel resources and can leave this declarative.

Among the unresolved problems in the social sphere: the weakness of the trade unions as
representative and defender of the interests of workers; in the process of social dialogue the
parties employers, which primarily will lobby their own interests in bodies of Executive and
legislative power; formal collectively-contract process; irresponsibility of social partners for
failure accepted them collective agreements and contracts, etc.

Key words: social dialogue, social partnership, General Agreement, employers, workers,
Trade Union.
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ЮРИДИЧНА АНТРОПОЛОГІЯ: 
СТАНОВЛЕННЯ ТА НАУКОВИЙ СТАТУС

Досліджується еволюція становлення юридичної антропології як результату роз-
витку історичної, політичної, соціальної та прикладної антропології. Юридична
антропологія охарактеризована на рівнях філософського підходу до пізнання держави
і права; вчення про людину як соціальну одиницю та суб’єкта права; самостійної сфери
наукових досліджень, що має власний предмет і методологію.

Ключові слова: антропологія, науковий підхід, вчення, юридична антропологія. 
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Бобровник С. В. Юридическая антропология: становление и научный статус
Исследуется эволюция становления юридической антропологии как результата

развития исторической, политической, социальной и прикладной антропологии.
Юридическая антропология охарактеризована на уровнях философского подхода к
познанию государства и права; учения о человеке как социальной единице и субъекта
права; самостоятельной сферы научных исследований, имеющей свой предмет и мето-
дологию.

Ключевые слова: антропология, научный подход, учения, юридическая антропо -
логия.

Bobrovnik S.V. Legal anthropology: formation and scientific status
We study the evolution of legal anthropology as a result of historical, political, social and

applied anthropology. Legal anthropology described at different levels of the philosophical
approach to the knowledge of law; the doctrine of man as a social unit and the entity; inde-
pendent field of research, which has its own subject matter and methodology.

Keywords: anthropology, scientific approach, teaching, legal anthropology.

В умовах розбудови правової держави та формування громадянського сус-
пільства особливого значення в сучасній Україні набувають комунікативні
процеси, спрямовані на забезпечення інтересів людини, права якої визнані на
конституційному рівні вищою соціальною цінністю. Підвищення людського
чинника в процесах життєдіяльності суспільства та держави зумовлює необ-
хідність аналізу різноманітних соціальних явищ, у тому числі держави та
права, на основі антропологічного філософського підходу, який визначається
сучасними вченими як філософський, основою вивчення якого є правове буття
людей. Сутність його полягає у необхідності забезпечення соціальних форм
спільної діяльності, у тому числі й у праві та можливості аналізу відносин, що
виникають між людьми у зв’язку з правом1. 

Широке використання антропологічних підходів надає можливість ствер-
джувати про формування юридичної антропології, яку визначають як галузь
філософії права, що вивчає співвідношення особистості й права, особистість
як об’єкт дії права та її вимоги до права, структуру цінностей особистості та
право як засіб утілення цих цінностей у суспільне життя, права людини та їх
юридичний захист, тобто в цілому особистісний аспект права2.

Проблематика юридичної антропології ще не була предметом самостійно-
го дослідження, хоча окремі її аспекти аналізувались у працях О. А. Бандури,
О. А. Гарасиміва, А. А. Козловського, А. М. Мироненка, Н. М. Оніщенко,
Н. М. Пархоменко, П. М. Рабіновича, О. Ф. Скакун, А. М. Старика, Б. Ф. Чміля
та ін.

Метою цієї публікації є аналіз ґенези становлення теоретико-методологіч-
них засад антропології та визначення її наукового статусу.

Термін «антропологія» з’явився у творах давньогрецьких мислителів і
означає у перекладі з грецької «наука про людину». За допомогою цього тер-
міна формувались учення, орієнтовані на порівняння людей, включаючи
людей іншого фізичного типу. Проте тільки у другій половині ХVІІ ст. була
вперше обґрунтована думка про існування у межах сучасного суспільства кіль-
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кох рас і запропонована їх класифікація. Це зроблено французьким мандрів-
ником і письменником Франсуа Берньє 1684 р.3

Якщо ХІХ ст. в історії антропології називають часом бурхливого розвитку
антропоґенези та становлення антропології як точної природничо-наукової
дисципліни, то ХХ ст. називають століттям антропологічної спеціалізації і
перетворення антропології з єдиної науки на комплекс наук про фізичну та
соціальну природу людини4.

Саме антропологія стала наукою про еволюцію людини, особи та суспіль-
ства. На думку американського соціолога права Р. Макайвера, еволюційний
підхід до вивчення суспільного життя має власні беззаперечні переваги, адже,
по-перше, ми краще починаємо розуміти природу соціальної системи; по-
друге, можемо розташувати безліч історичних фактів у значущому порядку,
надавши їм значення стадій; по-третє, наштовхує нас до пошуку причин істо-
ричних змін та їх рухомих сил5.

Результатом розвитку науки стало формування історичної антропології, що
є першим етапом становлення юридичної антропології. Вона отримала значне
поширення на початку 70-х років ХХ ст. на основі британської «соціальної
антропології» та американської «культурної антропології», об’єднаних під
назвою «етнологія»6. Політичний аспект історичної антропології зумовив
необхідність формування політичної антропології як засобу вивчення відно-
син влади та підпорядкування. Саме політична антропологія склала другий
етап формування юридичної антропології. У 80-х роках ХХ ст. Ісак Ле Гофф
акцентував увагу на благодатному впливові політичної антропології на онов-
лення політичної історії7.

Застосовуючи нові правові концепції, включаючи концепції юридичної
антропології, до пошуку «засад нормативності», ми як на такі повинні вказати
на домінування впливу соціокультурної антропології на визначення інститу-
ційних форм різноманітних різновидів соціальної діяльності та соціально зна-
чущої поведінки. У цьому контексті норми та цінності, що виникають істо-
рично, можливо вважати етапами становлення та розвитку загальної культури
людства, тобто ці норми та цінності є підставою та критерієм законовстанов-
лених правил поведінки8.

Антропологічне знання з успіхом застосовують у різноманітних практич-
них ситуаціях. Тому особливого значення сьогодні набуває прикладна антро-
пологія у різних аспектах. Прикладна антропологія спрямована на застосуван-
ня результатів теоретичних досліджень у конкретних історичних, економіч-
них, організаційних, політичних та військових (воєнних) ситуаціях. Пред -
метом прикладної антропології є соціальний розвиток, глобалізація, етнічна
сфера, постіндустріальна культура, інформатизація суспільства, проблеми
біженців, релігійні відносини та ін. 

Юридична антропологія формувалася майже одночасно (приблизно у дру-
гій половині XIX ст.) у різних країнах Європи як складова всезагальної історії
права та різновид прикладної антропології 9. Вихідне тлумачення юридичної
антропології, вперше обґрунтоване Г. Мейном у праці «Стародавнє право»
(1861), існувало в Англії майже до 1920-х років, коли з опублікуванням праць
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Б. Малиновського та інших антропологів воно поступово сформувалось у
самостійну наукову дисципліну.

Юридична антропологія – це наука, яка розглядає людину як соціально-
історичну істоту в її правових вимірах та характеристиках, тобто юридична
антропологія – це наука, яка вивчає правове буття народів від давнини до
наших днів.

На думку сучасних правознавців та антропологів, методологічними засада-
ми юридичної антропології є такі положення: 1) правовий плюралізм як у діах-
ронічному, так і в синхронічному плані; 2) емпіричне та соціально-історичне
вивчення форм усного (звичаєвого) права; 3) вивчення відповідних соціальних
інституцій в історичному та логічному відношеннях10.

Механізм формування юридичної антропології є таким, що антропологіч-
не знання у правознавстві з’являється у результаті фіксації у спеціальній зна-
ковій формі нових зв’язків між знаками (символами), суб’єктами та об’єктами,
які (зв’язки) склалися в системі юридично значущої діяльності. У цьому
випадку нове антропологічне знання є результатом наділення елементів пра-
вового дискурсу властивостями, які вихідним чином їм не належали.

На нашу думку, антропологічне знання у сфері юриспруденції здатне відіг-
равати роль критерію оцінки багатьох юридичних дисциплін, особливо тих,у
яких загальні принципи антропологічної науки здатні проявитися як регуля-
тивний інструмент оцінки ефективності та правильності нових ідей, методів та
положень, які сьогодні висуває українське правознавство. По суті, це така оці-
ночна діяльність, яка пов’язана з отриманням інформації про те, чи відповіда-
ють процеси, що мають перебіг в юридичній науці, критеріям та принципам,
обґрунтованим юридичною антропологією.

Своєрідною проекцією теорії юридичної антропології є оцінка концепції та
практичної реалізації правової реформи в Україні. З цього погляду заслуговує
на певну критику та обставина, що правову реформу не здійснюють в єдино-
му концептуальному полі, що ця реформа має поняттєві прогалини, що судова
реформа та реформа юридичної освіти загальмовані тощо. Крім того, головні
ідеї та принципи реформи не завжди достатньо ясні, їх не завжди послідовно
та цілеспрямовано реалізують. Нарешті, не можна обминути й того, що грома-
дянське суспільство часто осторонь здійснюваних юридичних перетворень.

Оскільки головне завдання правової реформи полягає у формуванні соці-
альної-правової держави та громадянського суспільства в Україні, економіка
якої розвивається у напрямі ринкових відносин на основі приватних форм
власності, виникає гостра потреба у нових правових поглядах на соціальну
реальність. Оцінюючи те, як почувається людина у новому правовому середо-
вищі, можна зробити висновок про успіх або провал запланованих змін у сус-
пільному житті. І тут на допомогу правознавцям можуть прийти не тільки
соціологія та психологія, а й юридична антропологія11.

У сучасній літературі антропологія є предметом вивчення різноманітних
наук. Етимологічно вона визначається як наука, що вивчає біологічну природу
людини, її риси12. Саме це визначення, на нашу думку, характеризує багатоас-
пектність антропології, яка може мати вияв як у різноманітних сферах життє-
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діяльності людини, так і на різних рівнях. Різноманітним є статус і юридичної
антропології, яка може бути визначена як методологічний підхід дослідження
держави і права, заснований на людському вимірі правових явищ, що визначає
державно-правові явища як засіб обмеження конфліктності людини та забез-
печення взаємодії людей13.

Саме такий статус забезпечує характеристику антропології як методологіч-
ного підходу – вихідної засади, ідеї, що визначає стратегію розвитку дослід-
ження14. Покладаючи в основу дослідження сутність, природу та діяльність
людини антропологія стає універсальним методологічним підходом пізнання
соціальних явищ через сутність, природу та діяльність людини.
Антропологічний підхід забезпечує аналіз державно-правових категорій через
соціальні зв’язки людина–суспільство; їх характеристику як динамічних явищ,
що функціонують і змінюються в об’єктивній реальності; дослідження право-
вої сфери через реальну поведінку суб’єктів та їх свідомість; аналіз права як
засобу забезпечення людської комунікації; іншим аспектом вияву правової
антропології є її характеристика як вчення про людину як істоту, яка форму-
ється у правовому порядку15. Вона розкриває духовну сутність людини в її
трансцендентній своєрідності, яка, долаючи безпосередність, реалізується
себе у відкритому горизонті буття, тому сутнісно спрямована на абсолютне
буття16. 

Предметом аналізу цієї галузі знань є правові системи, весь комплекс пра-
вових явищ, таких як норми права, правові відносини, правові ідеї, процедури,
способи регуляції конфліктів, законність, правопорядок і засоби їх досягнен-
ня, які мають місце у різний час, у різних етносів, у різні періоди і в різних час-
тинах світу17.

У сучасній юридичній літературі набуло поширення визначення юридичної
антропології як прикладної науки, що орієнтовна на вивчення соціальних фун-
кцій права, наслідків, пов’язаних з прийняттям та впровадженням у суспільне
життя нових правових норм. У цьому випадку предметом соціально-правових
досліджень є певні типи суспільних відносин, відзначені належністю до
морально-правових цінностей. Історично ці цінності постають як при форму-
ванні відповідних нормативних імперативів та приписів, так і при їх реалізації
в соціальній поведінці індивідів та соціальних груп.

Конкретні антропологічні дослідження в праві орієнтовані, з одного боку,
на аналіз соціальної зумовленості нормативних регуляторів поведінки людей,
з другого – на вияв причин і чинників соціального впливу на специфічні
форми людської поведінки в їх історичній динаміці. Цю обставину потрібно
враховувати, оскільки маємо справу з тим інтегративним механізмом, який
сприяє зближенню юристів, філософів, соціологів та психологів. Поряд з тим
необхідно підкреслити, що між предметом юридичної антропології та предме-
том теорії права існує відмінність. Кожен із них зберігає свою специфіку.
Юридичну науку передусім цікавить правова форма відповідних суспільних
відносин, зміст прав та обов’язків його суб’єктів, натомість юридична антро-
пологія з’ясовує соціально-історичну ґенезу нормативно-ціннісних регулято-
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рів людської поведінки, місце та соціальні функції досліджуваного суспільно-
го явища в системі певного нормативного порядку.

Особливу увагу необхідно приділяти аналізу антропологічних аспектів
конфліктів та компромісів правової сфери, адже існують чинники, які зумов-
люють переваги застосування юридичної антропології до дослідження кон-
флікту і компромісу у праві. До таких чинників належать:

– нагальність модернізації загальної моделі взаємовідносин «суспільство –
держава – людина», в якій зазначені суб’єкти повинні бути насамперед пар-
тнерами, які функціонують у людському середовищі і спільно вирішують
загальні завдання;

– необхідність удосконалення правового забезпечення людської комуніка-
ції, яке повинно реалізовуватись не за допомогою апарату примусу, заборон та
обмежень, що відображають насильницький аспект права, а бути побудовани-
ми на засобах правового компромісу;

– наявність та функціонування біполярної моделі соціального життя, у якій
соціальна комунікація характеризується двома парадигмами: з одного боку,
парадигмою компромісу, а з другого – парадигмою конфлікту.

Перевагами антропологічного типу правопізнання конфлікту і компромісу
є такі:

– дослідження моделі взаємовідносин «суспільство – держава – людина» як
дуалістичного протиріччя конфлікту і компромісу;

– пріоритетність застосування стимулюючого правового впливу, що зумов-
лює компромісний характер правовідносин;

– розкриття індивідуального та соціального аспектів динаміки правоком-
промісних і правоконфліктних відносин;

– функціонування конфлікту і компромісу як сутнісних засад права, що, на
відміну від інших типів правопізнання, допомагає відобразити усі аспекти пра-
вової реальності;

– виявлення соціального аспекту (процесу легалізації та легітимізації пра-
вових норм) внутрішніх правових конфліктів та компромісності правової сис-
теми;

– об’єктивація конфліктів і компромісів у праві у певну форму (правовий
текст) та реалізація у відповідних правовідносинах;

– пізнання сутності компромісу і конфлікту у праві в процесі легалізації та
легітимації правових норм;

– встановлення взаємозв’язку трансцедентного та іманентного у процесі
правового упорядкування конфліктів і компромісів.

За допомогою юридичної антропології здійснюється синтез усіх виявів
компромісу і конфлікту у праві, що пов’язано із дослідженням людини як інди-
віда та соціального елементу.

На підставі з вищеозначеного можна зробити такі висновки:
1. Становлення юридичної антропології було зумовлене і стало резуль -

татом формування історичної, політичної, соціальної та прикладної антропо-
логії.
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2. Правова антропологія може бути охарактеризована на трьох рівнях –
філософського підходу до пізнання держави і права; вчення про людину як
соціальну одиницю та суб’єкта права; самостійну сферу наукових досліджень,
що має власний предмет і методологію.

3. Юридична антропологія у своєму соціологічному вимірі дає юристові
змогу використовувати як теоретико-методологічний інструментарій найза-
гальнішого характеру, так і емпіричні методи дослідження, запозичувані із
соціології, етнографії та психології. Подібний універсалізм юридичної антро-
пології надає дослідникам широкі можливості для аналізу та розв’язання най-
різноманітніших пізнавальних завдань, які не можуть бути розв’язані яким-
небудь одним методом.

4. Юридична антропологія на концептуальному рівні здатна відігравати
роль критерію оцінки багатьох юридичних дисциплін, особливо тих, у яких
загальні принципи антропологічної науки здатні проявитися як регулятивний
інструмент оцінки ефективності та правильності нових ідей, методів та поло-
жень, що їх сьогодні висуває українське правознавство.
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Bobrovnik S.V. Legal anthropology: formation and scientific status
Improving the human factor in the processes of society and the State necessitated analy-

sis of various social phenomena, including the state and law on the basis of anthropological
philosophical approach, defined by modern scholars as the philosophical basis of the study
which is being legal persons.

The aim of this publication is to analyze the genesis of the formation of theoretical and
methodological foundations of anthropology and determine its scientific status.

The term “anthropology” appeared in the works of Greek philosophers and means in
Greek “science of man”. This term is formed doctrine aimed at comparing people, including
people of a physical type.
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The result was the formation of science historical anthropology, which is the first stage of
legal anthropology. It is widespread in the early 70th century. based on the British ‘social
anthropology’ and American ‘cultural anthropology’, united under the name “ethnology”

Anthropological knowledge has been successfully used in a variety of practical situations.
So special importance today gets applied anthropology in various aspects. Applied
Anthropology focused on the application of the results of theoretical research in specific his-
torical, economic, institutional, political and military (war) situation.

Legal Anthropology formed almost simultaneously (about the second half of XIX century)
across Europe as part of the universal history of law and the kind of applied anthropology.
The original interpretation of legal anthropology, first grounded G. Mayne in his work
“Ancient Law” (1861), there were in England nearly 1920 years.

Legal anthropology – the science that considers man as a socio-historic creature in its
legal dimensions and characteristics, ie legal anthropology – the science that studies the legal
existence of the peoples of antiquity to the present day.

Variety is the status and legal anthropology, which can be defined as a methodological
approach to the study of law, based on the human dimension of legal phenomena.

Laying the foundation study nature, nature and human activity is a universal anthropolo-
gy methodological approach social phenomena through knowledge of nature, nature and
human activities.

In modern legal literature has spread legal definition of anthropology as an applied sci-
ence, estimated at studying the social functions of law, the consequences associated with the
adoption and implementation of public life in the new law.

Keywords: anthropology, scientific approach, teaching, legal anthropology.
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МЕТОДОЛОГІЧНИЙ ІНСТРУМЕНТАРІЙ НАУКОВОГО ПІЗНАННЯ

У статті охарактеризовано наукові підходи до розуміння таких важливих катего-
рій юридичної науки, як методологія наукового пізнання, методологія юридичної науки,
методологія теорії держави та права. На загальнотеоретичному рівні виокремлено й
охарактеризовано наукові підходи до цієї проблеми Звернено увагу на методи, виокрем-
лено їх особливості, розмежовано поняття «метод» і «прийом» наукового пізнання.
Визначено та охарактеризовано принципи наукового пізнання.

Ключові слова: методологія наукового пізнання, методологія юридичної науки,
методологія теорії держави і права, наукові підходи, метод, прийом наукового пізнан-
ня, принципи наукового пізнання.

Тарахонич Т. І. Методологичный инструментарий научного познания
В статье дана характеристика научных подходов к пониманию таких значимых

категорий юридической науки, как методология научного познания, методология юри-
дической науки, методология теории государства и права. На общетеоретическом
уровне выделены и охарактеризованы научные подходы к даной проблеме. Обращено
внимание на методы, выделены их особенности, разграничено понятие «метод» и
«прием» научного познания. Выделены принципы научного познания и дана их характе-
ристика.
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