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ПЕРЕГЛЯД СУДОВИХ РІШЕНЬ ВЕРХОВНИМ СУДОМ УКРАЇНИ 
У  ЦИВІЛЬНИХ СПРАВАХ У СВІТЛІ СУДОВОЇ РЕФОРМИ
Статтю присвячено перегляду судових рішень Верховним Cудом України у світлі 

судової реформи. Сучасні тенденції реформування системи судочинства спонукають 
звернути увагу на її найвищу інституцію – Верховний Суд України, оскільки саме його 
правовий статус, а також зміст цивільної процесуальної стадії перегляду судових рі-
шень Верховним Судом України є на сьогоднішній день предметом багатьох дискусій.
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Постановка проблеми. Становлення Верховного Суду України як найвищого судово-
го органу в системі судів загальної юрисдикції, визначення оптимального переліку його 
функцій та повноважень відбувалося поступово. 

Невпинний рух реформи судової системи в Україні створює необхідність розробки ви-
важеного підходу до визначення повноважень Верховного Суду України щодо перегляду рі-
шень судів нижчестоящих інстанцій з врахуванням сучасних поглядів на місце Верховного 
Суду України в правовій системі держави. Вказане обумовлює актуальність теми даного 
наукового дослідження.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Питання перегляду судових рішень 
Верховним Судом України в цивільному судочинстві досліджувалися у працях таких 
вчених як С.В. Ківалов, М.І. Козюбра, В.В. Комаров, О.Ю. Костюченко, Д.Д. Луспеник, 
Р.М. Мінченко, П.П. Пилипчук, М.А. Погорецький, О.І. Попов, Б.О. Потильчак, 
С.В.  Прилуцький, Л.В. Сапейко, М.І. Сірий, О.С. Ткачук та ін. Однак дана проблематика 
залишається на сьогоднішній день доволі дискусійною.

Мета статті. Мета роботи визначити основні положення перегляду судових рішень 
Верховним Судом України у світлі судової реформи.

Виклад основного матеріалу. З моменту прийняття від  12 лютого 2015 року Закону 
України «Про забезпечення права на справедливий суд» було внесено зміни до цивільно-
процесуального законодавства, що   суттєво вплинуло на підстави перегляду судових рі-
шень, строки подання заяви, на допуск справи до провадження Верховним Судом України.

Так, відповідно до ст. 355 ЦПК України зразка 2010 року, заява про перегляд судових 
рішень у цивільних справах могла бути подана виключно з двох підстав, а саме: 1) нео-
днакового застосування судом (судами) касаційної інстанції одних і тих самих норм мате-
ріального права, що потягло ухвалення різних за змістом судових рішень у подібних право-
відносинах; 2) встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана 
Україною, порушення Україною міжнародних зобов’язань при вирішенні справи судом. На 
теперішній час ст. 355 ЦПК України, з урахуванням змін до ЦПК, передбачених Законом 
України «Про забезпечення права на справедливий суд», було доповнено такими підста-
вами: 1) неоднакового застосування судом касаційної інстанції одних і тих самих норм 
процесуального права – при оскарженні судового рішення, яке перешкоджає подальшому 
провадженню у справі або яке прийнято з порушенням правил підсудності або встановле-
ної законом компетенції судів щодо розгляду цивільних справ; 2) невідповідності судового 
рішення суду касаційної інстанції викладеному у постанові Верховного Суду України ви-
сновку щодо застосування у подібних правовідносинах норм матеріального права. [1].

Наділення Верховного Суду України правом перегляду судових рішень із підстав 
неоднакового застосування судом (судами) касаційної інстанції однієї й тієї самої норми 
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процесуального права дасть можливість Верховному Суду України всебічно перевіряти 
законність судових рішень та забезпечувати єдність судової практики не лише у питанні 
застосування норм матеріального, а й положень процесуального права.

Саме відсутність у Верховного Суду України повноважень із забезпечення однаково-
го застосування судами процесуального законодавства була важливим аспектом проблеми 
забезпечення єдності судової практики. Натомість більшість порушень права на справед-
ливий суд (ст. 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод) стосується 
саме застосування процесуальних норм. Крім того, єдність судової практики та, відповід-
но, принцип правової визначеності повинні забезпечуватися як у сфері матеріального пра-
ва, так і рівною мірою у сфері застосування процесуальних норм [2].

Що ж стосується підстави перегляду Верховним Судом України невідповідності судо-
вого рішення суду касаційної інстанції викладеному у постанові Верховного Суду України 
висновку щодо застосування у подібних правовідносинах норм матеріального права, до 
прийняття Закону України «Про забезпечення права на справедливий суд» була стурбова-
ність, що обов’язковість постанов Верховним Судом України має декларативний характер, 
оскільки невідповідність судового рішення правовому висновку Верховного Суду України 
не є підставою для його оскарження. 

Право на звернення про перегляд судових рішень Верховним Судом України мають: 
сторони та інші особи, які брали участь у справі, після їх перегляду в касаційному порядку, 
а заяву про перегляд судових рішень з підстав, передбачених пунктом 3 частини першої 
статті 355 ЦПК України, може бути подана особою, на користь якої постановлено рішення 
міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною. Збільшення кіль-
кості підстав перегляду судових рішень Верховним Судом України істотно не впливає, 
оскільки суб’єкти права на звернення до Верховного Суду України із заявою про перегляд 
судового рішення з усіх додаткових підстав (неоднакового застосування судом касаційної 
інстанції одних і тих самих норм процесуального права – при оскарженні судового рішен-
ня, яке перешкоджає подальшому провадженню у справі або яке прийнято з порушенням 
правил підсудності або встановленої законом компетенції судів щодо розгляду цивільних 
справ; невідповідності судового рішення суду касаційної інстанції викладеному у поста-
нові Верховного Суду України висновку щодо застосування у подібних правовідносинах 
норм матеріального права) можна віднести до суб’єктів права на звернення до Верховного 
Суду України, оскільки це ті самі суб’єкти, які мають право звертатися до Верховного Суду 
України за переглядом судового рішення у зв’язку із неоднаковим застосуванням судом 
(судами) касаційної інстанції одних і тих самих норм права.

Щодо строків подання заяви про перегляд судових рішень Верховним Судом України, 
то їх було збільшено. Відповідно до ст. 356 ЦПК України заява про перегляд судових рі-
шень подається протягом трьох місяців з дня ухвалення судового рішення, щодо якого по-
дано заяву про перегляд, або з дня ухвалення судового рішення, на яке здійснюється по-
силання на підтвердження підстав, передбачених пунктами 1 і 2 частини першої статті 355 
ЦПК, якщо воно ухвалено пізніше, але не пізніше одного року з дня ухвалення судового 
рішення, про перегляд якого подається заява.

Заява про перегляд судових рішень з підстави, передбаченої пунктом 3 частини першої 
статті 355 ЦПК, подається не пізніше одного місяця з дня, коли особі, на користь якої по-
становлено рішення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною, 
стало або мало стати відомо про набуття цим рішенням статусу остаточного.

Заява про перегляд судових рішень з підстави, передбаченої пунктом 4 частини пер-
шої статті 355 ЦПК, подається протягом трьох місяців з дня ухвалення судового рішення, 
щодо якого подається заява про перегляд, або з дня прийняття постанови Верховного Суду 
України, на яку здійснюється посилання на підтвердження підстави, передбаченої пунктом 
4 частини першої статті 355 ЦПК України, але не пізніше одного року з дня ухвалення 
судового рішення, про перегляд якого подається заява.
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У разі пропущення строку, встановленого частинами 1 – 3 ст. 356 ЦПК України, з при-
чин, визнаних поважними, суд за клопотанням особи, яка подала заяву про перегляд су-
дового рішення, може поновити цей строк у межах одного року з дня ухвалення судового 
рішення, про перегляд якого подається заява. Питання про поновлення строку вирішується 
колегією суддів під час вирішення питання допуску справи до провадження.

Що ж стосується подання заяви про перегляд судового рішення Верховним Судом 
України, то відповідно до ст. 358 ЦПК України зразка 2010 року, питання допуску до про-
вадження Верховним Судом України вирішував Вищий спеціалізований суд з розгляду 
цивільних і кримінальних справ, цим самим обмежував повноваження Верховного Суду 
України. Згідно зі змінами 2015 року, заява про перегляд судових рішень подається без-
посередньо до Верховного Суду України. До заяви додаються: копії заяви відповідно до 
кількості осіб, які беруть участь у справі; копії судових рішень, про перегляд яких подано 
заяву; копії різних за змістом судових рішень, якщо заява подається з підстав, передбаче-
них пунктами 1 і 2 частини першої статті 355 ЦПК України; копія постанови Верховного 
Суду України, якщо заява подається з підстави, передбаченої пунктом 4 частини першої 
статті 355 ЦПК України; копія рішення міжнародної судової установи, юрисдикція якої 
визнана Україною, або клопотання особи про витребування копії такого рішення в органу, 
відповідального за координацію виконання рішень міжнародної судової установи, якщо її 
немає у розпорядженні особи, яка подала заяву, – у разі подання заяви про перегляд судо-
вих рішень з підстави, передбаченої пунктом 3 частини першої статті 355 ЦПК України. 
До заяви також додається документ про сплату судового збору. За подання і розгляд заяви 
з підстави, встановленої пунктом 2 частини першої статті 355 ЦПК України, судовий збір 
не сплачується [3].

Дотримуючись шляху уніфікації судових процедур, необхідно визнати, що ані в апе-
ляційному, ані в касаційному, ані в будь-якому іншому провадженні в цивільному проце-
сі немає процедури допуску справи до провадження. Завжди перевірка заяви (скарги) на 
предмет дотримання вимог процесуального закону здійснюється судом в межах стадії від-
криття провадження. Вказане свідчить про необхідність скасування положень ЦПК про 
допуск справи до провадження з перегляду судових рішень Верховним Судом України. 
Всі процесуальні дії щодо перевірки наявності у заінтересованої особи права на звернення 
до Верховного Суду України з заявою про перегляд судового рішення та дотримання нею 
процесуального порядку такого звернення повинні здійснюватися суддею-доповідачем 
Верховного Суду України в процесі вирішення питання про відкриття провадження з пере-
гляду судового рішення Верховним Судом України.

Певні процесуальні особливості має й порядок підготовки справи до розгляду 
Верховним Судом України.

Так, суддя-доповідач протягом п’ятнадцяти днів з дня відкриття провадження здійснює 
підготовку справи до розгляду Верховним Судом України: 1) надсилає ухвалу про відкрит-
тя провадження та витребування матеріалів справи до відповідного суду, який не пізніше 
трьох робочих днів з дня її надходження надсилає справу до Верховного Суду України; 2) 
вирішує питання про зупинення виконання відповідних судових рішень; 3) звертається до 
відповідних фахівців Науково-консультативної ради при Верховному Суді України стосов-
но підготовки наукового висновку щодо норми права, яка неоднаково застосована судом 
(судами) касаційної інстанції, крім випадків, коли висновок щодо застосування цієї норми 
права у подібних правовідносинах був раніше отриманий Верховним Судом України; 4) у 
разі необхідності визначає органи державної влади, представники яких можуть дати по-
яснення в суді щодо застосування норми права, та викликає цих представників до суду; 5) 
здійснює інші заходи, необхідні для розгляду справи.

Викликає інтерес питання про те, коли судом повинно бути вирішене питання про по-
новлення пропущеного строку на подання заяви. Так, до прийняття Закону України «Про 
забезпечення права на справедливий суд» вказане повноваження могло здійснюватись 
суддею-доповідачем під час підготовки справи до судового розгляду, якщо таке питання не 
розглядалося у Вищому спеціалізованому суді України з розгляду цивільних і криміналь-
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них справ. Відповідно до змін, внесених до ЦПК у зв’язку з прийняттям Закону України 
«Про забезпечення права на справедливий суд» питання про поновлення строку вирішу-
ється колегією суддів під час вирішення питання допуску справи до провадження. 

Дотримання строку подання заяви є однією з обов’язкових умов реалізації права на 
звернення до суду на кожній стадії перегляду судового рішення. Питання щодо поновлення 
такого строку повинно бути вирішене судом ще до відкриття провадження у справі та є 
необхідною умовою такого відкриття.

Таким чином, для кожної стадії судового розгляду справи характерний свій перелік 
процесуальних дій. Тому віднесення вирішення питання про поновлення процесуального 
строку подання заяви до процесуальних дій, які вчиняються суддею-доповідачем вже після 
відкриття провадження під час підготовки справи до розгляду, вносить неузгодженість до 
процедури провадження у справі.

Також не зовсім правильним вбачається положення Закону України «Про забезпечення 
права на справедливий суд» про те, що питання про поновлення строку вирішується ко-
легією суддів під час вирішення питання допуску справи до провадження. Відповідно до 
приписів даного закону питання про допуск справи до провадження може вирішуватись 
як колегією суддів, так і суддею-доповідачем особисто, якщо він вважає подану заяву об-
ґрунтованою. В таких випадках суддя-доповідач повинен наділятися повноваженнями та 
особисто вирішувати питання про поновлення пропущеного строку подання заяви.

 Також позитивних змін зазнала ст. 360-2 ЦПК України. Справи розглядаються 
Верховним Судом України за правилами, встановленими  главами 2  і  3  розділу V ЦПК 
України. У  Верховному Суді України справа про перегляд судового рішення з підстав, 
передбачених  пунктами 1,  2,  4  частини 1 ст. 355 ЦПК України, розглядається Судовою 
палатою у цивільних справах Верховного Суду України. Засідання судової палати є право-
мочним за умови присутності на ньому не менше двох третин суддів від загального складу 
Судової палати у цивільних справах Верховного Суду України.

Якщо судове рішення оскаржується з підстав неоднакового застосування однієї і тієї 
самої норми права судами касаційної інстанції різної юрисдикції, справа розглядається 
на спільному засіданні відповідних судових палат Верховного Суду України. Засідання є 
правомочним за умови присутності на ньому не менше двох третин суддів від загального 
складу кожної з відповідних судових палат Верховного Суду України.

У разі якщо під час розгляду справи Верховний Суд України встановить необхідність 
відійти від висновку про застосування норми права, викладеного у постанові Верховного 
Суду України, яка була прийнята іншим складом суду (іншою палатою чи палатами, які 
брали участь у спільному засіданні), справа передається на розгляд спільного засідання 
палат Верховного Суду України, яке проводиться за участю палати (палат), що розгляда-
ла справу до моменту її передання, та палати (палат), яка приймала відповідну постано-
ву Верховного Суду України. Засідання є правомочним за умови присутності на ньому 
не менше двох третин суддів від загального складу кожної з відповідних судових палат 
Верховного Суду України.

Справа про перегляд судового рішення з підстави, передбаченої пунктом 3 частини 1 
ст. 355 ЦПК України, розглядається на спільному засіданні всіх судових палат Верховного 
Суду України. Засідання є правомочним за умови присутності на ньому не менше двох тре-
тин суддів від загального складу кожної з судових палат Верховного Суду України.

На засіданнях Судової палати у цивільних справах Верховного Суду України або на 
спільному засіданні судових палат головує суддя-доповідач.

Строк розгляду справи Верховним Судом України не може перевищувати одного міся-
ця з дня призначення справи до розгляду. 

Висновки. Положення Верховного Суду України в судовій системі нашої держави по-
ступово змінюється. Значним кроком на шляху європейської інтеграції України було на-
дання Верховному Суду України повноважень переглядати судові рішення з підстав: нео-
днакового застосування судом касаційної інстанції одних і тих самих норм процесуального 
права  – при оскарженні судового рішення, яке перешкоджає подальшому провадженню 
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у справі або яке прийнято з порушенням правил підсудності або встановленої законом 
компетенції судів щодо розгляду цивільних справ; невідповідності судового рішення суду 
касаційної інстанції викладеному у постанові Верховного Суду України висновку щодо за-
стосування у подібних правовідносинах норм матеріального права.

В результаті правовий статус Верховного Суду України є більш наближеним до статусу 
найвищого судового органу демократичної держави, який уособлює єдність судової влади 
в країні, покликаний забезпечувати єдність судової практики дотримання принципу верхо-
венства права, забезпечувати належний захист прав та основоположних свобод людини і 
громадянина. 

Підводячи підсумки необхідно зазначити те, що норми діючого ЦПК України щодо 
перегляду судових рішень у цивільних справах Верховним Судом України є, безперечно, 
більш позитивними та прогресивними в порівнянні з нормами ЦПК в редакції 2010 року, 
до внесення в нього відповідних змін Законом України «Про забезпечення права на спра-
ведливий суд» від 12 лютого 2015 року і в більшій мірі відповідають вимогам Європейської 
Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод. 
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ПЕРЕСМОТР СУДЕБНЫХ РЕШЕНИЙ ВЕРХОВНЫМ СУДОМ 
УКРАИНЫ В СВЕТЕ СУДЕБНОЙ РЕФОРМЫ

Резюме
Статья посвящена пересмотру судебных решений Верховным Судом Украины в 

свете судебной реформы. Современные тенденции реформирования системы судопро-
изводства побуждают обратить внимание на Верховный Суд Украины, поскольку имен-
но его правовой статус, а также содержание гражданской процессуальной стадии пере-
смотра судебных решений Верховным Судом Украины на сегодняшний день является 
предметом многих дискуссий.

Значительным шагом на пути европейской интеграции Украины было предоставле-
ние Верховному Суду Украины полномочий пересматривать судебные решения по осно-
ваниям неодинакового применения судом кассационной инстанции одних и тех же норм 
процессуального права – при обжаловании судебного решения, которое препятствует 
дальнейшему производству по делу или которое принято с нарушением правил подсуд-
ности или установленной законом компетенции судов по рассмотрению гражданских 
дел; несоответствия судебного решения суда кассационной инстанции изложенному в 
постановлении Верховного Суда Украины заключения по применению в подобных пра-
воотношениях норм материального права.

Ключевые слова: гражданский процесс, гражданское судопроизводство, 
Верховный Суд, пересмотр.
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THE REVIEW OF SUPREME COURT’S OF UKRAINE DECISIONS IN 
CIVILIAN AFFAIRS ACCORDING TO THE COURT REFORM
Summary
The article is devoted to the revision of judgments by the Supreme Court of Ukraine in 

the light of the judicial reform. Modern trends in judicial reform encouraged to pay attention 
to the Supreme Court of Ukraine, as it was his legal status as well as the content of the civil 
procedural stage revision of judicial decisions by the Supreme Court of Ukraine today is the 
subject of many discussions.

A significant step towards Ukraine’s European integration was to provide the Supreme 
Court of Ukraine authority to review judicial decisions on the grounds of unequal application 
of the court of cassation of the same procedural rules – an appeal against the judgment, which 
prevents further proceedings on the case or is taken in violation of jurisdiction rules, or 
statutory competence of courts to hear civil cases; inconsistency of the judgment of the court 
of cassation laid down in the decision of the Supreme Court of Ukraine on the conclusion of 
the application in such legal relations of the substantive law.

Key words: civil procedure, civil rule-making, Supreme Court, revision.


