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РІВНІСТЬ ПРАВ ТА ОБОВ’ЯЗКІВ БАТЬКІВ ЩОДО ДИТИНИ
Головною метою цієї роботи є аналіз проблеми, яка виникає щодо принципу рівно-

сті прав та обов’язків батьків щодо дитини, їх впливу на виховання дитини, надання 
дитині необхідних умов щодо її розвитку та становлення її особистості.
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Постановка проблеми. Ст. 51 Конституції України, п. 1 розділу І Декларації про за-
гальні засади державної політики України стосовно сім’ї [1] та жінок і ч. 6 ст. 7 Сімейного 
кодексу України встановлено, що чоловік та жінка мають рівні права і обов’язки у сімей-
них стосунках, шлюбі та сім’ї. Батьківські правовідносини є складовою частиною сімей-
них стосунків, і тому рівність матері та батька має відношення і до їхніх прав та обов’язків 
щодо дітей. Такий висновок підтверджується ст. 141 Сімейного кодексу України та ст. 11 
Закону України «Про охорону дитинства», в яких чітко формулюється, що мати, батько 
мають рівні права та обов’язки стосовно дитини, а питання виховання дитини вирішуєть-
ся батьками спільно. При цьому неповнолітні батьки мають такі самі права та обов’язки 
щодо дитини, як і повнолітні батьки (ч. 1 ст. 157 Сімейного кодексу України). Але також 
необхідно признати, що подекуди виникають багато суперечок стосовно принципу рівно-
сті прав та обов’язків батьків щодо дитини, їх впливу на виховання дитини, надання дитині 
необхідних умов щодо її розвитку та становлення її особистості. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Розглядаючи права та обов’язки батьків з 
виховання, кожний науковець відштовхується саме від такої відправної точки. «Виховання 
дітей  – обов’язок, який покладено на обох батьків»  – зазначає Я. Шевченко [2, с.52]. 
«Жодних обмежень щодо батьківських прав матері і переваг прав батька, – підкреслювала 
Н. Єршова, – законодавство не містить» [3, с.15]. В. Макарова акцентувала увагу на тому, 
що «чоловік за сімейним законодавством не визнається головою сім’ї і жодних переваг не 
має ні як чоловік (один із подружжя), ні як батько» [4, с.15]. «Законодавством встановлено 
принцип повної рівності обох батьків у питаннях виховання дітей», – пише Л. Савченко [5, 
с. 137]. «У разі наявності розбіжностей з приводу виховання дітей, – наголошує О. Явор, – 
мати і батько виступають як рівні суб’єкти права» [6, с. 154]. Поза сумнівом, необхідно 
погодитись і із Є. Ворожейкіним, який зазначав, що «рівність прав батьків відносно ді-
тей – найкраща гарантія забезпечення їхніх законних прав та інтересів в сім’ї. Відсутність 
будь-яких переваг у матері і батька забезпечує охорону дитини від батьківського егоїзму, 
створює необхідні умови для виховання дитини з урахуванням її індивідуальних особли-
востей» [7, с. 15].

Виділення не вирішених раніше частин загальної проблеми. Самою природою батькам 
призначена роль захисників своїх дітей. Держава, будучи зацікавленою в підростаючому 
поколінні, покладає на батьків права та обов’язки щодо виховання, освіти, захисту і утри-
мання своїх дітей. Але багато батьків, і їхнє число з кожним роком зростає, не почувають 
відповідальності за долю своїх дітей. Одні ухиляються від виконання обов’язків батьків; 
інші відмовляються від своїх дітей, залишаючи їх у пологових будинках; треті, при здійс
ненні батьківських прав заподіюють шкоду фізичному та психічному здоров’ю дітей, їх-
ньому моральному розвитку.

Коли йдеться про право дитини на сімейне виховання, беззаперечним є те, що тільки в 
гармонії, в поєднанні материнської та батьківської уваги і любові дитина отримує належне 
виховання. Проте, уявлення, що дитина, яка виховується в повній сім’ї, але в умовах кон-
флікту між ними, може так само отримати належне виховання, помилкове. Загальний кон-
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флікт батьків (не тільки у питаннях виховання) безпосередньо торкається виховної сфери 
сім’ї і не може сприяти успіхам батьківського виховання. Атмосфера взаємної ворожості, 
ненависті, образ і взаємних звинувачень батьків, як правило, позначається на світосприй-
нятті дитини, її переконаннях та моральності. Сім’я, рідний дім перестає бути для неї при-
хистком – зникає почуття захищеності і безпеки.

Мета статті. Головною метою цієї роботи є аналіз проблеми, яка виникає щодо прин-
ципу рівності прав та обов’язків щодо дитини, їх впливу на виховання дитини, надання 
дитині необхідних, умов щодо її розвитку та становлення її особистості. Розгляд цього пи-
тання стосується потребою втручання до сфери батьківських відносин та обумовлюється 
декількома факторами: необхідністю захистити право дитини на належне сімейне, бать-
ківське виховання; необхідністю захистити право батьків на виховання дитини; повнова-
женнями органів опіки та піклування, суду щодо можливості встановлення ступеню участі 
кожного із батьків у виховання дитини, виходячи із загального критерію, визначеного в 
праві інтересів дитини.

Виклад основного матеріалу. У ч. 1 ст. 157 Сімейного кодексу України наголошено, 
що питання виховання дитини вирішується батьками спільно. Вжите в законі формулюван-
ня, є, за суттю, юридичною базою тієї установки на єдність і співробітництво подружжя у 
сфері виховання дітей, на яких наголошував Д. Чечот – «немає нічого більш антипедаго-
гічного, – зазначав він, – за неспівпадіння ліній батьківського та материнського виховання» 
[8, с.10]. Спільне вирішення батьками питань щодо виховання дитини передбачає наступ-
не: той із батьків, хто проживає окремо від дитини, зобов’язаний брати участь у її вихо-
ванні і має право на особисте спілкування з нею (ч. 2 ст. 157 Сімейного кодексу України). 
У зв’язку з такою нормою закону той із батьків, з ким проживає дитина, не має права пере-
шкоджати тому із батьків, хто проживає окремо, спілкуватися з дитиною та брати участь у 
її вихованні, якщо таке спілкування не перешкоджає нормальному розвитку дитини. Крім 
того, батькам надано право укласти договір щодо здійснення батьківських прав та вико-
нання обов’язків тим з них, хто проживає окремо від дитини. Той із батьків, хто проживає 
з дитиною, у разі його ухилення від виконання договору зобов’язаний відшкодувати ма-
теріальну та моральну шкоду, завдану другому з батьків. Зрозуміло, що при нормальному 
розвитку сімейних стосунків питання відносно виховання дітей вирішуються у колі сім’ї 
безпосередньо батьками і не потребує втручання ззовні. Однак, рівноправність подружжя 
та їхні фактичні здібності до виховання дитини далеко не завжди співпадають, та й умови 
виховання дитини у матері чи батька бувають доволі різними. Через такі життєві супереч
ності і виникають серйозні спори та конфлікти між батьками з приводу виховання дітей. 

Особливо загострюються подібні питання у разі розірвання батьками шлюбу, або коли 
з інших причини батьки проживають окремо. Розглядаючи динаміку розлучень, слід спе-
ціально підкреслити, що побутовий конфлікт між подружжям – винятково їхня особиста 
справа, і жодні державні органи займатися вирішенням такого конфлікту не стануть, а от 
конфлікт між батьками з приводу сімейного виховання – це вже не тільки їхня справа, це 
вже не та конфліктна ситуація, коли батьки не можуть домовитися, до якої школи краще 
віддати дитину – до музичної чи спортивної. Разом з тим, повноваження щодо обрання 
форми дошкільного виховання, навчання, застосування заходів заохочення тощо є саме 
тими повноваженнями, які випливають із загального права на виховання. 

Видається, що більш послідовною все ж таки необхідно вважати думку Д. Чечота, 
оскільки ототожнювати право на виховання із формами навчання чи іншого розвитку дити-
ни немає підстав, хоча в цілому і не заперечуємо, що всі інші повноваження батьків особис-
того характеру є, так би мовити, похідними від права на виховання. Виключно для випадків, 
коли батьки не можуть дійти згоди у питанні виховання дітей або якщо вони не прагнуть до 
цього, вирішення спорів щодо участі у вихованні дітей того з батьків, хто проживає окремо 
від дитини, віднесено до компетенції органів опіки та піклування, суду. Іншими словами, 
коли між батьками відсутня згода щодо виховання дитини, постає необхідність звернутися 
по допомогу до закону. Однак, при цьому враховується і норма закону, що окреме про-
живання батьків при збереженому шлюбі або ж після його розірвання не припиняє права 
батьків на виховання дитини і особистого спілкування з нею, оскільки колишні чоловік і 
дружина, колишнє подружжя – обидва є батьками своєї дитини, своїх дітей.
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Проте наявність суто морального підґрунтя для реалізації обома батьками свого пра-
ва з виховання була б недостатньою підставою для відповідного рішення компетентного 
органу. Органи опіки та піклування, суди, ухвалюючи рішення у справах щодо вирішення 
спорів про виховання дитини, насамперед, керуються нормами закону. А за законом бать-
ківське право на виховання, як і будь-яке інше право, захищаються державою. З огляду на 
викладене, слушними видаються міркування тих авторів, які зазначають, що якщо діти 
залишилися з матір’ю, вона постійно спілкується з ними, і, безумовно, має більше можли-
востей для їхнього виховання. Але це зовсім не применшує батьківських прав батька, який 
проживає окремо. Як і раніше, він користується даними правами в повному обсязі. Батько 
має право спілкуватися з дітьми і зобов’язаний приймати участь у їхньому вихованні.

Як уже наголошувалося, під інтересами дитини мається на увазі її правильне вихован-
ня, а воно залежить від найрізноманітніших факторів, таких, як житлові умови, матеріаль-
не становище батьків, прихильність дітей до батька, матері, братів, сестер, інших членів 
сім’ї. Проте, як зазначає, Я. Шевченко, переваги в матеріальних або житлово-побутових 
умовах одного із батьків безпосередньо ще не можуть бути підставою для передачі йому 
дитини на виховання [2, с.62]. Інтереси дітей в даному випадку обумовлюються не спеці-
альними знаннями батьків у галузі педагогіки, а вмінням спрямовувати поведінку дитини 
в потрібне русло. Не можна зневажати моральним обличчям батьків, їхнім умінням жити 
у великому і малому колективах, здатністю своєчасно виправити, підтримати своїх дітей. 
Таким чином, аналіз наукової літератури та норм чинного законодавства дозволяє визна-
чити інтереси дітей як належне виховання, спрямоване на фізичний, інтелектуальний, пси-
хічний, моральний, духовний розвиток; виховання в дусі поваги до прав, свобод людини і 
громадянина тощо; належний батьківський нагляд, повага до них, турботливе ставлення та 
піклування, попередження протиправних вчинків дитини; реалізація особистості дитини 
в інтересах суспільства і у відповідності до тих традицій, досягнень української та світо-
вої культур, які не суперечать Конституції України та Основам законодавства України про 
охорону здоров’я [9], Декларації про загальні засади державної політики України стосовно 
сім’ї та жінок [1], та іншим актам законодавства України.

Якщо ж обидва з батьків належним чином виконували батьківські обов’язки щодо ди-
тини, позитивно впливали на її характер, спілкування з батьками збагачувало духовний 
світ дитини, розширювало її світогляд, то позбавлення одного із них можливості подаль-
шого спілкування з дитиною, усунення від процесу виховання може також негативно по-
значитися на її вихованні [10, с. 2]. Позбавляти дитину можливості спілкування з таким 
батьком (матір’ю) означатиме, що це суперечить її інтересам. Інтереси дитини вимагають, 
аби вона постійно спілкувалися і з іншим з батьків. У вихованні дитини повинні брати 
участь і мати, і батько, навіть у тому випадку, коли вони проживають окремо. Не секрет, що 
подекуди материнська турбота доповнюється батьківською суворістю. Повсякчас дитина 
бере приклад з найближчих та найбільш авторитетних для неї людей. Якщо при спільному 
проживанні батько травмував дітей своєю поведінкою, то рішення суду про розірвання 
шлюбу повинно звільнити не тільки жінку, але й дітей від подальшого спілкування з такою 
людиною. Так само має вирішуватися питання, якщо негідною у сімейних стосунках вия-
вилася дружина. Тобто спілкування дитини з тим із батьків, хто проживає окремо, повинне 
позитивно впливати на неї, не зашкоджувати її загальному розвитку, тому що закон не в 
змозі в імперативній чи диспозитивній формах встановити безумовне право одного із бать-
ків на виховання дитини. Таким чином, якщо спілкування з дитиною того із батьків, хто 
проживає окремо, не стимулює правильного, здорового розвитку дитини, воно мусить бути 
припинено. Однак, в юридичній літературі одностайності з цього питання немає. Інтереси 
дитини полягають не у тому, аби у неї обов’язково був рідний батько, а в тому, щоб майбут-
ній громадянин зростав в умовах, які виключають безпідставну розтрату моральних сил, 
пов’язаних з переживанням сімейних негараздів. 

Інша точка зору з цього приводу в О. Пергамент, яка пише: «якщо не вдалося зберегти 
сім’ю, при розумному ставленні можна зберегти батьків для дитини». Проте, не можна по-
годитися із таким твердженням, бо думка про те, що збереження шлюбу, який вже фактич-
но розпався, має сенс хоча б заради виховання дітей, є хибною, з точки зору як педагогіки, 
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так і психології розвитку дитини. Необхідна гармонія між подружжям, принаймні в питан-
нях виховання дітей. Якщо її немає, існує небезпека появи і розвитку у дітей прихованих 
психологічних дефектів. Негативні приклади можуть доволі довго впливати на дитину, за-
вдати їй значної шкоди у майбутньому. Тому, на наш погляд, абсолютно правильними є по-
гляди тих науковців, які вважають, що коли підґрунтя для позитивного виховання дитини 
вже не існує, відповідні зусилля не допомагають відновити його, шлюб втрачає будь-який 
сенс, з точки зору інтересів дитини. І в цьому випадку не можна оминути увагою висновки 
Д. Чечота, який наголошував, що «головним соціальним злом є не розірвання шлюбу, а 
ненормальні стосунки в шлюбі, які призводять до розлучення» [11, с. 9]. В свою чергу, вва-
жаємо за потрібне доповнити такий висновок тим, що ненормальні стосунки між батьками 
вкрай негативно впливають на дітей. 

Висновки. Таким чином, саме з такої точки зору і слід розглядати доцільність збере-
ження духовного зв’язку дитини з батьками: і за розірвання шлюбу, і при окремому прожи-
ванні батьків. У випадку вирішення спорів про дітей при розірванні шлюбу спір, за суттю, 
стосується місця проживання дитини. Адже після винесення рішення про розірвання шлю-
бу батьківські права та обов’язки зберігаються як у батька, так і у матері, але проживатиме 
дитина з одним із них – з тим, хто в даній ситуації здатен краще забезпечити інтереси сина 
чи доньки.
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РАВЕНСТВО ПРАВ И ОБЯЗАННОСТЕЙ РОДИТЕЛЕЙ 
ОТНОСИТЕЛЬНО РЕБЕНКА

Резюме
Целью данной статьи выступает анализ проблемы, которая возникает относительно 

принципа равноправия прав и обязанностей относительно ребенка, предоставления ре-
бенку нормальных условий для развития и становления ее личности. 
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EQUALITY RIGHTS AND DUTIES OF PARENTS TO CHILD
Summary
The main purpose of this work is analysis of the problem, which arises on the principle 

of equality of rights and duties of parents to child, their impact on the education of the child, 
providing the necessary conditions for development of child and formation of his personality.
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