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Tax benefi ts are considered as a many-sided category: on the one hand, as effective device 
of the state fi scal policy, on the other – as the major tool, the effective key factor in realization 
of functions (regulating and stimulating) of fi scal charge, the third – as an element of a legal 
mechanism of fi scal charge (additional or facultative). Various scientifi c views on the legal nature of 
fi scal incentives, including the author’s are carried out.
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ФИНАНСОВОЕ ПРАВО СОВРЕМЕННОЙ РОССИИ:
ИТОГИ ФОРМИРОВАНИЯ И 
ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ

Происходящее в Росий-
ской Федерации формирова-
ние правового государства 
в совокупности с развитием 
рыночных отношений обуслов-
ливает стремительное развитие 
финансово-правовых механиз-
мов управления обществом. 
«Нет лучшего способа управ-
лять государством, чем управ-
лять с помощью денег; бо-
лее эффективного средства 
управления человечество 
пока не придумало» [2, с. 61]. 
Финансы пронизывают все 
стороны государственной де-

ятельности, позволяют сохра-
нять федеративную форму 
государственного устройства. 
Используя финансово-
правовые механизмы госу-
дарство реализует не только 
экономическую, но и все иные 
публичные функции. Его фи-
нансовая деятельность обес-
печивает взаимодействие част-
ного и публичного секторов 
экономики, национального и 
международных рынков капита-
лов, способствует обеспечению 
и поддержанию экономической 
безопасности государства. 
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Реформирование россий-
ской государственности в целом 
ставит перед исследователями 
финансового права непростые 
задачи. Сегодня происходит 
переосмысление многих поня-
тий и категорий финансового 
права, более четко определяют-
ся его институты.

Для науки финансового пра-
ва неоценимое значение име-
ет определение категорий, по-
скольку именно через их анализ 
происходит процесс познания 
законов функционирования всей 
финансовой деятельности госу-
дарства. Финансово-правовые 
категории, адекватно отража-
ющие в обобщенном виде спо-
соб существования финансовой 
деятельности, являются фунда-
ментом науки финансового пра-
ва, служат средством познания 
институтов последнего.

Финансово-правовая катего-
рия предназначена прежде все-
го для систематизации процес-
са исследования финансовых 
отношений, выделения наибо-
лее значимых аспектов этого 
явления. В категории точное 
определение объекта наце-
лено на выявление сущности 
финансовой деятельности и, 
следовательно, обязательно 
требует выявления места од-
ной финансово-правовой кате-
гории в системе других. Имен-
но системный подход к анализу 
рассматриваемых категорий по-

зволит полно познать финансо-
вую деятельность государства. В 
финансовом праве наибольшей 
«встроенностью» и в силу этого 
базисностью обладают такие  
кострукции, как «финансовая     
деятельность государства», 
«предмет финансового права», 
«методы финансово-правово-
го регулирования», «финансо-
во-правовая ответственность», 
«бюджет», «налог», «бюджет-
ное устройство», «доходы 
государственных бюджетов», 
«расходы государственных бю-
джетов» и некоторые другие.

Принципиальной особен-
ностью юридических понятий, 
отличающих их от понятий 
иных наук, является их норма-
тивное закрепление [1, с. 92]. 
К сожалению, относительно 
правовых основ финансово-
правовых категорий можно 
выделить больше недостатков, 
чем положительных моментов. 
Одной из причин этого следует 
считать отсутствие учета док-
тринальной проработанности 
многих дефиниций, содержа-
щихся в финансовом законода-
тельстве, особенно в кодексах – 
Налоговом (далее – НК РФ) 
[4; 1998. – № 31. – Ст. 3824] и 
Бюджетном (далее  – БК РФ) 
[4; 1998. – № 31. – Ст. 3823]. 
Действующее финансовое за-
конодательство далеко от со-
вершенства, поскольку не отра-
жает всех реалий финансовой 
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деятельности, создает коллизии 
норм финансового и конститу-
ционного права и не всегда име-
ет механизм реализации. Меж-
ду тем современное развитие 
РФ предполагает создание чет-
кой системы законодательства, 
в первую очередь в сфере бю-
джетной деятельности и нало-
гообложения. Несовершенство 
и коллизионность финансового 
законодательства отрицатель-
но сказываются на финансовой 
обеспеченности как РФ в целом, 
так и ее субъектов, приводя в 
итоге к невыполнению государ-
ством стоящих перед ним задач 
и функций.

В связи с этим возникает 
закономерный вопрос: долж-
на ли финансово-правовая 
доктрина быть исключительно 
научным достоянием или же 
она имеет право на жизнь в це-
лях последующего оформления 
в официальном государствен-
ном документе? Здесь необхо-
димо учитывать два момента. 
Во-первых, любое явление жиз-
неспособно только в открытой 
системе. Научная замкнутость 
способна привести финансово-
правовую доктрину к ложному 
пониманию дефиниций, в том 
числе категорий. Во-вторых, 
далеко не все общественные 
отношения финансовой сферы 
должны иметь правовое оформ-
ление. Правовое регулирова-
ние отдельных финансовых 

отношений может оказаться 
невостребованным. В целях 
избежания излишних затрат 
(материальных и социальных) 
необходима финансово-право-
вая доктрина с ее способностя-
ми к прогнозированию.

Совмещая названные 
аспекты, правомерно сделать 
вывод, что в современных 
условиях должен пройти про-
цесс научной апробации фи-
нансово-правовой доктрины и 
только затем – воплощение ее 
основных идей в практику фи-
нансовой деятельности. Од-
нако наблюдается и обратное: 
многие категории финансового 
права имеют доктринальную 
разработку, соответствующую 
происходящим общественно-по-
литическим процессам, но мало 
востребованы законодателем. 
Проиллюстрируем полученный 
вывод на отдельных системоо-
бразующих категориях финан-
сового права.

Объективная необходи-
мость денежных отношений 
обусловливает наличие спе-
циальной финансовой де-
ятельности государства и 
муниципальных образований. 
Она выступает необходимой и 
составной частью механизма 
социального управления, пред-
ставляет собой отраслевое 
проявление (разновидность) 
государственной и, соответ-
ственно, юридической деятель-
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ности. Обеспечивая движение 
денежных средств в интересах 
всего общества, финансовая 
деятельность государства и 
муниципальных образований 
носит публичный характер, т.е. 
независимо от того, кто явля-
ется участником конкретно-
определенных финансовых 
правоотношений (государство, 
субъект федерации, муници-
пальное образование или их 
органы, должностные лица), по 
своей сущности, форме и мето-
дам правового регулирования 
она всегда является публичной 
с соответствующим распределе-
нием предметов ведения и ком-
петенции. Поэтому финансовая 
деятельность в тех или иных 
формах осуществляется всеми 
органами государства. Она за-
ключается в правомерном пове-
дении субъектов финансового 
права, направленном на сохра-
нение либо совершенствование 
юридического механизма регу-
лирования финансовых отно-
шений. Основными направле-
ниями воздействия на механизм 
финансово-правового регулиро-
вания со стороны финансовой 
деятельности выступают право-
творчество, правореализация и 
государственное принуждение.

Учитывая современные ре-
алии правового регламентиро-
вания финансовых отношений, 
представляется возможным 
определить финансовую дея-

тельность государства как 
основанную на правовых нор-
мах публичную деятельность 
субъектов финансового пра-
ва по созданию оптимального 
механизма финансово-право-
вого регулирования в целях 
планомерного аккумулирова-
ния, распределения и исполь-
зования централизованных и 
децентрализованных денежных 
фондов общего значения. 

Новые реалии российского 
государственного строитель-
ства требуют дополнитель-
ного осмысления сущности 
современного финансового пра-
ва, но с учетом накопленного 
опыта правовой науки. 
Выявление сферы финансово-
правовой регламентации поз-
волит отграничить финансо-
вое право от иных отраслей 
права и тем самым усовер-
шенствовать законодатель-
ный и правоприменительный 
процессы.

Современное финансовое 
право, как самостоятельная 
отрасль права и соответствую-
щая сфера законодательства, 
стремительно развивается, в 
результате чего конкретизиру-
ется предмет финансово-пра-
вового регламентирования, об-
новляются его подотрасли и 
институты. В частности, после 
вступления в действие БК РФ и 
НК РФ правовое регулирование 
финансовых отношений попо-
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лнилось многими новыми для 
РФ объектами, методами, ме-
ханизмами, способами, прин-
ципами и т.д.

Публичные финансовые 
отношения существуют в право-
вой форме и в силу своей специ-
фики объективно обособляются 
внутри единой системы права, 
приобретая определенную са-
мостоятельность и устойчивость 
функционирования. Между тем 
границы финансового права 
(особенно границы финансо-
вого законодательства) весьма 
подвижны, поскольку зависят 
от динамики развития финансо-
вой деятельности государства. 
Современное движение вну-
тренних и внешних финансовых 
ресурсов свидетельствует о 
необходимости познания и изу-
чения закономерностей меха-
низма финансово-правового ре-
гламентирования, что даст воз-
можность установить и поддер-
живать баланс имущественных 
интересов государства и 
частных собственников, а зна-
чит, совершенствовать финан-
совое законодательство РФ.

Специфика отношений, 
регулируемых нормами финан-
сового права, состоит в том, 
что они складываются в особой 
сфере жизни общества – фи-
нансовой деятельности госу-
дарства и местного самоуправ-
ления. Финансовое право имеет 
определенные закономерности, 

влияющие на возникновение, 
функционирование или пре-
кращение финансовых отноше-
ний. Некоторыми подобными 
закономерностями, например, 
являются следующие показате-
ли финансовых отношений: (а) 
имущественный характер; (б) 
конформизм; (в) властность; (г) 
обусловленность необходимос-
тью материального обеспече-
ния деятельности государства; 
(д) изначальная конфликтность, 
вызванная противоречиями 
между частной и публичной 
формами собственности; (е) по-
литическая компромиссность 
правового регулирования.

Финансовое право не яв-
ляется раз и навсегда сложив-
шимся феноменом, а постоян-
но развивается, обновляется и 
совершенствуется адекватно 
происходящим в стране изме-
нениям. В настоящее время 
особую актуальность приоб-
ретает финансовый контроль, 
появились теоретические и 
законодательные основания го-
ворить о финансово-правовой 
ответственности, возрастает зна-
чение процессуальной формы 
осуществления финансовой де-
ятельности и т.д. Отмеченные 
изменения, а также присущая 
финансовому праву разви-
тая и сложная совокупность 
объективных закономернос-
тей позволяют рассматривать 
предмет финансового права 
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как совокупность однородных 
имущественных и связанных 
с ними неимущественных 
общественных отношений, 
складывающихся между государ-
ством (муниципальным обра-
зованием) и иными субъектами 
по поводу аккумулирования, 
распределения и использова-
ния государственных фондов 
денежных средств, осущест-
вления финансового контроля и 
привлечения к ответственнос-
ти за совершение финансового 
правонарушения.

Вторым критерием для 
определения сущности финан-
сового права в системе рос-
сийского права служит метод 
правового регулирования. Спе-
цифика общественных отно-
шений, в совокупности обра-
зующих предмет финансового 
права, обусловила и особеннос-
ти способов государственного 
воздействия на сферу финан-
совой деятельности, методы 
осуществления которой явля-
ются важным составляющим 
элементом финансового пра-
ва, поскольку отражают каче-
ственную сторону последней и 
позволяют судить о характере 
внутригосударственных взаимо-
отношений.

Метод финансово-пра-
вового регулирования – это 
обусловленная публичностью 
и финансовой значимостью 
совокупность специфических 

юридических признаков финан-
сового права, в которых кон-
центрированно выражаются 
соответствующие его со-
держанию и местоположению 
в системе российского права 
средства и способы регламен-
тации финансовых отноше-
ний. Вопрос о методе финан-
сового права весьма актуален, 
ибо от его решения зависит 
практическое осуществление 
государством (муниципальными 
образованиями) права собствен-
ности на централизованные и 
децентрализованные фонды 
денежных средств.

При этом необходимо иметь 
в виду, что при регламентиро-
вании финансовых отношений 
один и тот же правовой прием 
применяется различными подо-
траслями и институтами финан-
сового права. Несмотря на это, 
структура отраслевого метода 
властных предписаний оста-
ется неизменной, а отдельные 
правовые приемы могут перехо-
дить от одного правового метода 
к другому, не разрушая его струк-
туру. Таким образом, задачей 
методологии финансового права 
является выявление сущности, 
пределов и особенностей «пре-
ломления» методов относитель-
но регулирования финансово-
правовых институтов.

Понятие «метод финан-
сового права» ни в коей мере 
не следует связывать только 
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с какой-то одной юридической 
особенностью, ибо это всегда 
совокупность юридических при-
емов, средств, способов, отра-
жающих своеобразие воздей-
ствия данной отрасли права на 
отношения финансовой сферы.

Методология финансово-
го права обусловлена регу-
лируемыми имуществен-
ными и связанными с ними 
неимущественными отноше-
ниями, которые, в свою оче-
редь, вызваны законодателем 
к жизни потребностью форми-
рования государственной (му-
ниципальной) собственности 
в виде централизованных и 
децентрализованных фондов 
денежных средств – бюджетов, 
внебюджетных фондов, финан-
сов предприятий и т.д.

Держателем и распоря-
дителем фондов денежных 
средств как публичной соб-
ственности соответствующего 
уровня являются государство и 
муниципальные образования, 
вступающие в финансовые пра-
воотношения посредством сво-
их компетентных органов. Но 
выступают эти органы в финан-
сово-правовом обороте либо 
в виде органов – носителей го-
сударственного суверенитета, 
либо в качестве органов – юри-
дических лиц или бюджетных 
учреждений. Поэтому и методы 
финансово-правового воз-
действия на иных участников 

финансовых правоотношений 
различны: в первом случае 
проявляется императивность, 
во-втором – относительная 
диспозитивность.

Названные характерные 
черты методов правового 
воздействия в сочетании с 
финансово-правовым меха-
низмом являются основными 
элементами юридического ре-
жима правового регулирования 
финансовых отношений, при на-
личии которых финансовое пра-
во является самостоятельным 
правовым образованием в сис-
теме российского права.

Самостоятельный характер 
финансового права как отрасли 
права свидетельствует о нали-
чии в его структуре мер государ-
ственного принуждения, состав-
ной частью которых выступают 
меры ответственности. Осо-
бенности предмета финансово-
правового регламентирования и 
методов правового воздействия 
на финансовые отношения при-
дают специфику и юридической 
ответственности, применяемой 
к нарушителям финансового 
законодательства. Финансовое 
право, таким образом, имеет в 
своем составе охранительный 
институт финансово-правовой 
ответственности, отличающей-
ся от общих мер ответствен-
ности наличием специальных, 
свойственных только финансо-
вому праву мер и процедур го-
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сударственного принуждения. 
Наиболее четко эта ответствен-
ность стала оформляться после 
кодификации бюджетного и на-
логового законодательства.

Государство упорядочива-
ет финансовые отношения по-
средством создания правовых 
норм, содержащих права и об-
язанности соответствующих 
субъектов. Предоставляя фи-
зическим и юридическим ли-
цам экономические свободы, 
позволяя осуществлять опе-
рации с финансовыми сред-
ствами, оно со своей стороны 
требует от субъектов финан-
сового права надлежащей 
реализации установленных 
финансово-правовых предпи-
саний, неисполнение которых 
либо уклонение от их надле-
жащего исполнения влечет 
неблагоприятные имуществен-
ные последствия для госу-
дарственной деятельности.

Финансовая компетенция 
является суверенным правом 
каждого государства, исключи-
тельно которому принадлежат 
права на установление и взи-
мание налогов, формирование 
бюджета, осуществление за-
имствований и предоставление 
гарантий от его имени, эмиссию 
денежных средств, валютное 
регулирование и т.п. 

Реализация финансово-
правовых норм зачастую 
встречает противодействие 

со стороны участников финан-
совых отношений. Обязанность 
уплачивать налоги вызывает 
у частных субъектов под-
сознательную готовность к 
сокрытию дохода либо к иным 
неправомерным деяниям, обес-
печивающим использование и 
распоряжение полученным иму-
ществом в полном объеме без 
учета суверенного права госу-
дарства на часть этого дохода. 
Получение денежных средств 
из государственного бюджета 
зачастую сопровождается же-
ланием использовать их не по 
целевому назначению. Многие 
юридические лица нарушают 
кредитные обязательства перед 
государством, не ввозят на тер-
риторию РФ полученную за ру-
бежом валютную выручку либо, 
напротив, в нарушение финан-
сового законодательства непра-
вомерно вывозят российский ка-
питал. Нарушению суверенных 
финансовых прав государства 
также способствуют высокие 
налоговые ставки и низкий уро-
вень жизни населения. 

Несоблюдение установ-
ленного государством поряд-
ка осуществления финансо-
вой деятельности нарушает 
интересы всего общества, т.е. 
приобретает публично-право-
вой характер. Совокупность 
названных факторов создает 
предпосылки для совершения 
большого числа налоговых пра-
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вонарушений и как следствие 
– реакцию государства по за-
щите своих имущественных 
интересов. Желание последне-
го сохранять и поддерживать 
установленный им правовой 
порядок в финансовой дея-
тельности влечет необходи-
мость правовой охраны этой 
сферы общественных отно-
шений. Этим и объясняются 
необходимость и возможность 
государственного принужде-
ния, одной из форм которого 
является финансово-правовая 
ответственность. 

Ответственность за нару-
шение финансового законода-
тельства не существует изо-
лированно, только в рамках 
финансового права. В зави-
симости от тяжести совершен-
ного деяния или субъектного 
состава возможно применение 
норм иных отраслей права в 
целях охраны имущественных 
интересов государства. 
Учитывая названные обстоя-
тельства, пункты 3 и 4 ст. 108 
НК РФ определяют соотно-
шение налоговой ответствен-
ности с ответственностью, 
предусмотренной уголовным 
и административным законода-
тельством, а статьи 281-306 БК 
РФ устанавливает основания 
применения финансовой, ад-
министративной или уголовной 
ответственности за нарушения 
бюджетного законодательства.

«Финансовая ответствен-
ность» – одна из основных 
финансово-правовых категорий, 
конструкция которых во многом 
определяет место и роль право-
вого регулирования финансовых 
отношений в системе права.

Современное состояние 
финансового права РФ свиде-
тельствует об определенных 
проблемах в исследовании 
ответственности за нарушения 
финансово-правовых норм. В 
настоящее время приступить 
к изучению отраслевой право-
вой ответственности с позиций 
науки финансового права за-
труднительно по той причине, 
что дефиниции финансово-
правовой ответственности как 
таковой (ответственности за 
нарушения финансового зако-
нодательства), которая должна 
быть закреплена в общей части 
отраслевого законодательного 
акта, не существует в связи с 
отсутствием единого кодифика-
ционного акта, оформляющего 
основы правового регулиро-
вания отношений в сфере пу-
бличной финансовой деятель-
ности. Финансово-правовая 
ответственность формируется 
по институциональному призна-
ку – «снизу вверх», поскольку, 
например, более детальное за-
конодательное оформление и 
научное осмысление получают 
налоговая, бюджетная и валют-
ная ответственность.
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Финансовая ответствен-
ность включает в себя все при-
знаки, характеризующие ее как 
правовую. Ее общеправовыми 
чертами являются: (а) формаль-
ная определенность в виде фик-
сации в правовых нормах; (б) га-
рантированность государством; 
(в) реализация в двух формах – 
позитивной и негативной; (г) обес-
печенность государственными 
мерами воздействия – убеж-
дением или принуждением; 
(д) наступление для нарушителя 
определенных неблагоприятных 
последствий; (е) осуществление 
в процессуальной форме.

Вместе с тем она име-
ет определенную специфику, 
обусловленную особенностя-
ми финансовой деятельнос-
ти государства и механизмом 
правового регламентирования 
финансовых отношений. Обосо-
бление ответственности финан-
совой в самостоятельный вид 
юридической ответственности 
подтверждается и выделением в 
финансовом законодательстве 
процедурно-процессуальных 
норм, регулирующих производ-
ство по делам о финансовых 
правонарушениях.

Согласно ст. 71 Конститу-
ции РФ [3] финансовое регули-
рование относится к предметам 
исключительного ведения РФ, 
следовательно, меры государ-
ственного принуждения, а также 
ответственность за нарушения 

финансового законодательства 
могут устанавливаться толь-
ко на федеральном уровне. 
Дальнейшая правовая регла-
ментация финансовой ответ-
ственности осуществляется 
внутриотраслевым законода-
тельством. Впервые на норма-
тивном уровне упоминание о 
финансовой ответственности 
появилось в указе Президента 
РФ от 23 мая 1994г. «Об осу-
ществлении комплексных мер 
по своевременному и полному 
внесению в бюджет налогов и 
иных обязательных платежей» 
[4; 1994. – № 5. – Ст. 396].

В НК РФ конструкциями 
«налоговая ответственность» 
и «ответственность за со-
вершение налоговых право-
нарушений» оперируют как 
равнозначными. Например, 
п. 2 ст. 101 НК РФ устанавлива-
ет, что по результатам рассмо-
трения материалов проверки 
руководителем (его заместите-
лем) налогового органа может 
быть вынесено решение о при-
влечении налогоплательщика к 
налоговой ответственности 
за совершение налогового пра-
вонарушения; ст. 107 предусма-
тривает возможность привлече-
ния организаций и физических 
лиц к ответственности за 
совершение налоговых право-
нарушений. БК РФ оперирует 
понятием «ответственность 
за нарушение бюджетного за-
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конодательства» (п.2 ст.1, 
ст. 281); Закон РФ «О валют-
ном регулировании и валют-
ном контроле» закрепляет 
порядок привлечения к ответ-
ственности за нарушения ва-
лютного законодательства 
[4; 2003. – № 50. – Ст. 4859].

Признаком финансовой 
ответственности является на-
личие социального основания, 
состоящего в необходимости 
охраны общественных отноше-
ний финансовой сферы. Нормы 
финансового права, как и дру-
гие нормы права, являются раз-
новидностью социальных норм, 
поэтому финансовая ответ-
ственность реализуется в двух 
формах – позитивной (добро-
вольной, активной) и негатив-
ной (государственно-принуди-
тельной, ретроспективной).

Таким образом, наличие 
самостоятельного предмета, 
соответствующих методов воз-
действия и юридической ответ-
ственности позволяет утверж-
дать, что финансовое право 
представляет собой самосто-
ятельную публично-правовую 
отрасль российского права, ко-
торая регулирует общественные 
отношения, складывающиеся в 
процессе финансовой деятель-
ности государства или местного 

самоуправления. Посредством 
этой отрасли права государ-
ство воздействует на систему 
специфических однородных 
общественных отношений, воз-
никающих относительно аккуму-
лирования, распределения и ис-
пользования государственных 
(муниципальных) денежных 
фондов, осуществления фи-
нансового контроля, денеж-
ной эмиссии и привлечения к 
ответственности за совершение 
финансовых правонарушений.

С учетом современных ре-
алий правового регламентиро-
вания финансовых отношений 
представляется возможным оп-
ределить финансовое право как 
отрасль российского права, 
представляющую собой сово-
купность юридических норм, 
регулирующих имущественные 
и связанные с ними неимуще-
ственные отношения, возни-
кающие в процессе мобилиза-
ции, распределения и исполь-
зования централизованных и 
децентрализованных фондов 
денежных средств государства 
или муниципальных образова-
ний, осуществления финан-
сового контроля и привлече-
ния к ответственности за со-
вершение финансового право-
нарушения.
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ФИНАНСОВОЕ ПРАВО СОВРЕМЕННОЙ РОССИИ:
ИТОГИ ФОРМИРОВАНИЯ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ

Крохина Ю.А.

Рассматривается финансовое право в период реформирования российской государ-
ственности. На данном этапе происходит переосмысление многих понятий и категорий, бо-
лее четко определяются его институты. Делается вывод, что в современных условиях снача-
ла должен завершиться процесс научной апробации финансово-правовой доктрины и только 
затем – воплощение ее основных идей в практику финансовой деятельности.

Ключевые слова: финансовое право, финансовое законодательство, финансовая дея-
тельность, финансовое регулирование.

FINANCIAL LAW OF MODERN RUSSIA:
RESULTS OF THE FORMATION AND PROSPECTS OF DEVELOPMENT

Krohina J.A.

The fi nancial law in reforming of the Russian statehood is considered. At the given stage there 
is a reconsideration of many concepts and categories, its institutes are more accurately defi ned. 
The conclusion is done that at fi rst in modern conditions the process of scientifi c approbation of the 
fi nancially-legal doctrine should be fi nished and only then – an embodiment of its basic ideas in the 
practice of fi nancing activities should be done.
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СПІВВІДНОШЕННЯ РЕГУЛЯТИВНИХ
ТА ОХОРОННИХ ПРАВОВІДНОСИН
У ПРОЦЕДУРНОМУ РЕГУЛЮВАННІ

ОПОДАТКУВАННЯ

Податкові правовідносини 
реалізують всі функції, які де-
легуються їм як «конкретизато-
рам» загальних приписів подат-
ково-правових норм [1, с. 139, 
140]. Із цих позицій податкові 
правовідносини поділяться на 
регулятивні (загально-регуля-

тивні та конкретно-регулятивні) 
та охоронні. Деталізуючи зміст 
регулятивних правовідносин, з 
позиції участі в реалізації функ-
цій права, податкові правовідно-
сини можна поділити наступним 
чином: (1) загально-регулятивні - 
податкові правовідносини, що 


