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Характеристика внутрішніх і зовнішніх причин, що впливають на розвиток
архітектури, виявляє функціональні процеси, які презентують структуру архі�
тектурної форми. У цьому сенсі університетські центри є класичним прикладом
впливу функції на форму: протягом століть архітектурна форма університету
пройшла шлях від випадково обраних просторів і приміщень, придатних для
здійснення освітньої та наукової функції, до цілісної системи архітектурно�
розпланувальних елементів (архітектурних одиниць) з міцними внутрішніми
зв’язками завдяки активному розвитку функції. Саме через це аналіз внутріш�
ньої та зовнішньої сфер діяльності університетського центру дозволяє найбільш
достеменно виявити склад структури архітектурної форми цих установ. 

Основні етапи розвитку функціонального процесу університетського цен�
тру відображають розвиток взаємин науки і освіти [1] і ґрунтуються на типі
свідомості кожної з наступних епох: світогляд античності характеризується
яскраво вираженою колективною свідомістю, яка за середньовіччя змінюється
колективно�цеховою свідомістю, пов’язаною з розвитком суспільно�політич�
них відносин. Епоха Ренесансу є проміжним періодом, коли старий світогляд
зникає, а новий тільки починається, — у цей час відбувається перехід до
індивідуального типу свідомості, що превалює у Новий час [2, с. 9–30].

Генезис системи вищої освіти призвів до виникнення на європейських те�
ренах сучасного типу університетської освіти. Сформульована до IX ст. про�
грама вищої освіти «семи вільних мистецтв» була заснована на античній систе�
мі освіти «ен�кіклос�пайдейя», до програми якої входило вивчення таких дис�
циплін як граматика, діалектика, риторика, арифметика, геометрія, астрономія
і музика. Подальший розвиток системи вищої освіти Європи привів до «три�
віуму» і «квадривіуму» університетського типу освіти і був пов’язаний зі зміна�
ми функції наука/освіта завдяки впливу офіційної влади на фундаментальну
науку.

Олена ОЛЬХОВСЬКА

ФОРМУВАННЯ СТРУКТУРИ АРХІТЕКТУРНОЇ ФОРМИ

На прикладі університетських центрів



В епоху Реформації європейський університет стає державною устано�
вою. До XVI ст. формувалася факультетська структура університету і система
викладацької корпорації, що складалася з «ординарних професорів» (profes�
sores publici ordinarii), які були повноправними членами чотирьох факультетів,
і складали великий академічний сенат. Факультети відігравали головну роль
у присудженні вчених ступенів магістра, доктора, ліценціата. Зовнішні відноси�
ни університету з державою регулювалися за допомогою призначення від уря�
ду університетського судді — синдика, і призначення у великий академічний
сенат спостережного чиновника — куратора. Завдання і форми університетсь�
кого викладання залишилися колишніми. Аж до середини XVIII ст. у стінах
університету панує схоластика, «офіційна» наука, лише до лекцій і диспутів до�
далися «декламації», що являють собою виклад на задану тему у віршах або
прозі, за типом античної риторської школи як нововведення гуманістів рене�
сансної епохи [3].

Таким чином, основні етапи розвитку структури університетського цент�
ру як державної установи відповідають етапам розвитку його функціональної
структури, завдають і окреслюють область зовнішніх зв’язків, що відповідно
відтворюється у змінах характеру світогляду (клерикального та секулярного)
та основних засобів: наукового базису (схоластика, богослов’я та схоластика,
фундаментальна наука, прикладна наука), типу (публічні курси, платні курси)
і мові викладання (латина, рідна мова).

Як у Середні віки зразком був Болонський університет, на основі статуту
якого коригувалися проекти багатьох європейських університетів, так у Новий
час за еталон приймається реформований 1799 р. Галльський університет, а йо�
го структура і статут є зразком для реорганізації існуючих європейських
університетів і створення нових університетів на території сучасної України.

Початковий етап становлення власної вищої школи на теренах України
пов’язаний із суспільним розвитком українських земель і утворенням міст —
культурних центрів. Багатовікове, залежне від литовських, польських і угорсь�
ких феодалів, існування українських земель привело до народження й ор�
ганізації у XV ст. такого специфічного явища як церковні братства. Їх ор�
ганізаційна структура була заснована на магдебурзькому праві, що давало
можливість самостійно регулювати внутрішні питання церковних братств аж
до вибору священика. Одним з основних завдань церковних братств була
освітньо�релігійна діяльність, чому сприяла організація шкіл, що одержали на�
зву братських. З другої половини XIII ст. українські землі знаходилися під
юрисдикцією Великого князівства Литовського, потім Речі Посполитої
(до другої половини XVII ст.) і розвиток її культури, у тому числі і освіти, пе�
ребував в контексті загальноєвропейської тенденції, зберігаючи при цьому де�
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які характерні риси. Програма братських шкіл на території сучасної України
включала систему семи вільних мистецтв, що відповідало загальноєвропейській
системі освіти, але мала деякі відмінності. У першу чергу вивчалися грецька
і слов’янська мови, потім латинь і польська. Простежуються відмінності в сис�
темах освіти і за обсягом викладання, і за педагогічними вимогами, і за внут�
рішнім оздобленням шкіл.

Перша школа вищого типу, Острозька школа�академія (заснована князем
К. К. Острозьким 1576 р.), потім Києво�Могилянська колегія (реформована
1633 р. київським митрополитом Петром Могилою, 1701 р. отримала статус
Академії) на довгий період сформували характерний для східнослов’янських
земель слов’яно�греко�латинський тип вищої школи.

З часу приєднання 1654 р. частини території сучасної України до Російсь�
кої імперії починається період активного впливу на її культуру окремих мо�
гутніх держав, що відбилося і на розвитку університетів України. Колоніальне
становище українських земель у складі Російської імперії і Речі Посполитої,
а згодом (з середини XVIII ст.) у складі Австро�Угорської імперії було причи�
ною затримки розвитку шкіл вищого типу. Молодь, яка цікавилась наукою
і прагнула до освіченості, усе ще продовжувала, як і у XIII ст., одержувати ви�
щу освіту в університетах Болоньї (1119 р.), Парижа (1200 р.), Падуї (1222 р.),
Праги (1348 р.), Кракова (1364 р.), Кенігсберга (1544 р.), Страсбурга (1567 р.)
та в інших європейських університетах.

Таким чином, розвиток вищої освіти в Україні відбувається з останньої
третини XVI ст. і має наступний генетичний зв’язок: братські школи/колегії,
єзуїтські колегії/академії, які можна трактувати як прообраз університету
у зв’язку з недостатніми зовнішніми зв’язками (не мали можливості присуджу�
вати наукових ступенів). Саме університети почали започатковуватися на тере�
нах України лише на початку ХІХ ст., що пов’язано з патронажем державою
організації принципів освіти.

Розвиток зовнішніх взаємозв’язків вищої школи із суспільством утворили
такі взаємовідносини у структурі університетського центру, які дозволяють ви�
окремити як функціональну, так і організаційну її складову. Їх розвиток мож�
на прослідкувати на змінах у організаційній структурі (управління) універси�
тетського центру як державної установи. Розвиток сфери внутрішніх взаємо�
зв’язків університетського центру можна прослідкувати на змінах у його функ�
ціональній структурі, що залежить від розвитку наукової діяльності.

Західноукраїнські землі, що послідовно входили до складу деяких євро�
пейських держав, набули права організовувати на своїй території університети
у повній відповідності з європейськими тільки з другої половини XVII ст. 

Львівський університет (Східна Галичина), заснований 1661 р. на базі єзу�
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їтського колегіуму як академія з правами університету, був покликаний служити
альтернативою слов’яно�греко�латинському типові вищої школи. Зміни в про�
граму Львівського університету почали вноситися з другої половини ХVІІІ ст.

На початку XVIII ст. відбувається реорганізація європейської універси�
тетської освіти, у першу чергу в Німеччині, в Галльському університеті (1694),
потім у низці інших європейських країн. Введення вільного наукового
дослідження і системного викладу наук офіційно повертають фундаментальну
науку в стіни університету.

До початку XIX ст. університет являє собою вищий навчальний заклад, ме�
та якого — вільне викладання і розвиток усіх галузей науки незалежно від їх
практичного застосування. Університет, який знаходився під контролем дер�
жави і мав такі органи самоврядування як ректор, рада і правління, надавав
слухачам значний простір у виборі і напрямі наукових занять і приватного жит�
тя [4, с. 751].

У другій половині XVIII ст. починається відродження Львівського універ�
ситету: уряд Австро�Угорщини надавав значну роль організації освіти, спрямо�
вану на секуляризацію вищої освіти, і в жовтні 1784 р. імператор Йосиф II під�
писав указ про відновлення Львівського університету. До складу університету
входила гімназія, яка була базою для комплектування контингенту учнів, а та�
кож «майданчиком» для педагогічної підготовки студентів. За змістом програм
більшість факультетів носила світський характер. Вищим органом управління
університету був сенат (консисторія): до його складу входили ректор, декани
та сеньйори (найстарші за віком і стажем професори). 

На початку XIX ст. в Австрійській імперії проходить реформа вищої
освіти, що позначилося на змісті і організації навчального процесу у Львівсько�
му університеті і вплинуло на організацію університету в Чернівцях (центр
адміністративного округу Буковини з 1779 р.) [5]. В основу організації універ�
ситету було покладено загальний принцип вільної освіти та навчання з метою
розвитку науки і підготовки молоді для вищої державної служби та громадсь�
кої діяльності. 

Територія України, що входила до складу Російської імперії, одержує
право на створення університетів набагато пізніше Галичини — тільки на по�
чатку XIX ст., незважаючи на те, що питання про їх організацію неодноразово
піднімалось протягом майже двох сторіч.

Так, існуюча з 1632 р. Києво�Могилянська колегія не мала офіційного ста�
тусу вищого навчального закладу, хоча курс дисциплін і структура відповідали
вищій європейській школі. Києво�Могилянська колегія готувала вчені кадри не
тільки для України, але і для Москви, Воронежа, Вязьми, В’ятки, Брянська, Ка�
луги, Могильова й інших північноросійських і південнослов’янських міст; тут
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щорічно навчалось від 500 до 2000 студентів. Тільки завдяки розвитку зовніш�
ніх зв’язків з державою вища школа здобуває можливість започаткування за�
гальноєвропейського типу університету.

Імператорський Харківський університет, ініційований представником
місцевого дворянства, секретарем Головного управління училищ у міністерстві
народної освіти В. Н. Каразіним, 1804 р. одержав установчу грамоту від госу�
даря імператора Олександра II і велику ділянку землі в центральній частині
Харкова в дарунок від міста. За взірець структури був прийнятий німецький ре�
формований університет кінця XVIII ст. Однак протягом усіх чинних статутів
(1804 р., 1835 р., 1863 р., 1884 р.) університет не мав тих прав і свобод, якими від�
різняються європейські університети — як колишні, так і новостворені. Ро�
сійські університети (у тому числі на українських землях) з дня створення пе�
ребували у повному підпорядкуванні державі і знаходилися під контролем чи�
новників, що був послаблений тільки у нетривалий період дії статуту 1863 р. [6].
Статут 1804 р., введений в Імператорському Харківському університеті, був
найбільш наближений до автономного, що суперечило старій адміністративній
традиції інших установ Міністерства народної просвіти. Протиріччя між сфор�
мованими правами і свободами університету європейського типу і положенням
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адміністративної залежності усередині державної структури позначилося на
викладацькій роботі закордонних професорів, запрошених в російські універ�
ситети, і на розвитку власних наукових кадрів. 

Структура університетів за проектом статуту 1804 р. являла собою на�
ступні зв’язки: університет підпорядковувався міністрові народної освіти і був
у віданні попечителя навчального округу, що призначався Міністерством на�
родної просвіти. До складу університету входили ординарні й екстраординарні
професори усіх факультетів (відділень), ад’юнкти, магістри, студенти і викла�
дачі нових мов, образотворчих мистецтв і гімнастичних вправ. Професори усіх
відділень і ад’юнкти (без права голосування), що обирались з їхнього середови�
ща, і ректор, котрий затверджувався верховною владою, складали Універси�
тетську раду (загальні збори), що вирішувала усі питання університетського
життя, присуджувала вчені ступені. Після війни 1812 р. відбувається поділ ад�
міністративної і навчальної частини в діяльності університету, і університет
знаходиться в повній залежності від держави. Формальне відношення до уні�
верситетського статуту з боку уряду і повна залежність університетів від міні�
стерства і верховної влади перетворили російські університети (у тому числі на
українських землях) на подобу канцелярій у період дії статуту 1884 р., в яких
виконувалися міністерські розпорядження не тільки стосовно призначення
ректора, деканів і ординарних професорів, але і присуджувалися вчені ступені,
коригувалися навчальні плани, за вимогою державних діячів змінювалися по�
ложення статуту. Внутрішній розвиток університетів у Російській імперії стри�
мувався владою, підтвердження чому знаходимо у змінах статутів і постановах
Міністерства народної просвіти [7, с. 19].

Відкриття Новоросійського імператорського університету в Одесі 1865 р.
припадає на дію найбільш ліберального загальноросійського університетсько�
го статуту 1863 р. У цей час слабшає бюрократична опіка над університетом
з боку держави і складається стабільна університетська структура у складі чо�
тирьох факультетів. Розвиток науки і вирішення нових завдань з підготовки
фахівців привели до нових методів викладання і до зміни організації навчаль�
ного процесу: зростає число кафедр на усіх факультетах; розширюється обсяг
викладання; у навчальні плани вводиться спеціалізація з третього курсу для
студентів різних факультетів; вводиться система заохочення кращих студент�
ських робіт; збільшуються терміни навчання, поєднання лекцій із практичними
заняттями зміцнює зв’язки науки й освіти; вперше вводиться практика після�
дипломної освіти, т. зв. «аспірантура» за власні кошти професорських канди�
датів, що готували магістерські дисертації протягом двох років.

У 1870�х рр. вища освіта набуває державного значення, відкриваються ви�
щі спеціалізовані інститути (технічні, сільськогосподарські, військові, медичні
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й ін.) серед яких університет зберігає пріоритетне значення у науковому і ос�
вітньому аспектах. За статутом 1863 р. автономія університету стосувалася ли�
ше професорської корпорації, головного органу університетського самовряду�
вання — ради.

За статутом 1884 р. університет цілком підкоряється Міністерству, що
призначало, підвищувало і звільняло професорів, обирало ректора, признача�
ло іспитові комісії. Професорська колегія була цілком відсторонена від уп�
равління університетом, її авторитет був підірваний, а зв’язки зі студентами бу�
ли порушені ще попереднім статутом. Свобода «викладання і слухання» звела�
ся до елементарних і поверхневих курсів за суворо визначеними програмами,
розробленими Міністерством, гонорар як додаткова винагорода став залеж�
ним від чисельності студентів на факультеті й обов’язковості предмета в про�
грамі іспитів, а не від професійної якості викладача і курсу [8, с. 358–364]. Не�
залежність іспитових комісій від університету призвело до зниження екзаме�
наційних вимог, дезорганізації лекційної системи, практичні заняття перетво�
рилися на «репетиції». Цензура наукової літератури з боку неспеціалістів, не�
можливість підтримувати міжнародні наукові зв’язки, адміністративні склад�
ності в організації учених громадських організацій, недостатня матеріальна ба�
за поставили університети у відносинах з державною владою в положення
«поліцейського навчального закладу», а не храму науки [7; 4; 6]. Освітня тен�
денція, що почала набирати силу в Російської імперії з початку XIX ст., призво�
дить до того, що університети поступово починають втрачати положення уста�
нов «чистої науки», а на перше місце виходять функції управління системою
народної просвіти, підготовки педагогічних кадрів, інтелектуальної і держав�
ної еліти.

На початку ХХ ст. відбувається посилення цієї тенденції.
1918 р. на Всеросійській нараді діячів вищої школи був розглянутий про�

ект «Положення про російські університети», відповідно до якого університет
поділявся на три асоціації: наукову, навчальну і просвітницьку. Вони повинні
були дати кожному діячеві вищої школи можливість обрати найбільш
відповідний його здібностям і науковому потягові вид і спосіб наукової або на�
вчальної діяльності. На цій основі відкриваються нові реформовані університе�
ти: Таврійський (спочатку в Ялті, потім у Сімферополі), Боспорський і Катери�
нославський.

1919 р. було введено «Тимчасове положення... про управління вищими на�
вчальними закладами», нова концепція практицизму і професіоналізму приве�
ла до рішення наради «Про реформу вищої школи» (1920 р.), що передбачало
створення у вузах вузькоспеціалізованих факультетів із трирічним терміном
навчання. Це положення поширювалося і на університети: замість філологічно�
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го і природничого факультетів повинен бути створений педагогічний з різними
спеціалізаціями, що в кінцевому варіанті призвело до ліквідації університетсь�
ких центрів на теренах України.

Спираючись на визначення університету (до першої третини ХХ ст.) як ви�
щого навчального закладу, мета якого — вільне викладання і розвиток усіх га�
лузей науки незалежно від їхнього практичного застосування [9, с. 751], —
університетські центри можна класифікувати у такий спосіб: studia generalis —
universitas (організований на зразок Болонського) — університет (реоргані�
зований на зразок Галльського) — університетський центр (диференційова�
ний). У контексті процесу загальноєвропейського розвитку характерною особ�
ливістю університетських центрів України є їх входження у загальноєвро�
пейський процес на етапі реорганізації (на зразок Галльського): прообраз
університету — сформований університет — диференційований універси&
тетський центр.

Така класифікація типів університетських центрів відповідає етапам роз�
витку їх основної функції і відображує розвиток структури: 1) етап виникнен&
ня подвійної функції наука/освіта відповідає прообразу університету,
2) етап диференціації — сформованому університетському центру, 3) етап
інтеграції — диференційованому університетському центру.

Тенденція у системі вищої освіти, що почалася в XIX ст., продовжується
у різних «експериментальних» формах вищої освіти аж до середини ХХ ст.
У перші роки радянської влади виникли своєрідні форми інтеграції науки, ви�
щої освіти і виробництва; система вищої освіти якийсь час будується за зраз�
ком професійно�технічних навчальних закладів, що призводить до ліквідації
університетів у Києві, Харкові, Одесі, Катеринославі і Сімферополі. Прямими
спадкоємцями ліквідованих університетів стали самостійні медичні і юридичні
інститути, тимчасові вищі педагогічні курси, спеціальні індустріально�технічні
інститути.

Зміни в організаційній складовій структури університетського центру як
державної установи найбільш характерно відображують зміни у статутах уні�
верситетів 1804 та 1835 рр. на теренах Російської імперії, які виразно віддзер�
калюють тенденцію до зміцнення зовнішніх зв’язків.

Аналіз зовнішнього впливу державної політики на внутрішній устрій
університетського центру показує взаємовідносини організаційної структури
університетського центру з його функціональною структурою, при якому пе�
ревага міцних зовнішніх зв’язків зменшує життєздатність організаційної
структури університетського центру і послаблює внутрішні зв’язки науки/осві�
ти, що можуть нормально функціонувати при наявності достатньої вільної дії.
Внутрішні зв’язки, засновані на взаємодії наукової й освітньої діяльності уні�
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верситету, існують поза залежністю від дії зовнішніх факторів, що створюють
їх кількісну (якісну) міру дії. Внутрішні зв’язки структури університетського
центру мають вплив на зовнішні зв’язки в критичній точці їхнього зіткнення.

Аналіз зовнішніх чинників розвитку організаційної структури універси�
тетських центрів України дозволяє виявити стильову спрямованість їх архітек�
турної форми, що відповідає мірі репрезентативності університетського центру. 
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Формування структури архітектурної форми

(На прикладі університетських центрів)

Розглянуто етапи розвитку структури університетських центрів як установ, виявлено основні

засоби розвитку структури університетських центрів, зовнішні та внутрішні зв’язки їх функціональ�

ної структури в аспекті розвитку наукового знання в Україні, що в подальшому дозволило іден�

тифікувати архітектурну форму університетських центрів за функціонально�типологічним принци�

пом формування.

Ключові слова: архітектура, архітектурна форма, університетський центр, структура.

Елена ОЛЬХОВСКАЯ

Формирование структуры архитектурной формы

(На примере университетских центров)

Рассмотрены этапы развития структуры университетских центров как учреждений, выявлены
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основные средства развития структуры университетских центров, внешние и внутренние связи их

функциональной структуры в аспекте развития научного знания в Украине, что в дальнейшем позво�

лило идентифицировать архитектурную форму университетских центров по функционально�типоло�

гическому принципу формирования.

Ключевые слова: архитектура, архитектурная форма, университетский центр, структура.

Elena OLKHOVSKAYA, PhD

Forming Of The Structure Of The Architectural Form

(Оn the University Centers Example)

It is considered the stages of the development of the structure of the university centers as a State insti�

tution, exposed basic means of development of the structure of the university centers, inner and outside con�

nections of their functional structure at the aspects of the development of a science knowledge in the

Ukraine, that permitted in future to identified the architectural form of the university centers in functional�

tipological principle of forming.

Keywords: architecture, architectural form, the university center, the structure.
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