
Оскільки більшість міст південного регіону України, так званого Північно�
го Причорномор’я, закладались та починали формуватись за доби класицизму,
значною частиною архітектурної та містобудівної спадщини цього регіону є
ділянки збереженого історично цінного класицистичного планування таких
міст. Як відомо, основними елементами класицистичного планування були пло�
щі та їх системи. В зв’язку з тим, що до нашого часу збереглось досить багато
прикладів такого планування, навіть в великих містах (Дніпропетровськ, Мико�
лаїв, Одеса, Херсон) особливої актуальності набуває питання сучасної рекон�
струкції збережених класицистичних площ, які часто і зараз відіграють доволі
важливу роль в житті міста. Для грамотного та обґрунтованого вибору напря�
му та засобів такої реконструкції необхідно спочатку визначити ступінь збере�
женості площі і як слід її культурну цінність, а для цього доцільним є визначен�
ня ступеня збереженості окремих типологічних характеристик, які були прита�
манні конкретним площам за часи їх проектування та формування.

Основну типологічну різноманітність класицистичних площ, на наш по�
гляд, слід звести до наступної послідовної класифікаційної системи їх типів:
1) за територіально�громадською роллю в місті; 2) за функціональним призна�
ченням; 3) за формою в плані; 4) за розміром; 5) за розпланувальною прив’яз�
кою до вуличної мережі; 6) за композиційним рішенням. Для визначення за�
гального ступеня збереженості площі одними з найважливіших критеріїв є міра
збереженості форми площі в плані та її розпланувальної прив’язки до вуличної
мережі.

Площі міст завжди мали надзвичайно велике значення в просторовому се�
редовищі міста. Завдяки значно більшій ніж у вулиць різноманітності саме во�
ни визначали характер і принципи формування суспільного центру кожного
міста, місце розташування й особливості районних центрів. За доби класициз�
му в столицях та крупних містах виникав ряд взаємозв’язаних площ — собор�
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них, адміністративних, плац�парадних, торгових, театральних, котрим у зв’яз�
ку з вимогами естетики регулярного класицистичного генплану потрібно було
надати чіткі геометричні контури квадрату, прямокутника, ромбу, кола, овалу,
багатокутника або якихось їх фрагментарних різновидів чи комбінаційних спо�
лучень — напівкруглих, дугоподібних, трапецієвидних, тощо.

Оскільки у містобудуванні класицизму формоутворенню площ приділя�
лась особлива увага, необхідно доволі детально зупинитись на теоретичних за�
садах цього формоутворення. Функціональна різноманітність площ XVIII —
ХІХ ст. створила проблему пошуків відповідних їх форм, які б відрізнялися від
звичних, вже існуючих у структурі старих міст. Ложьє притримувався думки,
що нові площі не були б досить виразні, якщо б вони були лише повторенням
форм вже існуючих. Напрям цих пошуків та їх результати визначили естетич�
ний ідеал епохи: віддалення від примхливості, складності та ірраціональності
бароко призвело до прагнення до раціональності, правильності та симетрії,
притаманної класицизму, що було виразом порядку та краси.

В архітектурі у цілому, й особливо в містобудуванні, це виражалось в пе�
ревазі геометричних фігур: квадрата, кола та їх похідних. При цьому розгляда�
ючи регулярність як гарант прекрасного, зодчі нового часу прагнули уникнути
надмірностей у трактуванні цих принципів, які призвели б до монотонності
та відсутності різноманітності, тобто до втрати художніх якостей. Саме вна�
слідок установки стилю на художню єдність витворів, зі своїм строгим поряд�
ком та підрядністю, теоретики класицизму особливо підкреслювали значущість
принципу різноманітності у мистецтві.

У XVII–XVIII ст. різноманітність міських просторів сприймалась як різ�
номанітність геометрична. Саме через поєднання різних систем планування —
прямокутної і радіальної — і розміщення площ різних геометричних контурів
(круглих і багатокутних) на перетині магістралей, на сучасників спричинили ве�
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1. Схеми характерних розпланувальних рішень квадратних та прямокутних

у плані площ. 2. Схеми характерних розпланувальних рішень круглих,

овальних, напівкруглих та напівовальних у плані площ
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личезний професійний вплив проекти реконструкції Лондона Кр. Рена і Дж. Ів�
лина (1662 р.), а пізніше план реконструкції Парижа П. Патта (1765 р.). Базую�
чись у тому числі на цьому досвіді, а також згадуючи вже створені на той час
паризькі площі (квадратна Королівська, прямокутна зі зрізаними кутами Ван�
домська, майже кругла площа Перемог), Ж. А. Ложьє рекомендує застосовува�
ти й низку інших геометричних форм: шестикутник чи восьмикутник, трикут�
ник з закругленими кутами, а також величезну кількість складних форм, які
можна отримувати комбінуючи прямі та викривлені лінії. Завдяки цьому мож�
на було отримати надзвичайно різноманітні ефекти та домогтися того, щоб
жодна з площ не була схожа на іншу, і кожна була б по�своєму приваблива.
Слід відзначити, що більшість форм, рекомендованих Ложье для площ, вже бу�
ла апробована в практиці будування парків — у Версалі і інших резиденціях
Франції, де А. Ленотр застосував різноманітні форми майданчиків на перетині
мережі алей.

Площі правильних геометричних форм водночас повинні були бути і до�
волі замкнутими, щоб їх геометричні форми добре простежувались, і доволі
розкритими та «пронизаними» вулицями, щоб виконати композиційні та функ�
ціональні функції ключових елементів міського середовища. При цьому, ос�
кільки середина площі була добре видна з багатьох сторін, зросла роль будівлі,
малої архітектурної форми чи монумента, які розташовувались в центрі площі.
Вони, зазвичай, були домінантами композиції ансамблю площі та служили
орієнтирами як в системі самої площі, так і в системі взаємозв’язаних міських
просторів (Катеринослав, Одеса, Полтава, Керч).

Найбільше розповсюдження звичайно отримали площі, що мали традицій�
ні форми — квадрату та прямокутника. При цьому друга у порівнянні з першою
загалом мала перевагу: подовжений простір надавав більшу можливість для ма�
неврування всередині її меж та виявився більш функціонально ємким — він
підходив і для проведення плац�парадів, і для торгівлі, і як церковно�приход�
ські, адміністративні, театральні площі, площі�сквери, тощо.

За часи класицизму доволі широкого розповсюдження зазнали багатокут�
ні в плані площі. П’ятигранні площі (Одеса, Полтава, Вознесенськ), що створю�
вали незвичний центричний простір, раніше майже не зустрічалися, шести�
гранні (Полтава, Донецьк, Слов’янськ), семигранна (Одеса). Найбільш попу�
лярною з полігональних фігур в XVIII ст. — першій половині XIX ст. був окта�
гон (Олександрія, Харків, Керч). Зазвичай такі площі мали велике композицій�
но�просторове значення і відрізнялись великими розмірами. Тип восьмикутної
площі з будівлями рівної висоти і без виступів широко розповсюдився, особли�
во у XIX ст., головним чином як в’їзні і торгові площі.

Також достатньо характерні для містобудування класицизму круглі,
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овальні та трикутні площі, які доволі рідко застосовувались раніше. Зазвичай
круглі площі виконували функції транспортних розв’язок, або навпаки замис�
лювались досить замкнутими, «зосередженими» на той функції, що лежала в їх
основі. Як правило така форма площі виходила з її центрального положення,
при цьому вона давала початок композиції, в якій вулиці, що радіально розхо�
дились від неї ставали головними і пронизували все місто чи його район, часто
завершуючись якоюсь природною чи містобудівною домінантою (Полтава, Ка�
теринослав на одному з проектних планів К. Геруа, Вознесенськ). Овальні пло�
щі були менш розповсюджені ніж круглі через їхню відносну замкнутість. Вико�
ристання трикутних площ було доволі обмеженим і виникали вони як правило в
місцях стиків різноспрямованих фрагментів регулярного планування (Новомо�
сковськ, Бердичів, Кременчук та ін.). Ромбовидні та трапецієвидні площі виника�
ли при їх розміщені серед ромбовидної сітки кварталів (Токмак, Орехів), або ко�
ли вони ставали початком променевої композиції, де одна чи кілька сторін пло�
щі були паралельні вулицям�променям (Миколаїв, Вознесенськ, Бахмут).

Ідеологічна спрямованість класицизму на розкритість міських просторів
призвела до розповсюдження з середини XVIII ст. площ, що мають форму по�
ловини або частини замкнутої фігури. З них найчастіше застосовувались напів�
коло, П�подібна форма і напівоктагон. Також застосовувались площі у вигляді
напівовалу (Сімферополь), еліпсу (Керч), дугоподібні (Вознесенськ) та ін. Інко�
ли спочатку прямокутна площа отримувала дугоподібні чи ще якісь завершен�
ня сторін чи кутів. Це зумовлювалося особливостями місцевих умов. Також ці
і круглі та напівкруглі площі використовувались для урізноманітнення просто�
рової середи регулярно розпланованого міста та для підсилення композицій�
ного ефекту.

Окрім виділення площі як окремої архітектурної теми, в епоху класициз�
му відбулось, так би мовити, врегулювання «стосунків» між площею та вули�
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3. Схеми характерних розпланувальних рішень трикутних, ромбовидних

та трапецієвидних в плані площ. 4. Схеми характерних розпланувальних рішень

багатокутних та комбінованих в плані площ
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цею. Центральна площа (або площі) із розвитком міста, особливо великого,
розповсюджувала свій архітектурно�композиційний вплив на головні вулиці
міста, на котрих також знаходились об’єкти міського та регіонального значен�
ня: банки, біржі, дворянські зібрання, навчальні заклади, музеї, бібліотеки, то�
що. При цьому створювався протяжний центр, особливо це було характерно
для міст із витягнутою, наприклад уздовж ріки або важливої магістралі, струк�
турою. Площі мали чітко окреслені межі. Навіть якщо мала місце система
площ, «нанизаних» на основну вулицю за принципом анфілади, все одно при
цьому кожна площа мала свої границі, а між собою вони просторово сполуча�
лись через цю саму магістраль. Основною архітектурно�розпланувальною
та просторовою задачею було знаходження єдиного гармонійного масштабу
площ та вулиць що їх з’єднували. При цьому створювалась єдина композицій�
но�просторова структура.

Такий стан речей мав мати місце у великих та значних містах із складною
парадною системою центру. Проте у більшості випадків у південноукраїнсько�
му регіоні, в основному у невеликих містах, проблема взаємодії елементів про�
сторового середовища міста (площ та вулиць) вирішувалась значно простіше.
Особливо після уточнення та розробки нових планів в ХІХ ст. вулиці та площі
ставали відносно незалежними одне від одного компонентами. Частіше за все
площа займала місце одного або 2–4–6 кварталів, не порушуючи та не пожвав�
люючи сувору сітчасту структуру розбивки кварталів, при цьому чотири вулиці
перетинали площу по дотичній. При застосуванні цього найпростішого прийо�
му площа не була домінуючим композиційно�просторовим вузлом який би був
центром чи значним елементом художньо виразної просторової композиції
міста або його частини. При цьому простір вулиць, що перетинали по дотичній
площу, залишався позбавленим її значного композиційного впливу, і навпаки.
Універсальність цього засобу формування площі полягала в тому, що він дозво�
ляв у разі необхідності не використовувану частину площі зайняти кварталами.

Іншим доволі розповсюдженим прийомом був устрій площі на перехресті
або вздовж однієї вулиці за рахунок частин прилеглих кварталів. При такому
влаштуванні площі її простір підпорядковувався середній вісі, напрямку вулиці
що пронизувала площу, а вулиці, що перетинали площу по дотичній залиша�
лись при цьому відносно інертними. Коли ж пересічення вулиць мало важливе
значення, воно часто акцентувалось влаштуванням квадратної у плані площі.
Це відбувалось у два способи: або сторони площі були паралельними вулицям
(Катеринослав, Херсон, Кременчук, Тирасполь), або відсікали частини приля�
гаючих до перехрестя кварталів під кутом 45о до напрямку вулиць (Ольвиополь,
Бахмут, Слов’янськ, Константиноград). Інколи на перетині двох вулиць (Сева�
стополь, Слов’янськ) влаштовувались і круглі та овальні площі.
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Також виникали ситуації, коли площа, заглиблювалась в квартал в сере�
дині його протяжності і так би мовити примикала до вулиці, утворюючи такий
собі курдонер. В такому випадку вулиця пронизуючи площу по дотичній обме�
жувала її лише з однієї сторони, а з інших сторін площа була обмежена самим
кварталом. У такому випадку площа, виступаючи в ролі кармана, пожвавлюва�
ла простір вулиці (Павлоград, Бахмут). Якщо ж площа заглиблювалась у сере�
дині одноквартального відрізку в обидва квартали, між якими проходила, тоді
вона виступала в ролі «проїздної» площі, яку по осі пронизувала магістраль
(Керч, Харків, Білопілля).

Найбільше все це було характерне для прямокутних систем. Також, окрім
них великою популярністю користувались променеві композиції які, як правило,
починались з півкруглих (Катеринослав, Полтава, Керч та ін.) або багатокутних
і трапецієподібних у плані площ (Миколаїв, Вознесенськ, Бахмут). Також проме�
неві композиції виникали, коли круглі, а також багатокутні, найчастіше восьми�
кутні, площі розташовувалися на перетині кількох вулиць (Керч, Донецьк, Возне�
сенськ, Олександрія). Тоді ці композиції часто набували загальноміського зна�
чення, ставали важливими центрами, а вулиці, що виходили з них, відігравали
значну роль у просторі міської структури. У таких випадках, залежно від ситу�
ації, важливості вулиці та розташування площі, вона (площа) могла починати або
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5. Схеми розпланувальної прив’язки площ до вуличної мережі.

А — площа, що обмежена вулицями; В — площа на перехресті;

С — площа, що примикає до вулиці; D — площа, що пронизана вулицею;

Е — площа, що завершує вулицю. 6. Узагальнена схема комбінованої розпланувальної

прив’язки площі до вуличної мережі. Комбінації розпланувальної прив’язки до вулиць:

А–А — площа, що примикає до вулиці; В–В — площа, що пронизана вулицею; D–D —

площа, що завершує вулицю; А–А, С–С, Е–Е — площа, що обмежена вулицями
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завершувати просторову композицію вулиці, обмежуючи її розвиток.
Отже, за формою у плані площі доби класицизму складають такий типо�

логічний ряд: трикутні, квадратні, прямокутні, ромбові, круглі, овальні, багато�
кутникові та у виді фрагментарних різновидів чи комбінаційних сполучень ос�
новних перелічених геометричних фігур, тобто напівкруглі, дугоподібні, тра�
пецієвидні, два різних прямокутники, що примикають один до одного (прямо�
кутно�ступінчасті), або півкруг, що примикає до квадрату, і т. ін.

За розпланувальною прив’язкою до вуличної мережі принципово можна
виокремити наступний типологічний ряд: площі, що обмежені вулицями з кіль�
кох сторін (площа замість кварталу, частини кварталу або кількох кварталів);
площі на перехресті; площі, що примикають до вулиці (обмежені вулицею з од�
нієї сторони, площі�кармани); площі, що пронизані вулицею («проїздні» пло�
щі); площі, що завершують вулицю («тупікові» площі); площі, що мають ком�
біновану прив’язку до розпланувальної мережі, тобто, наприклад, площа�кар�
ман по відношенню до однієї магістралі, та «тупікова» площа по відношенню
до іншої.
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Анотація. В статті висвітлені деякі аспекти типології площ доби класицизму, зокрема типологія за формою та

розпланувальною прив’язкою до вуличної мережі.

Ключові слова: площа, класицизм, типологія

Аннотация. В статье освещены некоторые аспекты типологии площадей эпохи классицизма, в частности типо�

логия по форме и планировочной привязке к уличной сети.

Ключевые слова: площадь, классицизм, типология.

Summary. In the article some aspects of typology of areas of epoch of classicism are lighted up, in particular typolo�

gy by form and plan attachment to the street network.
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