
Се го дня од ним из глав ных и на и бо лее ак ту аль ных во про сов, об суж да е -
мых в ар хи тек тур ном со об ще ст ве, яв ля ет ся сме на про фес си о наль ных ори ен ти -
ров и цен но ст ных ус та но вок, обус лов лен ных из ме не ни ем со ци аль ной ро ли ар -
хи тек ту ры в но вей шем ис то ри ко�куль тур ном кон тек с те.

Мно гие ав то ри тет ные пред ста ви те ли про фес сии пи шут, что ар хи тек ту ра
вме с те с дру ги ми ис кус ст ва ми по па ла в за ви си мость от ка пи та ли с ти че с ко го
рын ка, из ме нив иде а лам гу ма низ ма и от ка зав шись от выс ших эти че с ких цен но -
с тей. Как от ме чал в сво ем ин тер вью ан г ло�аме ри кан ский ге о граф�ур ба нист Де -
вид Хар ви, мно гие ар хи тек то ры «про шли путь от вдум чи во го кри ти че с ко го
взгля да на дей ст ви тель ность к чи с то праг ма ти че с ко му стрем ле нию по ско рее
осу ще ст вить оче ред ной ме га про ект» [1] (рис. 1). По его мне нию, «ар хи тек ту -
ра пре тер пе ла су ще ст вен ную транс фор ма цию — от кри ти че с кой и со ци аль ной
на прав лен но с ти в 70�е го ды в сто ро ну за ви си мо с ти от ин те ре сов де ве ло пе ров,
круп но го ка пи та ла и боль ших го су дар ст вен ных чи нов ни ков» [1].

Та ким об ра зом, в про цес се гло ба ли за ции ка пи та ли с ти че с ких от но ше ний,
сфор ми ро ва лась но вая си с те ма об ще ст вен но�куль тур ных цен но с тей, в ко то -
рой ар хи тек ту ра за ня ла свое «спе ци фи че с кое» ме с то, пре вра тив шись в ин ст ру -
мент ма те ри а ли за ции ми ро воз зрен че с ких кон цеп ций об ще ст ва по треб ле ния,
«смыс лы бы тия ко то ро го сво дят ся к од но му — «за ра ба ты вать, что бы тра -
тить» [2]. Дан ная про бле ма лег ла в ос но ву ис сле до ва ний мно гих уче ных и те о -
ре ти ков, изу ча ю щих в сво их ра бо тах дан ное со ци аль но�куль тур ное яв ле ние.

Из ве ст ный ита ль ян ский кри тик со вре мен ной ар хи тек тур но�гра до ст ро и -
тель ной прак ти ки Пьер Вит то рио Ау ре ли в сво их ста ть ях�ма ни фе с тах пи шет
о све де нии ро ли ар хи тек ту ры к функ ции ин ст ру мен та фраг мен ти ро ва ния ур -
ба ни зи ро ван ной сре ды, по сред ст вом пре вра ще ния со вре мен но го го ро да в по ле
ре пре зен та ции ча ст ных эко но ми ко�по ли ти че с ких ин те ре сов в рам ках гло баль -
ных «трен до вых» тен ден ций.
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С его точ ки зре ния, ми ро вые ли де ры ар хи тек тур ной мыс ли, не смо т ря
на сти ли с ти че с кое раз но об ра зие и не схо жесть их про из ве де ний, пол но стью
под чи ни лись еди ным пре дель но же ст ким и од но знач ным «пра ви лам иг ры»,
дик ту е мым ли бе раль но�де мо кра ти че с ким об ще ст вом по треб ле ния. В сво их
кри ти че с ких эс се Ау ре ли де ла ет вы вод, что дан ная си ту а ция при ве ла к ут ра те
ар хи тек ту рой ее эти че с кой функ ции [3].

Но ис то рия вне сла свои кор рек ти вы в сло жив ший ся по ря док ве щей: ми ро -
вой эко но ми че с кий кри зис на ча ла XXI ве ка, по тряс ший весь мир, при вел к рез -
ко му со кра ще нию ко ли че ст ва ка пи та ло вло же ний в ар хи тек тур но�стро и тель -
ную сфе ру, что, в свою оче редь, за ста ви ло ар хи тек то ров кри ти че с ки ос мыс -
лить ука зан ные ори ен ти ры сво ей про фес си о наль ной де я тель но с ти.

В дан ной си ту а ции од ной из важ ней ших про блем, воз ни ка ю щих в про цес -
се по ис ка но вых смыс лов ар хи тек тур но го твор че ст ва, яв ля ет ся про бле ма ав то -
но ми за ции ар хи тек ту ры сре ди дру гих ви дов че ло ве че с кой де я тель но с ти,
то есть вы яв ле ние спе ци фи ки и ро ли ар хи тек ту ры в сло жив шем ся со ци о куль -
тур ном кон тек с те, и воз вра ще ния про фес сии ут ра чен ной об ще ст вен но�эти че с -
кой функ ции.

Цен т раль ным объ ек том кон цеп ту аль ных ис сле до ва ний со вре мен ных те о -
ре ти ков ар хи тек ту ры ста но вит ся го род.

Гол ланд ский ар хи тек тор и ур ба нист Рэм Кол ха ас пред ла га ет рас смо т реть
со вре мен ный го род в кон тек с те гос под ст ву ю щей се го дня «эс те ти ки ха о са» [4].
В этой си с те ме смыс ло вых и цен но ст ных ко ор ди нат боль ше нет ме с та по ряд ку,
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пла ни ро ва нию, ор га ни зо ван но с ти в клас си че с ком по ни ма нии дан ных ка те го -
рий. Дви же ние к «не о пре де лен но с ти», не при ятие лю бо го ро да гра ниц и то -
таль ная ли бе ра ли за ция со ци о куль тур ной сфе ры че ло ве че с ких вза и мо от но ше -
ний при ве ли к смер ти ур ба ни с ти ки как про фес си о наль ной де я тель но с ти по
изу че нию и про ек ти ро ва нию «го род ско го» [4].

Ей на сме ну при шла «сверх ар хи тек ту ра» с кон цеп ци ей bigness — «круп -
ных форм» [4] (рис. 2), оли це тво ря ю щих ни ги ли с ти че с кое от но ше ние к го род -
ской сре де как к кон тек с ту, не по сред ст вен но вли я ю ще му на про цес сы фор ми -
ро ва ния и ан ни ги ля ции оп ре де лен ных об ще ст вен ных, куль тур ных, эко но ми че -
с ких, по ли ти че с ких мо де лей в го ро дах «про шло го». Ано ним ные, несмо т ря
на ча с то «кри ча щую» фор му, мо ну мен ты�де ти ща сверх ар хи тек ту ры за по ло ни -
ли ур ба ни с ти че с кое про ст ран ст во го ро дов по все му зем но му ша ру, яв ля ясь
по сути про дук том мас со во го по треб ле ния, од ним из сим во лов эпо хи. При
этом за ча с тую аб со лют но не ис сле ду ет ся по тен ци ал ар хи тек ту ры «круп ных
форм» вы сту пать мощ ным ин ст ру мен том фор ми ро ва ния оп ре де лен ных со ци -
аль но�куль тур ных вза и мо от но ше ний в раз ви ва ю щем ся со вре мен ном об ще ст ве.

Рэм Кол ха ас ви дит кон ст рук тив ный вы ход из сло жив шей ся си ту а ции в ко -
рен ном пе ре ос мыс ле нии от но ше ния к го ро ду со сто ро ны про фес си о на лов,
участ ву ю щих в его со зи да нии (ар хи тек то ров, ур ба ни с тов, пла ни ров щи ков,
урбан�ди зай не ров). Вме с то па ни че с ко го от ри ца ния и де с т рук тив ной кри ти ки
со вре мен но го го ро да ав тор пред ла га ет за нять прин ци пи аль но иную по зи цию,
ак цен ти руя пер во сте пен ную важ ность дан ной про бле мы. Суть кон цеп ции Кол -
ха а са — фор ми ро ва ние от но ше ния к го ро ду с по зи ции чут ко го на блю да те ля,
спо соб но го кор ре ли ро вать его раз ви тие, не пре тен дуя на пра во то таль но го уп -
рав ле ния дан ным про цес сом. Ос нов ным ме ха низ мом вза и мо дей ст вия с «но вым
го ро дом» яв ля ет ся осо знан ное при ятие его ди на мич но с ти как пер вич но го
свой ст ва.

Ли де ры груп пы DOGMA ур ба ни с ты и те о ре ти ки Пьер Вит то рио Ау ре ли
и Мар ти но Тат та ра ут верж да ют, что для ре ше ния опи сан ных вы ше про блем не -
об хо ди ма ак тив ность вну т ри са мо го про фес си о наль но го со об ще ст ва, на прав -
лен ная на по иск но вых стра те гий раз ви тия ар хи тек тур но го твор че ст ва. Од ним
из воз мож ных ва ри ан тов по ис ка, ис пы тан ным ис то ри ей раз ви тия ев ро пей ской
куль ту ры, яв ля ет ся уто пия.

Не смо т ря на оби лие на уч ных изы с ка ний по дан ной те ме, ни в од ном из
них нет де таль но го ис сле до ва ния про цес са фор ми ро ва ния ар хи тек тур но�гра -
до ст ро и тель ных уто пий в кон тек с те их рас смо т ре ния как ин ст ру мен та кон ст -
ру и ро ва ния но ва тор ских мо де лей про цес су аль но�про ст ран ст вен ной ре ор га ни -
за ции ус то яв ших ся об ще ст вен ных от но ше ний, что поз во ля ет об ра тить ся
к этим во про сам, и де ла ет такое ис сле до ва ние ак ту аль ным.
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Уто пи че с кие идеи об иде аль ном об ще ст ве, ус т ро ен ном по прин ци пу «ме -
га�ма ши ны», ис то рик и пи са тель Л. Мам форд про сле жи ва ет еще в ра бо тах
Пла то на, со здав ше го мо дель го ро да�ар хе ти па — «древ нюю жи вую ма ши ну
(мощ но с тью до 10 тыс. ло ша ди ных сил), в ко то рой каж дый вин тик чув ст во вал
се бя ча с тью Выс ше го По ряд ка» [5].

Тех но кра ти че с кая уто пия (и раз лич ные ва ри ан ты ее ин тер пре та ции) мо -
дер ни зи ро ва лась и об ре ла но вый смысл в 1970�х в свя зи с мощ ным эко ло ги че с -
ким дви же ни ем, на прав лен ным на сдер жи ва ние про цес са то таль ной тех но -
логи за ции ра ди вы жи ва ния пла не ты. Но, не смо т ря на оп по зи ци он ность
идеоло ги че с ких про грамм «эко ло ги че с ко го мы ш ле ния» и тех но уто пиз ма,
при со по с тав ле нии про сле жи ва ет ся их зна чи тель ное сход ст во: обе кон цеп ции
за яв ля ют пер во сте пен ную важ ность тех но ло гии как сред ст ва обес пе че ния бу -
ду ще го че ло ве че ст ва. «Уто пи че с кая ини ци а ти ва, тра ди ци он но при над ле жав -
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шая про све щен но му вла с ти те лю, ве ли ко му уче но му или бла го род но му ге рою,
пе ре шла (в эко уто пии. — В. Т.) к «ра бо чей груп пе» — про ек ти ров щи кам, рас -
чет чи кам, опе ра то рам, сре ди ко то рых обя за тель но на ли чие сверх чув ст вен но
ге ни аль но ода рен ной ин ту и тив ной лич но с ти, син те за то ра идей, «пре ем ни ка»
сиг на лов из бу ду ще го» [5]. Ав тор де ла ет вы вод, что в на ча ле но во го ве ка аб со -
лю ти за ция эко ло ги че с ко го со зна ния как не ко е го объ ек тив но го ус ло вия вы жи -
ва ния че ло ве че ст ва, при ве ла к оформ ле нию оче ред ной тех но уто пии, в про цес -
се по пу ля ри за ции ко то рой на ча ли воз ни кать кри ти че с кие кон цеп ции, ука зы ва -
ю щие на не га тив ные по след ст вия то таль ной фе ти ши за ции со ци о куль тур ной
зна чи мо с ти сверх тех но ло ги че с ко го про ек ти ро ва ния во всех сфе рах жиз не де я -
тель но с ти че ло ве ка.

Чер ты уто пиз ма как осо бо го ро да кре а тив ной де я тель но с ти, на прав лен -
ной на кри ти ку су ще ст ву ю щей со ци аль ной ре аль но с ти и со зда ние кар тин луч -
ше го бу ду ще го про яв ля ют ся в ис кус ст ве в пе ре лом ные пе ри о ды раз ви тия куль -
ту ры на про тя же нии раз лич ных ис то ри че с ких пе ри о дов: на чи ная с ан тич но с ти,
до «уто пи че с ко го бу ма» 1960–1970�х (рис. 3).

«Лю ди, как из ве ст но, все гда ин те ре со ва лись бу ду щим, свя зы вая с ним свои
ин те ре сы, на деж ды, иде а лы. Это объ яс ня ет ся тем, что че ло ве ку ор га ни че с ки
при су щи це ле со об раз ная де я тель ность, ее мыс лен ное про дол же ние в бу ду щее,
со гла со ва ние средств и це лей, ожи да ние не по сред ст вен ных и бо лее от да лен ных
ре зуль та тов его ак тив но с ти» [6, с. 3]. Куль тур ная важ ность уто пии, по мне нию
В. А. Гу то ро ва, во мно гом оп ре де ля ет ся ее про гно с ти че с ким ха рак те ром и вы -
пол не ни ем ею важ ней ших гно се о ло ги че с ких и со ци аль ных функ ций [6, с. 3].

В кон тек с те кар ди наль ных из ме не ний, про изо шед ших в ес те ст вен ных на -
уках и фи ло со фии в ХХ — на ча ле XXI вв., а так же в свя зи с раз ви ти ем со ци аль -
ных от но ше ний, ос но ван ных на ком му ни ка ции и гло ба ли за ции, из ме ни лось по -
ни ма ние сущ но с ти уто пиз ма как осо бо го ти па мыс ле де я тель но с ти. «Иде а лы
со ци аль но го со труд ни че ст ва и гу ман но го кол лек ти виз ма в <…> кон тек с те (уг -
ро зы ка та ст ро фы пла не тар но го мас шта ба. — В. Т.) уже вос при ни ма ют ся
не как рос кошь фан та зии, но как един ст вен ная ре аль ная аль тер на ти ва (ми ро -
во му. — В. Т.) ха о су». Вслед ст вие это го по яв ля ют ся раз лич ные ви ды уто пий,
та кие как: «эко уто пия» (гло баль ное на уч но�куль тур ное про ек ти ро ва ние),
«прак то то пия» (си с те ма со ци аль ных ре форм, на прав лен ных на по ст ро е ние
луч ше го, чем су ще ст ву ю щий, ми ра); «эуп си хия» (про грам ма ста би ли за ции
и рас кре по ще ния ду шев но го и ду хов но го ми ра лич но с ти с по мо щью со ци аль -
ной те ра пии) и др. [5]. По мне нию мно гих ис сле до ва те лей, боль шин ст во со вре -
мен ных уто пий яв ля ют ся не мо де ля ми со вер шен ст ва, но кри ти че с кой аль тер на -
ти вой на сто я ще му, или же по пыт кой пред ста вить се бе ре а ли зо ван ны ми
послед ст вия оп ре де лен ных те о рий, мо де лей, про ек тов, кон цеп ций.
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Не смо т ря на раз но об ра зие со ци аль ных уто пий, воз ни кав ших в раз лич ные
пе ри о ды раз ви тия че ло ве че с кой ци ви ли за ции, их не отъ ем ле мой чер той яв ля ет -
ся опи са ние не кой про ст ран ст вен но�фор маль ной сре ды (ме с та, по се ле ния, го -
ро да, стра ны), в ко то рой про ис хо дит раз ви тие об ще ст ва бу ду ще го. Та ким об -
ра зом, вме с те с иде я ми уто пий�про цес сов (кон цеп ций со ци аль ных ре форм)
раз ви ва лись идеи уто пий�форм («уто пи че с ких го ро дов»), об ра зуя ука зан ную
вы ше си с тем ную мо дель бу ду ще го. Ав то ры уто пий (вклю чая Пла то на, Т. Мо ра,
Ф. Бэ ко на, О. Хак с ли и др.) все гда ощу ща ли вну т рен нюю ло ги ку от но ше ния
меж ду со ци аль ны ми пре об ра зо ва ни я ми и фор маль но�про ст ран ст вен ны ми
изме не ни я ми сре ды, в ко то рую по ме ща лось «но вое» об ще ст во.

Вза и мо от но ше ние меж ду про цес су аль ны ми и про ст ран ст вен ны ми уто пи -
я ми кон цеп ту аль но пред ста вил в сво ей лек ции «Воз мож ные го род ские ми ры»
ур ба нист�ге о граф Дэ вид Хар ви, ука зав на то, что «чи с то та и бе зу преч ность
лю бой «уто пии про цес са» не из беж но за мут ня ет ся и ста вит ся под со мне ние
тем кон крет ным спо со бом, ко то рым эта уто пия ре а ли зу ет се бя в про ст ран ст ве.
Так же, как вся кая «уто пия про ст ран ст вен ной фор мы» вхо дит в про ти во ре чие
со спе ци фи кой мо би ли зо ван ных для ее по ст ро е ния кон крет ных вре мен ных
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про цес сов, «про цес су аль ная уто пия», со сво ей сто ро ны, всту па ет в кон фликт
с про ст ран ст вен ны ми па ра ме т ра ми и кон крет ны ми ком по зи ци он ны ми осо бен -
но с тя ми мест, не об хо ди мых для ее ма те ри а ли за ции» [7].

Изу че ние во про сов вза и мо от но ше ния про ст ран ст вен но с ти и про цес су -
аль но с ти в уто пи че с ком мо де ли ро ва нии, ти по ло ги за ция уто пий, ана лиз со ци -
аль ной при ро ды и куль тур но�ис то ри че с кой обус лов лен но с ти дан но го ви да
мыш ле ния от кры ва ют воз мож ность раз ра бот ки ме то ди ки уто пи че с ко го про ек -
ти ро ва ния и его при ме не ния в раз лич ных сфе рах про фес си о наль ной ар хи тек -
тур ной де я тель но с ти.

Оче вид но, ис сле до ва ние уто пи че с ко го мы ш ле ния в ар хи тек ту ре мо жет
дать мно же ст во прак ти че с ких ре зуль та тов, обо зна чен ных ука зан ны ми вы ше
те ма ти че с ки ми об ла с тя ми. Од ним из на и бо лее ак ту аль ных во про сов сре ди них
яв ля ет ся раз ра бот ка кон цеп ту аль но�те о ре ти че с ких стра те гий раз ви тия со вре -
мен ных го ро дов, учи ты ва ю щих их струк тур ные осо бен но с ти и ти по ло ги че с кую
спе ци фи ку в кон тек с те но вей шей со ци о куль тур ной па ра диг мы. Осо бен но ос т -
рой и слож ной дан ная про бле ма яв ля ет ся для боль шин ст ва го ро дов быв ше го
Со вет ско го Со ю за, вклю чая на шу стра ну.

По сле рас па да СССР и об ре те ния Ук ра и ной не за ви си мо с ти в 1990�х, эко -
но ми че с кие свя зи, объ е ди ня ю щие раз лич ные от рас ли про из вод ст ва в еди ную
си с те му, бы ли раз ру ше ны. В ре зуль та те лом ки ста рой эко но ми че с кой мо де ли
и пе ре хо да к ры ноч ным от но ше ни ям од ной из на и бо лее ос т рых про блем, воз -
ник ших в Ук ра и не, яв ля ет ся про бле ма вы жи ва ния и раз ви тия ма лых и сред них
го ро дов, со став ля ю щих око ло 74% от об ще го ко ли че ст ва го ро дов и по се ле ний
на шей стра ны.

Гра до об ра зу ю щие пред при я тия боль шин ст ва из них от но си лись к во ен -
но�про мы ш лен но му ком плек су; мно гие име ли ста тус за кры тых ад ми ни с т ра -
тив но�тер ри то ри аль ных об ра зо ва ний. С рас па дом СССР гра до об ра зу ю щие
пред при я тия ма лых и сред них го ро дов ох ва тил эко но ми че с кий кри зис, что
при ве ло к не бла го при ят ной со ци аль ной об ста нов ке, в пер вую оче редь, — к ка -
та ст ро фи че с ко му уве ли че нию чис ла без ра бот ных.

Та кая судь ба по стиг ла и Свет ло водск — ма лый го род в Цен т ре Ук ра и ны,
об ра зо вав ший ся в ре зуль та те стро и тель ст ва Кре мен чуг ской ГЭС (рис. 4).
Обус лов лен ная по ли ти че с ким кур сом Со вет ско го Со ю за 1960�х (вре мя «хо -
лод ной вой ны» с США) не об хо ди мость со зда ния и ре а ли за ции ме га про ек тов,
де мон ст ри ру ю щих на уч но�тех ни че с кую мощь СССР, ста ла пред по сыл кой со -
зда ния са мо го круп но го на тер ри то рии Ук ра и ны во до хра ни ли ща при Кре мен -
чуг ской ГЭС. Жи те ли за топ лен ных в ре зуль та те стро и тель ст ва ГЭС по се ле ний
бы ли пе ре се ле ны на но во об ра зо ван ные тер ри то рии по сел ка ги д ро ст ро и те лей,
по лу чив ше го на зва ние Хру щев (рис. 5). В 1962 г. по се лок был пе ре име но ван
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в Крем гэс, а в 1969�м го род по лу чил со вре мен ное на зва ние Свет ло водск [8].
На про тя же нии со вет ско го пе ри о да ис то рии го ро да про ис хо ди ли ин тен -

сив ные про цес сы ур ба ни за ции: в Свет ло вод ске фор ми ро ва лась гра до об ра зу ю -
щая ба за (круп ные про мы ш лен ные зо ны в за пад ной и вос точ ной ча с тях го ро -
да), ак тив но ве лось стро и тель ст во жи лых и об ще ст вен ных зда ний.

По та ко му сце на рию го род раз ви вал ся до на ча ла 1990�х. По сле рас па да
СССР Свет ло водск ох ва тил глу бо кий эко но ми че с кий и со ци аль но�куль тур ный
кри зис, обус лов лен ный пе ре хо дом к за рож да ю щим ся ры ноч ным от но ше ни ям,
при шед шим на сме ну окон ча тель но дис кре ди ти ро вав шим се бя иде о ло ги че с ким
дог мам со вет ско го го су дар ст ва. Зна чи тель ное ко ли че ст во ме ст ных жи те лей
бы ло вы нуж де но по ки нуть го род в по ис ках луч шей жиз ни.

Си ту а ция в Ук ра и не на пря мую вли я ла на спо со бы вы жи ва ния жи те лей
Свет ло вод ска, за став ляя ис кать раз но об раз ные пу ти су ще ст во ва ния в скла ды -
ва ю щих ся ус ло ви ях. Как след ст вие — воз ник но ве ние сти хий но го рын ка в но -
вом цен т ре го ро да, где на ча ли ор га ни зо вы вать свой биз нес мел кие ча ст ные
пред при ни ма те ли.

Вслед ст вие раз ры ва эко но ми че с ких и по ли ти че с ких свя зей, до ми ни ру ю -
щих в со вет ский пе ри од, про мы ш лен ность Свет ло вод ска, ори ен ти ро ван ная на
во ен но�обо рон ный сек тор эко но ми ки, на ча ла при хо дить в упа док. Мас штаб -
ное стро и тель ст во за во дов�ги ган тов в сфор ми ро вав ших ся про мы ш лен ных зо -
нах го ро да (рай о ны Ре вов ка и Та бу ри ще) пре рва лось в 1991 г. вме с те с рас па -
дом СССР. Со здан ные в 1960�х — пер вой по ло ви не 1970�х, в пе ри од ре а би ли та -
ции ар хи тек ту ры со вет ско го аван гар да 1920�х, за во ды Свет ло вод ска яв ля ют ся
цен ны ми ар хи тек тур ны ми па мят ни ка ми вре мен рас цве та ин ду с т ри аль ной эпо -
хи в СССР. Яв ля ясь мас штаб ны ми ар хи тек тур ны ми до ми нан та ми в струк ту ре
ма ло го го ро да, за во ды�ги ган ты се го дня на хо дят ся в упад ке. Боль шин ст во из
них, по доб но ске ле там древ них жи вот ных, воз вы ша ют ся над го род ским ланд -
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шаф том опу с тев ши ми фи гу ра ми за бро шен ных за вод ских кор пу сов (рис. 6).
В ви ду ак ту аль но с ти и ос т ро ты об ра ще ния к про бле ме раз ви тия ма лых

и сред них про мы ш лен ных го ро дов быв ше го СССР, а так же уни каль но с ти со ци -
аль но�по ли ти че с ких ус ло вий их об ра зо ва ния, ав то ром бы ла про ве де на ис сле -
до ва тель ская ра бо та по изу че нию дан ной те мы, поз во лив шая в рам ках дип лом -
но го про ек ти ро ва ния раз ра бо тать ар хи тек тур ную стра те гию раз ви тия го ро да
Свет ло вод ска.

В ре зуль та те ана ли за су ще ст ву ю щих под хо дов к ре ше нию про бле мы вы -
жи ва ния и раз ви тия ма лых ин ду с т ри аль ных го ро дов быв ше го Со вет ско го Со ю -
за и США, бы ла раз ра бо та на ар хи тек тур ная стра те гия раз ви тия го ро да как
сер вис но го цен т ра — яд ра, ак ку му ли ру ю ще го про цес сы в ре ги о не и пре до став -
ля ю ще го не об хо ди мый спектр ус луг тер ри то ри ям, на хо дя щим ся в зо не со ци -
аль но�эко но ми че с ко го и куль тур но го вли я ния. По сколь ку Свет ло водск на хо -
дит ся в ок ру же нии пре иму ще ст вен но сель ских по се ле ний (в со став Свет ло вод -
ско го рай о на вхо дят 12 сель ских Со ве тов) и по сел ков го род ско го ти па (кро ме
Кре мен чу га и Ком со моль ска), в ка че ст ве стра те ги че с ко го век то ра бы ла вы бра -
на ори ен та ция на по треб но с ти сель ско хо зяй ст вен но го сек то ра как ос нов но го
по тен ци аль но го по тре би те ля ус луг, ко то рые мо жет пре до ста вить го род.
Соглас но вы бран но му век то ру, бы ли про ана ли зи ро ва ны свя зи Свет ло вод ска
с ре ги о ном, раз ра бо та на про грам ма по этап но го раз вер ты ва ния пред став лен -
ной ар хи тек тур ной стра те гии, оп ре де ле ны ос нов ные «точ ки рос та» (рис. 7),
сре ди ко то рых: ре но ва ция про мы ш лен ных объ ек тов, эко ло ги за ция их тех но ло -
гий и пе ре ос на ще ние под но вые по треб но с ти рын ка; раз ви тие ре к ре а ци он -
но�ту ри с ти че с кой зо ны в рай о не яхт�клу ба и го род ско го рыб но го хо зяй ст ва;
рено ва ция за бро шен но го зда ния за во да «Каль ку ля тор» под мно го функ ци о -
наль ный сель ско хо зяй ст вен ный сер вис ный центр; рас ши ре ние су ще ст ву ю щей
рай он ной го род ской боль ни цы по ул. Ле ни на с пер спек ти вой об ра зо ва ния
лечеб но�ди а гно с ти че с ко го ме ди цин ско го цен т ра; фор ми ро ва ние об ще ст вен -
но�куль тур но го яд ра в цен т раль ной ча с ти Свет ло вод ска (в зо не ле со пар ка им.
Шев чен ко, яв ля ю щей ся се го дня не о сво ен ной «ды рой» в струк ту ре го ро да)
посред ст вом стро и тель ст ва куль тур но�об ра зо ва тель но го цен т ра; бла го ус т рой -
ст во тер ри то рий го ро да, не по сред ст вен но вы хо дя щих к во до хра ни ли щу
(созда ние пе ше ход но го про ст ран ст ва на бе реж ной).

Ос но вой стра те гии раз ви тия Свет ло вод ска яв ля ет ся про грамм ная диф фе -
рен ци а ция «сель ских» и «го род ских» ти пов со ци аль но�эко но ми че с кой ак тив -
но с ти, ха о тич но пе ре пле тен ных в го ро де се го дня, за счет их кон цен т ра ции
в «бу фер ных зо нах» — функ ци о наль ных уз лах, ак ку му ли ру ю щих про цес сы,
ха рак тер ные для каж до го из ука зан ных ти пов. Она пред по ла га ет со зда ние как
про цес су аль ных, так и про ст ран ст вен ных гра ниц в ур ба ни с ти че с кой струк ту ре
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го ро да, спо соб ст ву ю щих ин тен си фи ка ции со ци аль но�по ли ти че с кой и эко но ми -
че с кой ак тив но с ти жи те лей Свет ло вод ска. Один из та ких бу фе ров пред по ла га -
ет ся со здать за счет ре но ва ции за во да «Каль ку ля тор» и пе ре про фи ли ро ва ния
его во мно го функ ци о наль ной сель ско хо зяй ст вен ный сер вис ной центр — точ ку
при тя же ния для при ез жих из сель ских по се ле ний рай о на. Со зда ние та ко го цен -
т ра — од на из клю че вых по зи ций стра те гии, обес пе чи ва ю щая пер вич ный эко но -
ми че с кий подъ ем го ро да и рас ши ре ние сфе ры его по тен ци аль но го вли я ния.

Дру гим важ ней шим гра до ст ро и тель ным уз лом, пре ду с мо т рен ным стра те -
ги ей раз ви тия Свет ло вод ска, яв ля ет ся Центр раз ви тия го ро да — яд ро, ак ку му -
ли ру ю щее в се бе «го род ские» про цес сы с раз ви той куль тур но�про све ти тель -
ской и об ра зо ва тель ной функ ци ей (рис. 8). В ос но ву кон цеп ции дан но го Цен -
т ра лег ла идея «фор мы как гра ни цы» — один из прин ци пов уто пии «но во го
фор ма лиз ма» груп пы DOGMA. Ис поль зо ва ние дан но го при ема поз во ли ло со -
здать фор маль но�про ст ран ст вен ную струк ту ру «го ро да в го ро де» — уз ла,
обла да ю ще го свой ст ва ми са мо раз ви ва ю щей ся си с те мы, фор ми ру ю щей во круг
се бя ур ба ни с ти че с кую сре ду но во го ка че ст ва.

Про ве ден ная про ект но�ис сле до ва тель ская ра бо та по ка за ла, что изу че ние
про бле мы ма лых про мы ш лен ных го ро дов быв ше го СССР тре бу ет ком плекс но -
го под хо да и при вле че ния спе ци а ли с тов из раз ных об ла с тей (ур ба ни с тов, со ци -
о ло гов, эко но ми с тов, по ли ти ков, твор че с кой ин тел ли ген ции и др.) в ви ду осо -
бой ос т ро ты и ак ту аль но с ти дан ной про бле мы для на шей стра ны.

Ак ту а ли за ция про бле ма ти ки по ис ка но вых со дер жа тель ных смыс лов ар -
хи тек ту ры, оп ре де ле ние ее ро ли в фор ми ро ва нии со ци о куль тур но го про ст ран -
ст ва со вре мен ных го ро дов со зда ют ос но ву для оп ре де ле ния и фор ми ро ва ния
но вых за дач про фес сии. В дан ном кон тек с те, уто пи че с кое мы ш ле ние яв ля ет ся
од ним из пер спек тив ных те о ре ти че с ких ис точ ни ков, ис сле до ва ние ко то ро го
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поз во лит со вер шить кон цеп ту аль ный «про рыв» в сло жив шей ся кри зис ной си -
ту а ции в ар хи тек ту ре. Это под тверж да ет ся ин те ре сом те о ре ти ков За па да
к дан ной те ме в ви де раз ра бот ки ар хи тек тур но�гра до ст ро и тель ных кон цеп ций
и те о рий, ис поль зу ю щих эле мен ты уто пи че с ко го про ек ти ро ва ния. При ме ром
мо жет слу жить кон цеп ция «но во го фор ма лиз ма» ар хи тек тур ной груп пы
DOGMA.

Ап ро ба ция прин ци пов уто пи че с ко го про ек ти ро ва ния и про гно с ти ки при
раз ра бот ке ар хи тек тур ной стра те гии раз ви тия го ро да Свет ло вод ска про де -
мон ст ри ро ва ла зна чи тель ный по тен ци ал при ме не ния дан но го под хо да при ре -
ше нии при клад ных ар хи тек тур но�ур ба ни с ти че с ких про блем в ус ло ви ях от сут -
ст вия цен т ра ли зо ван ной по ли ти че с кой и фи нан со вой ини ци а ти вы. Даль ней шее
ис сле до ва ние ар хи тек тур но�ху до же ст вен но го по тен ци а ла уто пи че с ко го про -
ек ти ро ва ния в про фес си о наль ной де я тель но с ти поз во лит зна чи тель но рас ши -
рить сфе ру твор че с ких воз мож но с тей со вре мен ных зод чих.
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Ан но та ция. В ста тье «Уто пия как фор ма ху до же ст вен ной ин тер пре та ции и кон ст ру и ро ва ния со вре мен ных ар хи -

тек тур но�гра до ст ро и тель ных кон цеп ций» ис сле до ва на ак ту аль ная се го дня те ма уто пии и уто пи че с ко го со зна ния в со -

вре мен ной ар хи тек тур но�гра до ст ро и тель ной прак ти ке. Кри ти че с ки про ана ли зи ро ва на си ту а ция, сло жив ша я ся в про -

фес си о наль ном ар хи тек тур ном со об ще ст ве. Вы яв ле ны ос нов ные про бле мы ар хи тек тур ной де я тель но с ти в кон тек с те

сло жив шей ся си с те мы куль тур ных цен но с тей об ще ст ва по треб ле ния. Про ана ли зи ро ван по тен ци ал уто пи че с ко го про -

ек ти ро ва ния как сред ст ва рас ши ре ния твор че с ких го ри зон тов про фес сии. 

Клю че вые сло ва: уто пия, уто пи че с кое мы ш ле ние, об ще ст во по треб ле ния, го род, фор ма, гра ни ца.

Ано тація. У статті «Утопія як фор ма ху дож ньої інтер пре тації та кон ст ру ю ван ня су час них архітек тур но�місто -

будівних кон цепцій» дослідже на ак ту аль на сьо годні те ма утопії та утопічної свідо мості в су часній архітек тур но�місто -

будівній прак тиці. Кри тич но про аналізо ва но си ту ацію, що скла ла ся в про фесійно му архітек тур но му співто ва ристві.

Ви яв ле но ос новні про бле ми архітек тур ної діяль ності в кон тексті сфор мо ва ної си с те ми куль тур них цінно с тей

суспільства спо жи ван ня. Про аналізо ва но по тенціал утопічно го про ек ту ван ня як за со бу роз ши рен ня твор чих го ри -

зонтів про фесії.

Клю чові сло ва: утопія, утопічне мис лен ня, суспільство спо жи ван ня, місто, фор ма, гра ни ця.

Summary. In the article «Utopia as a form of artistic interpretation and construction of modern architectural and urban

concepts» examined the actual issue of utopia and utopian consciousness in the modern architectural and urban practice.

Critically analyzed the situation in the professional architectural community. Revealed the main problems of architectural

activity in the context of the existing system of cultural values of the consumer society. Analyzed the potential of utopian

design as a means of expanding the creative horizons of the architecture.

Keywords: utopia, utopian thinking, consumer society, city, shape, boundary.

Утопия как форма художественной интерпретации…


