
Задачей современных высо-
коинтенсивных систем вы -
ращивания животных явля-

ется стремления в минимальные
сроки получить максимальную
прибыль от каждого животного.
Однако, в погоне за суперпродук-
тивностью производители спо-
собствуют значительной нагрузке
на организм животных со стороны
химических, биологически актив-
ных добавок, генномодифициро-
ванных продуктов и т.п. Кроме
того, сами животные, находящие-
ся под влиянием постоянных тех-
нологических стрессов, страдают,
их неспецифическая резистен-
тность подавляется, а, следова-
тельно, заболеваемость и падеж
растут. Чтобы предотвратить эти
нежелательные последствия до -
бавляются еще и лечебные и
лечебно-профилактические пре-
параты. Мясо и другая продукция,
полученная в результате такого
производства, включает в опас-
ном сочетании полный перечень
аллергенов, мутагенов, токсичес-
ких или антипитательных ве -
ществ, антибиотикорезистент ных
микроорганизмов, гормонов
стрес са и страха [1].

Сегодня перепеловодство в
Украине активно развивается и
приобретает все большее рас-
пространение. И это не удиви-
тельно, ведь известно, что мясо и
яйца перепелов имеют диетичес-
кие, лечебные, иммуномодули-
рующие, антибактериальные, де -
токсицирующие и даже противоо-
пухолевые свойства [2].

Получение качественной про-
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В работе изучена возможность применения фитобиотических веществ для улучшения роста и

продуктивности перепелов.
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Рис. 1. Суточные перепелята

Рис. 2. Содержание перепе-
лов в условиях вивария 

НУБиП Украины 
Рис. 3. Взвешивание пере-

пелов



дукции невозможно без полноцен-
ного, сбалансированного кормле-
ния и оптимальных условий содер-
жания птицы. Однако, как показы-
вает опыт, производители перепе-
линого мяса и яиц, всё-таки, пере-
страховываются, используя про-
филактические и лечебные препа-
раты. Альтернативой небезопас-
ным антибиотикам, кокцидиоста-
тикам и прочим химическим
веществам являются натуральные
фитопрепараты (фитобиотики) -
лечебные травы, их экстракты и
эфирные масла [3].

Фитобиотики – это естествен-
ные стимуляторы пищеварения и
эффективного усвоения пита-
тельных веществ корма расти-
тельного происхождения живот-
ными [5]. Одним из перспектив-

ных фитобиотиков, с качественно
сбалансированным составом,
является “Биомин® П.Е.П.”.

Цель исследования. Изучить
влияние фитобиотика “Биомин®

П.Е.П.” на параметры роста и про-
дуктивности перепелов.

Материал и методы иссле-
дований. Перепела породы
фараон содержались в виварии
университета. По принципу ана-
логов из суточных перепелят
(рис.1) были сформированы две
группы, по 100 голов в каждой. В
первом отделении содержались
контрольные перепела получав-
шие стандартный рацион для
дичи. Во втором – опытные пере-
пела, им в комбикорм добавляли
фитобиотик в количестве 1 г/кг
комбикорма. Продолжительность

опыта состовляла 50 суток.
Санитарно-гигиенические усло-
вия и параметры микроклимата в
обоих отделениях помещения
были одинаковыми и соответ-
ствовали существующим нормам
(рис.2). Каждые 7 дней проводили
взвешивания перепелят на элек-
тронных весах (рис.3). Экспе -
риментальный материал обрабо-
тан статистически (с использова-
нием программы Microsoft Exel )
[4].

Результаты исследований. В
условиях лабораторного экспери-
мента было отмечено влияние
фитобиотика “Биомин® П.Е.П.” на
прирост живой массы перепелов
и конверсию корма по сравнению
с контролем.

Анализ экспериментальных
данных показал, что живая масса
перепелов опытной группы, как на
протяжении всего опыта, так и в
конце выращивания, была досто-
верно выше. В ходе эксперимента
установлена разница по показате-
лю массы тела перепелов опыт-
ной и контрольной группы на 28-е
сутки – 2,5%, на 35-е сутки – 5,9%,
на 42-е – 6,9%, на заключитель-
ном этапе исследований (50-е
сутки) – 7,3%. 

Перепела контрольной группы,
имели также тусклое оперение.
Живая масса перепелов кон-
трольной группы была ниже на
протяжении всего периода выра-
щивания (табл. 1).

Фитобиотики являются стиму-
ляторами пищеварения, потому
что они улучшают регуляцию
обмена веществ в пищеваритель-
ном канале, не допуская появле-
ния дисбиоза, ускоряют удаление
(обновление) кишечного эпите-
лия, повышая абсорбционную
способность питательных ве -
ществ и предотвращая развитие
вредных микроорганизмов в
кишечнике. 

Помет в контрольной группе
перепелов был более влажным, по
сравнению с аналогичным показа-
телем опытной группы, и имел
неприятный запах, что, возможно,
свидетельствует о неблагополуч-
ном состоянии микрофлоры ки -
шечника. В опытной группе удачно
подобранные составляющие пре-
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1. Живая масса подопытных перепелов, г (М ± m, n = 15)

Возраст перепелов,
суток

Контроль Опыт

1 9,0±0,11 9,1±0,11

7 25,8±0,64 26,2±0,49

14 85,4±1,55 85,1±1,60

21 144,3±2,77 147,6±2,46

28 187,0±3,22 191,8±3,39*

35 216,7±3,00 229,4±3,42*

42 263,7±4,56 281,9±4,51*

50 275,3±5,12 295,5±5,75*

Примечание: здесь и дальше * - Р < 0,05 по сравнению с контролем.

2. Среднесуточный прирост  массы тела перепелов,  г
(М ± m, n =15)

Период (сутки) Контроль Опыт

1-7 2,40±0,13 2,44±0,12

8-14 8,50±0,12 8,93±0,11

15-21 8,41±0,15 8,66±0,12

22-28 6,10±0,13 6,31±0,13

29-35 4,94±0,11 5,37±0,10

36-42 5,31±0,17 5,78±0,16

42-49 1,61±0,10 1,94±0,12

За весь период 5,42±0,12 5,63±0,13



парате (эфирные масла) придава-
ли как корму, так и помету более
приятный аромат. Вместе с тем,
входящие в состав фитобиотика
фруктоолигосахариды также про-
являли свое положительное дейс-
твие, нормализируя качественный
и количественный состав микро -
флоры кишечника опытных пере-
пелов.

Динамика среднесуточных при-
весов в контрольной и опытной
группе перепелов представлена в
табл. 2. Наибольшие показатели
скорости роста прослеживалась в
период с 8-х по 21-е сутки жизни
перепелов обеих групп (табл. 2).

Наибольшая разница в средне-
суточных приростах наблюдалась
нами в период с 29 по 42 сутки.
Приросты живой массы перепе-
лов опытной группы были на 8-9 %
выше по сравнению с контроль-
ной группой.

Положительно повлиял фито-
биотик и на конверсию корма,
которая снизилась на 9,3% по
сравнению с контролем. 

Проведенные физико-хими-
ческие и радиологические иссле-
дования полученного мяса
подтвердили заявку производи-
теля биодобавки о положитель-
ном влиянии “Биомин® П.Е.П.” на
качество и безопасность продук-
ции (табл. 3).

Все исследуемые показатели
мяса перепелов породы фараон
(кислотное, перекисное число,
количество патогенных и
МАФАнМ) не превышали допусти-
мых норм.

При проведении дегустацион-
ной оценки вареного мяса установ-
лено, что лучшими вкусовыми
качествами обладает мясо, полу-
ченное от перепелов опытной груп-
пы – оно получило наибольшее
количество баллов. Мясо перепе-
лов этой группы было более соч-
ным и нежным. При этом бульон во
всех случаях исследования был
прозрачный, ароматный. Пост -
ороннего запаха и вкуса не обнару-
жено.

Экспериментально подтверж -
дено, что “Биомин® П.Е.П.” комп -
лексно действует на аппетит, сти-
мулирует слюноотделение и
выделение желудочного сока. 

Внесение его в рацион отража-
ется на поедаемости комбикорма
и, соответственно, на продуктив-
ности птицы. 

Выводы
Внесение в корм фитобиотика

“Биомин® П.Е.П.” (Австрия) в дозе
1 г/кг (профилактическая доза)
положительно влияет на поедае-
мость комбикорма и на показате-
ли продуктивности мясных пере-
пелов.

В опытной группе на протяже-
нии всего эксперимента наблюда-
лись более высокие приросты
живой массы тела птиц, это

объясняется тем, что фитобиоти-
ки комплексно улучшают процес-
сы пищеварения у перепелов.

У роботі вивчена можли-
вість застосування фітобіо-
технічних речовин для покра-
щення росту та продуктивнос-
ті перепелів.

Фітобіотики, перепела, жива
маса

In this paper we studied the
possibility of fitobiotics substan-
ces to improve growth and pro-
ductivity of quail.

Fitobiotics, quail, growth
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4. Дегустационная оценка вареного мяса (грудные мышцы)
перепелов, баллы (M±m, n=3)

Показатель Контроль Опыт

Вкус 4,55±0,04 4,63±0,02

Аромат 4,75±0,05 4,71±0,02

Сочность 4,15±0,04 4,53±0,03*

Нежность 4,38±0,03 4,49±0,05*

Общий балл 17,83±0,03 18,36±0,03*

3. Физико-химические и радиологические показатели мяса
перепелов на 50-е сутки эксперимента (M±m, n=3)

Группа
Кислотное

число, мг КОН
Перекисное

число, %

Патогенные
микро-орга-
низмы, саль-

монеллы

КМАФАнМ,
lg КОЕ/г

Контрольная 0,83±0,04 0,007±0,001 не выделено 2,94±0,01

Опытная 0,70±0,02 0,007±0,001 не выделено 3,11±0,02

ПДК 1 0,1 25 не больше 5


