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Концепція судової влади
(до питання про історіографію досліджень)
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юридичного забезпечення суду – 
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Вищого спеціалізованого суду України 
з розгляду цивільних і кримінальних справ

Аналізуються­ комплексних­ історико-правові­ й­ теоретико-правові­ дослідження­
концепції­ судової­ влади,­ деякі­тенденції­ подальшого­розвитку­концепції­ судової­ влади.­
Запропоновано­найбільш­перспективні­напрями­подальших­наукових­­досліджень­у­цьому­
питанні.
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Булкат М. С. концепция судебной власти (к вопросу об историографии исследований)
Анализуются­комплексные­историко-правовые­и­теоретико-правовые­исследования­

концепции­ судебной­ власти,­ некоторые­ тенденции­ дальнейшего­ развития­ концепции­
судебной­ власти.­ Предложены­ наиболее­ перспективные­ направления­ дальнейших­
исследований­в­данном­вопросе.

Ключевые слова:­историко-правовое­исследование,­теоретико-правовое­исследование,­
судебная­власть.

Bylkat Maryna. Concept of judicial power (historiography of researches)
This­ article­ presents­ the­ results­ of­ a­ scientific­ analysis­ of­ complex­ historical­ and­ legal,­

theoretical­ and­ legal­ concepts­ of­ ­ the­ judicial­ power.­ Besides,­ this­ article­ presents­ some­
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tendencies­in­the­concept­of­the­the­judicial­power.­It­is­recomented­the­most­perspective­areas­
of­further­scientific­researches.­
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­
Розробки наукових питань щодо судової влади, судоустрою, судочинства 

та судових органів надзвичайно актуалізовані сучасними державотворчими 
процесами. Водночас існують певні проблемні аспекти, зокрема:

– відсутність уніфікованого, узгодженого плану дослідження теоретико-
правової концепції та практичних питань судоустрою;

– певна повторюваність наукових питань, подекуди крізь призму різних 
наукових шкіл та спеціалізацій;

– відсутність комплексних узагальнень наукових досліджень.
Перелічені аспекти обумовили необхідність проведення комплексного 

наукового аналізу стану розробки історико-правових і теоретико-правових 
питань у концепції судової влади. 

Хронологічним обмеженням проведеного дослідження є період з кінця 
1980-х років і дотепер.

Слід зазначити, що концепція судової влади як теоретико-правова основа 
розробки відповідних питань на галузевому рівні знаходиться в межах 
дослідження теорії держави і права. Однак спеціальні теоретико-правові 
дослідження із зазначеного питання вельми нечисельні. Так, у вітчизняній 
теоретико-правовій науці слід виокремити працю В. В. Ладиченка, 
який одним із перших у межах комплексного дослідження звернувся до 
специфіки концепції поділу влади (1998)1. Загальнотеоретичні особливості 
становлення, функціонування та розвитку судової влади за умов розбудови 
правової держави України дослідив  В. С. Смородинський (2001)2.

Також заслуговують на увагу теоретичні дослідження окремих аспектів 
судової влади, зокрема щодо статусу жертв правосуддя як особливого виду 
правового статусу людини, здійснений А. М. Смирновим (2004). Теоретичне 
дослідження юридичної природи актів Конституційного Суду України провела 
Г. О. Христова (2004). Теоретико-правові проблеми  співвідношення законності 
й справедливості опрацьовано у науковій праці  В. В. Самохвалова (2007)3. 
Вагомий вклад у розробку теоретико-правового питання нормативності актів 
судової влади здійснив  С. В. Шевчук (2008)4. Пізніше систему актів органів 
судової влади описували науковці й у країнах близького зарубіжжя, зокрема 
М. В. Єрошкін (2011), однак переважно з позицій науки судоустрою.

Серед теоретичних праць у юридичній науці країн близького зарубіжжя 
слід відзначити дослідження Д. М. Вороненкова, здійснене на стику наукових 

1 Ладиченко­В.­В.­Теоретико-правові засади поділу влади :  дис. … канд. юрид. наук : 12.00.01  
/ Ладиченко В.В. ; Інститут держави і права ім.   В. Корецького. – К., 1998. –18 с.

2 Смородинський­В.­С. Судова влада в Україні (загальнотеоретичні проблеми) :  автореф. дис. 
на здобуття наук. ступеня  канд. юрид. наук : 12.00.01 / В.С. Смородинський ; Національна 
юридична академія України ім. Я. Мудрого. – Х., 2001. – 19 с.

3 Самохвалов­В.­В. Законність і справедливість: теоретико-правові проблеми співвідношення 
і взаємодії : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук : 12.00.01 / В.В. Самохвалов 
; Інститут законодавства Верховної Ради України. – К., 2008. – 18 с.

4 Шевчук­С.­В. Загальнотеоретичні проблеми нормативності актів судової влади : автореф. 
дис. на здобуття наук. ступеня д-ра юрид. наук : 12.00.01 / С.В. Шевчук ; Національна юридична 
академія України ім. Я. Мудрого. – Х., 2008. – 38 с. 
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спеціальностей теорії держави і права та правосуддя, – «Теоретичні та 
нормативні основи судового контролю в механізмі поділу влади» (2009). 
До питання обґрунтування місця судової влади в системі державної влади 
звернулась і Є. В. Кладій у своїй теоретико-правовій праці (2002). Вагомий 
внесок у визначення понять «судова влада» та «правосуддя» зробив  Є. В. 
Завражнов у дослідженні загальнотеоретичних питань судової влади (2006).

Водночас  деякі питання концептуалізації судової влади досліджено 
у межах інших наукових спеціальностей. Так, у межах конституційного 
права слід виокремити працю О. Ю. Бульби, яка здійснила дослідження 
конституційно-правових аспектів реалізації принципу поділу влади в Україні, 
зосередивши увагу саме на вітчизняній національній традиції та  сучасності 
(2008). Узагальнене дослідження теоретичних засад державної влади здійснив 
Ю. О. Фрицький (2009)5. Питання судової влади в системі поділу влади також 
досліджувалось у науці судоустрою Ю. О. Рємєсковою (2012).

Суттєвий внесок у дослідження розвитку судових органів здійснили 
історики, зокрема, Л. А. Кушинська у дослідженні еволюції звичаєвого 
права східних слов’ян VІ – ХІ ст. (2001) та Л. В. Городницька, яка вивчала 
історію розвитку судової системи провінції Австро-Угорщини – Буковини 
в останній чверті XVIII – на початку XX ст. (2002). Загальний історичний 
контекст розвитку системи державної влади в Україні досліджено у праці Р. 
А. Офіцинського на матеріалах періодики Заходу (2006).

Науковий аналіз вітчизняних історико-правових праць дозволив 
систематизувати їх тематично. Так, окремим напрямом можна визначити 
дослідження судових органів Лівобережної України – Гетьманщини. Зокрема, 
Л. С. Гамбург дослідив судові реформи в Лівобережній Україні (Гетьманщині) 
ХVІІІ ст. (2000). Слід відзначити і наукову роботу щодо апарату управління 
Запорозької Січі   І. М. Паньонко (2000). О. І. Биркович дослідив судову 
систему української держави (Гетьманщини) 1648 – 1657 рр. (2004), а О. В. 
Сокальська здійснила дослідження питань судоустрою та судочинства в 
Україні ХVІ – початку ХVІІ ст. (2006). Дослідження генези судоустрою в цей 
історичний період здійснено науковцями і в межах інших спеціальностей, 
зокрема кримінального процесу. Це, наприклад, праця Н. П. Сизої «Суди і 
кримінальне судочинство України в добу Гетьманщини» (2002).

Окремим напрямом є історико-правові дослідження судових органів 
півдня сучасної України. Так, В. С. Балух здійснив історико-правове 
дослідження діяльності Одеського комерційного суду (2002). І. І. Поляков 
звернувся до питань організації та діяльності судових органів Таврійської 
губернії за судовою реформою 1864 р. (2002). Формування і діяльність 
духовних судів у Таврійській губернії (кінець ХVІІІ – початок ХХ століть) 
дослідив у межах окремої наукової роботи К. І. Ревін (2012). Б. В. Змерзлий 
проаналізував історико-правове питання військових та військово-морських 
судів, а також функціонування сирітських судів у Таврійській губернії кінця 
ХVІІІ – початку ХХ століть (2014).

5 Фрицький­Ю.­О.­Теоретичні засади державної влади в Україні : автореф. дис. на здобуття 
наук. ступеня д-ра юрид. наук : 12.00.02 / Ю.О. Фрицький ;  Інститут законодавства Верховної 
Ради України. – К., 2009. – 20 с.

Теорія та історія апеляційного судочинства
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Генеза еволюції судової системи на землях сучасної Західної України також 
представлена комплексом вітчизняних досліджень. Так, однією з перших 
аналіз апарату управління Західною Україною в складі Польщі, зокрема в 
деяких аспектах судоустрою, здійснила Л. Т. Присташ (1998). Дослідження 
питання щодо розвитку судової системи і судочинства на українських землях 
Великого князівства Литовського здійснила С. Г. Ковальова (2004). Судову 
систему та судочинство в Галичині у складі Австоро-Угорщини дослідив  
О. В. Кондратюк (2006). Комплексне дослідження державного ладу і права 
на Буковині здійснив М. В. Никифорак (2014).

Деякі питання історичного контексту розвитку судових органів періоду 
УНР розкрито Ж. О. Дзейко у дослідженні  про правовий статус вищих 
органів державної влади Української Народної Республіки (1996)6. Окремі 
питання розвитку судоустрою в цей період розкрито науковцями, наприклад 
О. І. Яременко (дослідження державного управління в Україні в період 
гетьманату (1999).

Питання судоустрою радянського періоду опрацював В. Т. Окіпнюк в 
історико-правовому аналізі державного політичного управління УСРР у 
1922 – 1934 рр. (2001). Адміністративно-територіальний устрій України 
в 1920 – 1930-х роках і його вплив на окремі питання розвитку судових 
органів дослідив І. М. Скуратович (2005).

Результати дослідження генези розвитку судоустрою представлені у 
монографії В. Д. Бринцева «Судова влада (правосуддя). Підсумки реформ 
1992 – 2003 рр. в Україні» (2004)7 та у науковій роботі В. О. Сердюк щодо 
судової реформи в Україні  1991 – 2004 рр. (2007)8. Організацію і розвиток 
сучасної судової системи України досліджено у праці Р. О. Куйбіди (2006)9.

До ґрунтовних наукових праць з окремих аспектів історико-правового 
аналізу слід віднести дослідження питання функцій судових органів на 
різних етапах розвитку державності, яке здійснив В. А. Капустинський 
(2015),  наукову працю В. М. Тернавської щодо історико-правового 
розвитку інституту суду присяжних в Україні (2007) та дослідження питань 
суддівського розсуду в теорії права  П. В. Куфтірєва (2009).

Узагальнені загальнотеоретичні характеристики органів судової влади 
описано в академічних курсах професорів О. В. Зайчука, М. І. Козюбри,           
Н. М. Оніщенко, О. В. Петришина, В. Ф. Погорілка, П. М Рабіновича,                  
А. О. Селіванова, В. Я. Тація.

Водночас слід зазначити, що вітчизняні історико-правові й теоретико-
правові дослідження охопили і деякі питання судових систем інших держав. 
Це, зокрема праця І. Є. Переш щодо інституту конституційного контролю 

6­ Дзейко­ Ж.­ О.­ Правовий статус вищих органів державної влади Української Народної 
Республіки (1917-1920 р. р.) : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня  канд. юрид. наук : 
12.00.01 / Ж.О. Дзейко ; Київський національний університет ім. Т. Шевченка. – К., 1996. – 24 с.

7 Брынцев­ В.­ Д. Судебная власть (Правосудие). Итоги реформ 1992-2003 гг. в Украине: 
научное издание / Брынцев В.Д. – Х. : Ксилон, 2004. – 224 с.

8 Сердюк­В.­О. Проблеми реалізації судово-правової реформи в Україні (1991-2004 рр.) : 
автореф. дис. на здобуття наук. ступеня  канд. юрид. наук : 12.00.01 /  В.О. Сердюк ; Інститут 
законодавства Верховної Ради України. – К., 2007. – 23 с.

9 Куйбіда­Р.­О. Організація і розвиток сучасної судової системи України : автореф. дис. на 
здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук : 12.00.10 / Р. О. Куйбіда. – К., 2006. – 20 с.
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в Чехословаччині, Чехії і Словаччині (2000). Доктор юридичних наук                         
Б. В. Малишев здійснив комплексне дослідження судового прецеденту в 
правовій системі Англії (2002)10; О. В. Липитчук –системи судових органів 
та судочинства Республіки Польща (1918 – 1939 рр.) (2004); порівняльно-
правовий аналіз принципів незалежності й недоторканності суддів у 
кримінальному процесі України та Азербайджану здійснив  С. С. Аскеров 
(2008). О. М. Ригіна здійснила дослідження ролі Верховного суду США у 
формуванні конституційного ладу держави (1787 – кінець ХХ ст.) (2009). 
У науці судоустрою слід відзначити дослідження специфіки призначення 
покарання за кримінальним правом США Є.Ю. Полянського (2007).

Значний внесок у розробку теоретичних питань судових систем 
зарубіжних держав зробив О. О. Шевченко11.

Розвиток судових інститутів досліджувався і науковцями близького 
зарубіжжя. Зокрема, особливості судової системи англосаксонської та 
континентальної правових традицій досліджено О. В. Бахновським (2008), 
праця  Т. Г. Мінєєвої присвячена анаоізу судової системи Англії (2011). 
Доктор юридичних наук  К. Н. Холіков здійснив комплексне дослідження 
конституційного судочинства у Таджикістані (2011).

Отже,  тематика історико-правових досліджень генези судових органів 
у вітчизняній юридичній науці зосереджена на окремих періодах розвитку 
державності або конкретних територій. Найбільш опрацьовані питання 
можна умовно класифікувати:

– дослідження судових органів Лівобережної України – Гетьманщини;
– дослідження судових органів Півдня України кінця ХVІІІ – початку ХХ 

століть;
– дослідження судових органів на землях сучасної Західної України 

наприкінці ХVІІІ – на початку ХХ ст.;
– дослідження судових органів УНР, Гетьманату, окремих періодів історії 

УРСР;
– дослідження розвитку та реформування судових органів сучасної України 

(після 1991);
– дослідження питань судоустрою та систем судових органів у зарубіжних 

державах.
Перспективними історико-правовими питаннями для комплексних 

наукових праць залишаються дослідження щодо судових органів ранніх 
держав на теренах сучасної України, які сприятимуть подальшому 
формуванню правових традицій українського судочинства.

Теоретико-правова концепція судової влади (її ознаки та специфіка) 
потребує подальшого дослідження, зокрема щодо науковообґрунтованих 
підходів до її призначення та функцій у сучасних державах, а також щодо 
підходів до оновлення системи органів, які формують судову владу.

10 Малишев­Б.­В.­Судовий прецедент у правовій системі Англії (теоретико-правовий аспект) 
:  дис. … канд. юрид. наук : 12.00.01 /  Малишев Б.В. ; Київський національний університет                  
ім. Т. Шевченка. – К., 2002. – 19 с.

11 Шевченко­О.­О. Історія держави і права зарубіжних країн: Хрестоматія :  посіб. для студ. 
юрид. вузів та фак. / Шевченко О.О.  – К. : Атіка, 1998 – 364 с.
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Перспективними напрямами теорії держави і права є вивчення соціального 
призначення судової влади як прогнозованої перспективи її розвитку; 
концепції «судового права»; системи судових органів; функцій судової 
влади у суспільстві й державі; концепції додаткових (забезпечувальних, 
організаційних) функцій суду тощо.

Bylkat Maryna. Concept of judicial power (historiography of researches)
This article presents the results of a scientific analysis of complex historical and legal, 

theoretical and legal concepts of  the judicial power. 
Development of scientific issues related to the judicial power, the judiciary and to the court 

system extremely actualized modern state-building processes. However, there are still some 
problematic aspects in particular:

– there is no coordinated plan of study theoretical and practical legal concept of the judicial 
power;

– the frequency of certain scientific issues, sometimes through the different scientific schools 
or the different specializations;

– lack of comprehensive summaries of existing researches.
The above aspects led to the need for a comprehensive scientific analysis of the historical 

and theoretical and legal researches in the concept of the judicial power.
Chronological limitation of this scientific analysis is from the late 1980s to this day.
The subject of analysis – integrated researches and monographic works which reveal to the 

historical and legal, theoretical and legal issues in concepts of  the judicial power. In this context 
it should be noted that the continuum of scientific articles, conference proceedings and other 
developments published various legal experts from the designated issues – a much broader and 
requires a separate scientific analysis.

The geographical boundaries of of this scientific analysis outlines the work of national 
scientific experts (Ukrainian) and some practices neighboring countries that have made a 
significant impact on jurisprudence on relevant issues.

It should be noted that the concept of the judicial power as theoretical and legal basis for 
developing appropriate questions at the sectoral level within research science theory of law. 

The results of theoretical and legal analysis of existing historiography of the judicial power 
allows to reach the following conclusions:

1. Subjects of historical and legal researches of the genesis of the judicial power centered 
around certain periods of the state or specific areas.  Most issues can be worked out conventionally 
classified:

– researches of  the judicial power about Left-Bank Ukraine  (period of Hetmans);
– researches of  the judicial power about southern Ukraine (period XVIII – XX centuries);
– researches of  the judicial power about the lands of modern western Ukraine (period late 

XVIII - XX centuries);
– researches of  the  judicial power about the lands of modern Ukraine  (period XX century, 

the USSR);
– researches of  the judicial power about the development and reform of modern Ukraine 

(period since 1991);
– researches of  the judicial power and judicial systems in other countries.
2. Perspective areas of further scientific researches of the judicial power of early states on the 

territory of modern Ukraine, which will further formation of the legal traditions of Ukrainian justice.
3. Theoretical and legal concept of  the judicial power (its characteristics and specific) needs 

further researches, including the issues of functions of  the judicial power  in modern society 
and the state; the system of which form the court system in modern society and the state.

4. Perspective areas of further theoretical and legal scientific researches is the study of the nature 
of the social purpose of the judicial power, as predicted prospects for its development; the concept 
of «court law»; the modern court system; the functions of the judicial power in society and the state; 
the concept of additional (interim, organizational) functions of the judicial power and more.

Key words: historical and legal research, theoretical and legal research, judicial power.
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