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Виконавчий напис нотаріуса: законодавчі
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його вчинення та виконання даного
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Аналізуються норми Закону України «Про нотаріат» щодо процедури вчинення 
нотаріусом виконавчого напису та вимог до його змісту, строків пред’явлення 
до виконання та узгодження даних положень із Законом України «Про виконавче 
провадження», де передбачені вимоги до такого виконавчого документа як виконавчий 
напис нотаріуса, та процедури усунення його недоліків нотаріусом. Внесено низку 
пропозицій щодо удосконалення та узгодження зазначених законів.
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Строкач И.И. Исполнительная надпись нотариуса: законодательные проблемы 
регламентации взаимодействия нотариуса и исполнителя соответственно 
относительно процедуры его совершения и выполнения данного исполнительного 
документа

Анализируются нормы Закона Украины «О нотариате» относительно процедуры 
совершения нотариусом исполнительной надписи и требований к его содержанию, 
сроков предъявления к выполнению и согласованию данных положений с Законом 
Украины «Об исполнительном производстве», где предусмотрены требования к такому 
исполнительному документу, как исполнительная надпись нотариуса, и процедуры 
устранения его недостатков нотариусом. Внесен ряд предложений относительно 
усовершенствования и согласования отмеченных законов.
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Strokach Iryna.  Executive inscription of notary: legislative problems of regulation of 
cooperation of notary and performer accordingly in relation to procedure of his feasance 
and implementation of this executive document

The article gives a scientific analysis of the norms of the Law of Ukraine «On Notary» 
regarding the procedure for the notary to execute the executive inscription and the requirements 
that are imposed on its contents, the terms for presenting and agreeing these provisions with the 
Law of Ukraine «On Enforcement Proceedings», where the requirements for such an executive 
document as an executive inscription of a notary and procedures for the elimination of its 
shortcomings by a notary. A number of proposals have been made to improve and harmonize 
the noted laws.

Keywords: executive inscription, notary, performer, executive document, terms, 
requirements.

Статтею 3 Закону України «Про виконавче провадження» передбачено, що 
одним із виконавчих документів за рішеннями, що підлягають примусовому 
виконанню, є виконавчий напис нотаріуса (п. 3)1. Дане положення дістало 
відображення у ст. 90 Закону України «Про нотаріат»2, яка передбачає, 
що звернення стягнення на кошти і майно боржника може здійснюватися 
на підставі посвідченого нотаріусом виконавчого напису згідно з нормами 
спеціального законодавства, тобто згідно із Законом України «Про виконавче 
провадження». При цьому в багатьох наукових працях, присвячених  
проблемам виконавчого провадження, звернення стягнення за виконавчим 
написом нотаріуса не знайшло ґрунтовного аналізу3. Тому, на нашу думку, 
слід проводити не окремі дослідження розвитку окремих професій або видів 
діяльності4, а аналізувати міжгалузевий простір з урахуванням розвитку 
двох і більше правоохоронних органів та їх взаємодії при здійсненні ними 
діяльності, наприклад, при вчиненні нотаріусом виконавчого напису та його 
примусовому виконанні виконавцем. 

Відповідно до законів України «Про органи та осіб, які здійснюють 
примусове виконання судових рішень і рішень інших органів»5 та «Про 
виконавче провадження» примусове виконання рішень покладається 
на органи державної виконавчої служби (державних виконавців) та у 
передбачених останнім Законом випадках на приватних виконавців (надалі – 
виконавці). Але слід зазначити, що правовідносини з примусового виконання 
є окремим видом процесуальних правовідносин6, оскільки на відміну від 

1 Про виконавче провадження: Закон України. URL:  http/zakon3rada.gov.ua
2 Про нотаріат: Закон України.URL: http/ zakon3rada.gov.ua	
3 Сібільов Д.М. Генетичні ознаки виконавчого провадження в системі цивільної юрисдикції 

// Юрист України. 2011.  № 2(15).  С. 34-38; Талан Л. Виконавче провадження в структурі 
цивілістичного процесу // Вісник Академії правових наук України.  2009.  № 2.  С. 96-102.

4 Бабич В.А. Державна виконавча служба: правова природа та перспективи реформування // 
Адвокат.  2012.  № 1.  С. 25-28; Бабич В.А. Принципи функціонування Державної виконавчої 
служби // Адвокат.  2011.  № 11.  С. 34-37; Фріс І.П. До питання про функції нотаріату // 
Актуальні проблеми вдосконалення чинного законодавства України.  2008.  Вип. 20.  С. 134-139.

5 Про органи та осіб, які здійснюють примусове виконання судових рішень і рішень інших 
органів: Закон України. URL:   http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1403-19/page

6 Фурса С.Я. Формування теоретичних основ  виконавчих процесуальних відносин: сутність, 
система, ознаки та класифікація // Вісник Київського національного університету імені Тараса 
Шевченка. Юридичні науки.  2013.  № 95.  С. 12-16.
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рішень судів, які потенційно здатні встановлювати відновлення прав осіб 
не передбаченим законом способом, особливо коли йдеться про розгляд 
справ у межах аналогії закону та права7, процедура виконання виконавчих 
написів нотаріусів має бути чітко регламентована законом та визначати 
способи відновлення прав, які містяться в Законі України «Про виконавче 
провадження». 

Згідно  із Законом України «Про нотаріат» та Переліком документів, за 
якими стягнення провадиться у безспірному порядку на підставі виконавчих 
написів нотаріусів8, виконавчий напис вчиняється нотаріусом на оригіналі 
документа, що встановлює заборгованість, після чого цей нотаріальний 
акт подається стягувачем до відповідного відділу виконавчої служби чи до 
приватного виконавця для примусового виконання.

Відповідно до ч. 1 ст. 24 Закону України «Про виконавче провадження» 
виконавчі дії провадяться за місцем проживання, перебування, роботи 
боржника або за місцезнаходженням його майна. Порівняно з попередньою 
редакцією ст. 20 Закону, де йшлося про місце виконавчого провадження, 
законодавцем ст. 24 Закону  доповнено  положенням про «місце перебування 
боржника», яке може стосуватися випадків вилучення арештованих 
транспортних засобів на підставі виконавчого напису нотаріуса9. Тому 
вдосконалення цієї норми вважається правильним, але лише щодо можливості 
вчинення виконавчих дій. Коли ж у цій же нормі, ч. 1 ст. 24 Закону України 
«Про виконавче провадження», застосовується друге речення, як нерозривно 
пов’язане з першим, щодо права вибору стягувачем місця виконання між 
кількома відділами державної виконавчої служби, які можуть вчиняти 
виконавчі дії з виконання рішення на території, на яку поширюються їх 
функції, то такий синтез інформації, з точки зору законодавчої техніки, 
вважаємо неправильним. Таке положення допускає відкриття виконавчого 
провадження за місцем перебування боржника, тобто за тимчасовим його 
місцезнаходженням, з чим важко погодитися. 

Частиною першою статті 87 Закону України «Про нотаріат» фактично 
передбачено вимоги стягувача, на підставі яких нотаріус вчиняє виконавчий 
напис. Зокрема, це стягнення грошових сум або витребування майна 
боржника. Але дане положення Закону погано узгоджується зі змістом інших 
нормативних актів і діяльністю виконавців. При такому вузькому врегулюванні 
у Законі вимог стягувача може скластися враження, що стягуються лише 
грошові суми, які є в наявності в боржника, або витребовується у нього 
майно. Але стягнення може звертатися як на грошові кошти, так і на майно 
боржника, яке реалізується на публічних електронних торгах для задоволення 
вимог кредитора-стягувача, а не «витребуване». Крім того, стягнення 

7 Фурса С.Я. Аналогія у матеріальному та процесуальному праві: проблеми теорії, 
законодавства та юридичної практики (на прикладі діяльності суддів, нотаріусів та державних 
виконавців) // Актуальні проблеми цивільного права і процесу: Матеріали міжнар. наук.-практ. 
конф. Одеса. Фенікс, 2013.  С. 3-12.

8 Перелік документів, за якими стягнення провадиться у безспірному порядку на підставі 
виконавчих написів нотаріусів. URL:  http://zakon3.rada.gov.ua

9 Дерій О.О. Аліментні зобов’язання у цивілістичному процесі: автореф. дис. … канд. юрид. 
наук. Київ, 2014.  С. 4-5.	
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може звертатися на майно іпотекодавця, тому ч. 1 ст. 87 Закону України 
«Про нотаріат» має бути приведена у відповідність до сучасної концепції 
виконавчого провадження. Назване уточнення безпосередньо впливатиме на 
компетенцію виконавців з відкриття виконавчого провадження. Так, у разі 
вчинення виконавчого напису на документі, який встановлюватиме іпотечне 
забезпечення основного зобов’язання, місцем виконання має бути місце 
знаходження (розташування) іпотечного майна.

Крім того, слід змінити редакцію назви ст. 87 Закону України «Про 
нотаріат», оскільки у нотаріальному порядку не здійснюється саме стягнення 
як таке. Тому назву даної норми слід викласти так: «Вимоги, на підставі яких 
нотаріусом вчиняється виконавчий напис» (на кшталт того, як це зроблено 
щодо видачі судом судового наказу в ст. 96 Цивільного процесуального 
кодексу України – Вимоги, за якими може бути видано судовий наказ).

	 Виконавець зобов’язаний прийняти до виконання виконавчий 
документ і відкрити виконавче провадження, якщо не закінчився строк 
пред’явлення такого документа до виконання, тобто не минув один рік 
з моменту його вчинення (ч. 1 ст. 91 Закону України «Про нотаріат»).                                    
У ст. 12 Закону України «Про виконавче провадження» не регламентовано 
строк пред’явлення виконавчого напису нотаріуса до виконання, виходячи 
зі ст. 91 Закону України «Про нотаріат», тому виконавець має виходити із 
загальних положень ч. 1 ст.12 Закону України «Про виконавче провадження». 
Крім того, виконавчий напис нотаріуса як виконавчий документ має 
відповідати вимогам, передбаченим ст. 4 Закону України «Про виконавче 
провадження» і пред’являтися до відповідного виконавця. 

Видача виконавчого документа сама по собі не означає виникнення 
правовідносин щодо його виконання. Про це свідчить і те, що державна 
виконавча служба, посадовою особою якої є державний виконавець, 
відокремлюється від суду і не представляє суд на стадії виконавчого 
провадження, що додатково підтверджується запровадженням у правову 
систему України інституту приватних виконавців. Таким чином, можна 
погодитися, що діяльність органів державної виконавчої служби є окремою 
незалежною діяльністю і не належить до діяльності тих органів і осіб, які 
видають виконавчі документи, наприклад суди. 

Виходячи із даного положення доцільно провести аналіз позиції вчених 
про застосування ч. 2 ст. 91 Закону України «Про нотаріат» щодо поновлення 
пропущеного строку для пред’явлення виконавчого напису до виконання, 
що здійснюється відповідно до ч. 6 ст. 12 Закону України «Про виконавче 
провадження», в якій передбачається можливість поновлення строку 
пред’явлення до виконання лише виконавчих документів, виданих судом.             
Для інших виконавчих документів пропущений строк поновленню не 
підлягає. Таким чином, пропущений строк пред’явлення виконавчого напису 
до виконання поновленню не підлягає незалежно від причин пропуску строку. 
Виходячи з аналізу ч. 6 ст. 12 Закону України «Про виконавче провадження» 
у разі пропуску строку пред’явлення виконавчого напису до виконання 
фактично виконавець не повинен відкривати виконавче провадження, а 
відмовити у відкритті, як це мало місце у п. 1 ч. 1 ст. 26 старої редакції 
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Закону України «Про виконавче провадження» від 21.04.1999. У чинному 
Законі України «Про виконавче провадження» взагалі відсутня норма, яка б 
регламентувала підстави для відмови у відкритті виконавчого провадження. 
Натомість з’явилася норма, яка передбачає випадки повернення виконавчого 
документа приватним виконавцем без прийняття до виконання (ч. 3 ст. 5 
Закону), де лише має місце п. 2, у якому йдеться про те, що виконавчий 
документ повертається стягувачу без прийняття до виконання – в  інших 
випадках, передбачених законом.

Але з такою позицією важко погодитися. Якщо строки пред’явлення 
виконавчого листа, виданого на підставі судового рішення, можуть бути 
поновлені, то і щодо інших виконавчих документів мають, на нашу думку, 
застосовуватися відповідні процедури їх поновлення. Зрозуміло, якщо 
строки пред’явлення виконавчого документа до виконання були пропущенні 
з поважних причин. Так, ст. 371 ЦПК встановлено, що стягувачам, які 
пропустили строк для пред’явлення виконавчого документа до виконання 
з причин, визнаних судом поважними, пропущений строк може бути 
поновлено. Тобто ця норма не визначає специфічних рис документів, на 
підставі яких стягувач вимагає задовольнити його вимоги у примусовому 
порядку. А у ч. 2 цієї ж статті напряму встановлюється два види підсудності 
цієї категорії справ: 

	 1. Прострочені виконавчі документи, видані судом, розглядаються 
тим самим судом; 

	 2. Всі інші виконавчі документи – судом за місцем виконання. 
Таким чином, у ст. 371 ЦПК передбачається можливість подання заяви до 

суду про поновлення строку на пред’явлення виконавчого напису нотаріуса, 
і такий судовий розгляд відбуватиметься в суді за місцем його виконання. 
При цьому участь нотаріуса у судовому розгляді не є доцільною, оскільки 
нотаріус не є стороною в цих відносинах, якщо інше не буде зазначено в 
матеріалах справи. 

Отже, ч. 2 ст. 91 Закону України «Про нотаріат» містить відсилочну 
норму щодо поновлення пропущеного строку для пред’явлення виконавчого 
напису до примусового виконання відповідно до Закону України «Про 
виконавче провадження», але це має здійснюватися відповідно до ст. 371 
ЦПК. Тому, на нашу думку, до ст. 91 Закону слід внести зміни щодо питання 
про поновлення  пропущеного строку для пред’явлення виконавчого напису 
до виконання, оскільки дане питання вирішується не відповідно до Закону 
«Про виконавче провадження». Нині існує нова редакція даного Закону та 
із нього виключена ст. 24, у якій регламентувалися підстави для відмови у 
відкритті виконавчого провадження. 

Вважаємо за доцільне зупинитися на деяких особливостях звернення 
стягнення за виконавчим написом нотаріуса. Якщо предметом застави є дві 
або більше речей, стягнення може бути звернене на всі речі або на будь-яку з 
речей на вибір заставодержателя. Якщо заставодержатель зверне стягнення 
на одну річ, але його вимогу не буде задоволено в повному обсязі, він зберігає 
право застави на інші речі, які є предметом застави. Виконавець управі 
звернути стягнення не на все майно боржника, а лише на заставлене, навіть 

Цивільне право та цивільний процес



133

№
 3

 (4
8

), 
2

0
1

7

у разі перевищення суми боргу заставодержателю над вартістю предмета 
застави.

Отже, вчинення виконавчого напису нотаріусом є тільки одним із 
етапів у процесі стягнення заборгованості. Виконавчий напис, по суті, є 
виконавчим документом, метою якого є відновлення порушених прав і 
відповідно задоволення вимог стягувача, якщо інше не буде встановлене у 
виконавчих документах. Зокрема, О.О. Дерій у своїй дисертаційній роботі 
розписала загальні й конкретні умови договорів про встановлення аліментів 
і примусове їх стягнення на підставі виконавчого напису нотаріуса . Отже, 
такий виконавчий напис нотаріуса дозволить виконавцю чітко і швидко його 
реалізувати і таким чином захистити права осіб, які потребують утримання. 
Тому в майбутньому, у разі невиконання зобов’язаною особою аліментних 
зобов’язань добровільно, на договорі нотаріусом  може бути вчинений 
виконавчий напис. Знаючи це, нотаріус  повинен правильно і конкретно 
формулювати умови аліментного договору, щоб у майбутньому не виникало 
із цим проблем. Тому в цьому зв’язку заслуговує на увагу концепція                  
С.Я. Фурси щодо єдності нотаріального процесу: від проекту договору до 
виконання останньої його умови. Таке положення надасть нотаріальному 
процесу більшої ґрунтовності і позбавить його вад суб’єктивності10.

Для того, щоб виконавчий напис нотаріуса мав виконавчу силу, він повинен 
відповідати вимогам, встановленим законодавством до змісту виконавчих 
документів. У статті 4 Закону України «Про виконавче провадження» йдеться 
про вимоги до виконавчих документів, тому виконавчий напис нотаріуса 
як виконавчий документ (з урахуванням його особливостей) повинен  бути 
адаптований до таких вимог та містити обов’язкові відомості, які мають 
бути притаманні цьому виконавчому документу. На нашу думку, виконавчий 
напис нотаріуса як виконавчий документ має містити такі відомості:

1) назва і дата видачі документа, прізвище, ім’я, по-батькові та посада 
посадової особи, яка його видала;

2) дата прийняття і номер рішення, згідно з яким видано документ.                  
Ці відомості стосуються судових та інших рішень, які ухвалюються, а 
потім набирають законної (виконавчої) сили або потребен певний час для 
їх оформлення. Для нотаріусів такий строк не передбачений. Водночас 
вважається за необхідне надати виконавцям інформацію щодо реєстрації 
відповідної нотаріальної дії, щоб у них з’явилася можливість перевірити 
відсутність скасування виконавчого напису нотаріуса або щодо внесення 
змін до його змісту. Вважаємо, що має бути створений реєстр чинних 
виконавчих написів нотаріусів;

3) повне найменування (для юридичних осіб) або прізвище, ім’я та, 
за наявності, по-батькові (для фізичних осіб) стягувача та боржника, їх 
місцезнаходження (для юридичних осіб) або адреса місця проживання чи 
перебування (для фізичних осіб), дата народження боржника – фізичної 
особи;

4) ідентифікаційний код юридичної особи в Єдиному державному реєстрі 
10  Фурса С.Я., Фурса Є.І. Правозахист як складова нотаріальної функції // Нотаріат України. 

Книга 1. Організація нотаріату (з практикумом). Київ: Алерта, 2015.  С. 71-72. 
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юридичних осіб, фізичних осіб - підприємців та громадських формувань 
стягувача та боржника (для юридичних осіб – за наявності);

5) резолютивна частина рішення, що передбачає заходи примусового 
виконання рішень. Це квінтесенція судового рішення, яка містить короткий 
зміст того, яким чином має бути відновлене порушене право стягувача. Зміст 
виконавчого напису нотаріуса цілком нагадує резолютивну частину рішення 
суду;

6) дата набрання рішенням законної сили (крім рішень, що підлягають 
негайному виконанню) співпадає для виконавчого напису з датою видачі 
цього документа;

7) строк пред’явлення рішення до виконання. Ця інформація, на 
нашу думку, має бути адаптована до реальних правовідносин і містити 
максимальний строк пред’явлення рішення до виконання, оскільки 
мінімальний строк випливає з моменту набрання рішенням законної сили.

У ст. 4 Закону України «Про виконавче провадження» сформульовані й 
факультативні відомості, які можуть зазначатися у виконавчому документі 
(якщо вони відомі нотаріусу, що вчинив виконавчий напис), які ідентифікують 
стягувача та боржника чи можуть сприяти примусовому виконанню рішення. 
Зокрема, реєстраційний номер облікової картки платника податків або серія 
та номер паспорта (для фізичних осіб, які через свої релігійні переконання 
в установленому порядку відмовилися від прийняття реєстраційного номера 
облікової картки платника податків та повідомили про це відповідний 
контролюючий орган і мають відмітку в паспорті) боржника (для фізичних 
осіб – платників податків), місце роботи боржника – фізичної особи, 
місцезнаходження майна боржника, реквізити рахунків стягувача і боржника, 
номери їх засобів зв’язку та адреси електронної пошти.

Згідно з ч. 2 ст. 4 Закону України «Про виконавче провадження» слід 
формувати виконавчий напис нотаріуса з урахуванням  характеру та змісту 
відповідальності конкретного суб’єкта. Так, при вчиненні виконавчого напису 
на іпотечному договорі згідно із ст. 11 Закону України «Про іпотеку» має 
встановлюватися відповідальність іпотекодавця і боржника, а також право 
першого у разі звернення стягнення на предмет іпотеки на задоволення його 
вимог за рахунок боржника. В такому випадку вважаємо можливим, щоб 
іпотекодавець, на майно якого було звернено стягнення, вчиняв виконавчий 
напис на іпотечному договорі щодо обов’язків боржника перед ним і з 
урахуванням тих сум, які були зафіксовані у виконавчому провадженні, 
оскільки така заборгованість також матиме безспірний характер.

Необхідним і обов’язковим атрибутом виконавчого напису нотаріуса є його 
особистий підпис із зазначенням його прізвища та ініціалів, а також відбиток 
печатки. При цьому окремі вчені вказують на тенденції у законодавстві 
щодо  технічного розвитку і впровадження електронного документування, 
включаючи необхідність внесення змін до законодавства про виконавче 
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провадження, зокрема запровадження електронних підписів11. Вважаємо за 
необхідне зважено ставитися до запровадження електронного документообігу 
як у нотаріальному, так і у виконавчому процесі, оскільки навіть вибори у 
Сполучених Штатах Америки доводять можливість хакерів впливати на їх 
результати. За допомогою електронних підписів формуватимуться віртуальні 
документи, але при високому рівні кіберзлочинності втрачатиметься 
довіра і до юриспруденції, а також розмиватиметься відповідальність осіб, 
оскільки вони завжди зможуть посилатися на фальсифікацію інформації у 
кіберпросторі.  

При цьому слід зазначити, що у разі невиконання виконавчого напису 
нотаріуса виконавцями існує загроза, що стягувач звернеться з позовом до 
нотаріуса  про відшкодування завданої йому шкоди, якщо причини відмови 
будуть зумовлені неналежним виконанням нотаріусом своїх повноважень. 
Тому, на нашу думку, нотаріус повинен роз’яснювати стягувачу наслідки 
вчинення виконавчого напису та ризики при його примусовому виконанні. 

Об’єктивними причинами невиконання виконавчого напису, які нотаріус 
повинен роз’яснити стягувачу, можуть бути:  

-	 визнання боржника банкрутом;
-	 прийняття Національним банком України рішення про відкликання 

банківської ліцензії та ліквідацію банку-боржника;
-	 припинення юридичної особи – боржника.
Суб’єктивні фактори, які мають бути роз’яснені нотаріусом, щоб стягувач 

не припустився помилок:
-	 стягувач має подати заяву про примусове виконання  виконавчого 

напису відповідно до статті 26 Закону;
-	 стягувач має сплатити авансовий внесок і відповідну квитанцію 

приєднати до заяви про примусове виконання виконавчого напису;
-	 недопущення пропущення встановленого законом річного строку 

пред’явлення виконавчого документа до виконання;
-	 виконавчий документ необхідно пред’являти за місцем виконання;
-	 у разі виявлення виконавцями недоліків у виконавчому написі 

нотаріуса він буде здатен їх усунути, а у разі незгоди із зауваженнями 
виконавців необхідно буде оскаржувати їх дії або бездіяльність в 
адміністративному чи судовому порядку. 

При вчиненні виконавчого напису нотаріус повинен керуватися 
не тільки нормами спеціального законодавства щодо форми та вимог 
виконавчого напису, передбаченого Законом України «Про нотаріат» та 
іншими нормативними актами, зокрема Законом України «Про виконавче 
провадження», де передбачені вимоги щодо виконавчих документів (ст. 4 
Закону).

До недоліків виконання виконавчого напису нотаріуса можна віднести 
неконкретні умови вчинення виконавчих дій. Зокрема, у тексті виконавчого 

11 Білоусов Ю.В. Чергові зміни до законодавства про виконавче провадження: крок вперед чи 
термінологічна еквілібристика? // Україна на шляху до Європи: реформа цивільного 
процесуального законодавства: зб. наук. праць / за заг. ред. І.О. Ізарової, Р.Ю. Ханик-Посполітак. 
Київ: ВД Дакор, 2017.  С. 9-14.
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напису, за яким передбачено сплату боржником грошових сум, вимога про 
вчинення відповідних дій має бути однозначною, наприклад «стягнути» або 
«звернути стягнення». Якщо зміст виконавчого документа є незрозумілим, 
виконавець або сторони виконавчого провадження мають право звернутися 
до нотаріуса, який видав виконавчий документ, із заявою про роз’яснення 
змісту цього документа. Нотаріус, який видав виконавчий документ, 
зобов’язаний розглянути заяву виконавця у десятиденний строк з дня її 
надходження і у разі необхідності дати відповідне роз’яснення рішення чи 
змісту документа, не змінюючи при цьому їх редакції. Таким положенням 
також має бути доповнений Закон України «Про нотаріат».

Саме виконавчий документ свідчить про наявність умов, що дають 
можливість застосування примусових заходів, тобто засвідчує право на 
стягнення.

За постановою  виконавця про стягнення виконавчого збору, винесеної 
у виконавчому провадженні про звернення стягнення на заставлене майно, 
стягнення звертається на вільне від застави майно боржника. 

Згідно із Законом України «Про виконавче провадження» виконавець 
відкриває виконавче провадження на підставі виконавчого документа. 
Даний документ має подаватися обов’язково в оригіналі, адже Законом не 
передбачено подачу нотаріально засвідченої копії  виконавчого напису. В 
разі, якщо оригінал виконавчого напису відсутній, подається його дублікат, 
оформлений відповідно до законодавства. Але слід звернути увагу на 
ту обставину, що виконавчий напис вчиняється нотаріусом на оригіналі 
документа, який підтверджує безспірність заборгованості (ч. 1 ст. 88 Закону 
України «Про нотаріат»), та є його невід’ємною частиною. Тому слід 
погодитися з С.Я. Фурсою про необхідність внесення змін до п. 3 ч. 1 ст. 3 
Закону України «Про виконавче провадження» та викладення цього пункту в 
такій редакції: «п. 3) оригінал (дублікат, виписка) документа заборгованості 
із вчиненим на ньому виконавчим написом».  

У виконавчому написі, відповідно до статті 3 Закону та виходячи із 
аналогії та особливостей виконавчого напису, мають бути зазначені певні 
відомості:

- повного найменування (для юридичних осіб) або ім’я (прізвище, 
власне ім’я та по-батькові) (для фізичних осіб) стягувача і боржника, 
їх місцезнаходження (для юридичних осіб) або місце проживання чи 
перебування (для фізичних осіб);

- не визначено суми, яка підлягає стягненню. Особливо це питання 
актуальне для звернення стягнення на іпотечне майно, коли фіксується 
правопорушення і надається дозвіл на примусове відчуження об’єкта 
нерухомості, але не зазначається, яка загальна сума коштів має бути 
перерахована на рахунок стягувача; 

- допущення помилки у тексті виконавчого напису, наприклад, в адресі 
знаходження майна, що стягується.

Закон України «Про виконавче провадження» не дає відповіді на те, а які 
дії виконавця у разі відсутності таких відомостей?

Правове вирішення цієї проблеми можливе лише через внесення 
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до виконавчого напису виправлень нотаріусом. Помилково написане 
перекреслюється та вноситься виправлення так, щоб усе можна було 
прочитати. Тобто виправлення в нотаріальних документах допускається, але 
при цьому не дозволяються підчистки, виправлення тексту без відповідного 
застереження. З урахуванням законодавства виправлення дозволяються 
лише в тексті нотаріально оформлюваного документа, який не потребує 
підпису особи, що звернулася за вчиненням нотаріальної дії.

Внесення дописок чи виправлень до тексту документа здійснюється за 
заявою такої особи, зареєстрованою в Журналі реєстрації вхідних документів.

Виправлення помилки застерігається нотаріусом, який вчиняв нотаріальну 
дію, після посвідчувального напису, із зазначенням дати та проставленням 
свого підпису і печатки на такому застереженні. Застереження, як правило, 
зазначаються від руки. 

При цьому всі виправлення мають бути зроблені так, щоб можна було 
прочитати як виправлене, так і помилково написане, а потім закреслене12.

На практиці звичайною процедурою є застереження нотаріуса про 
здійснення виправлення в кінці посвідчувального напису. Хоча законодавець 
передбачив проставлення підпису і печатки нотаріуса на такому застереженні. 

Тому, підтримуючи позицію вчених А.М. Єрух та Ю.М. Козьякова13, 
автор також вважає помилковим твердження, що проставленням підпису 
та відбитка печатки в посвідчувальному написі нотаріус підтверджує 
здійснення ним застереження про здійснення виправлення.

Про відкриття виконавчого провадження виконавець не пізніше наступного 
для з дня надходження до нього  виконавчого напису виносить постанову. 
В разі,  якщо виконавчий напис не відповідає вимогам, які пред’являються 
до  виконавчого документа виконавець роз’яснює заявникові право на 
звернення до органу (посадової особи), який видав виконавчий документ, 
щодо приведення його у відповідність до вимог закону.

У разі невиконання всіх передбачених вимог щодо виконавчого напису 
як виконавчого документа здійснення стягнення унеможливлюється і, як 
свідчить судова практика, безспірна заборгованість перестає бути такою.

Strokach Iryna. Executive inscription of notary: legislative problems of regulation of 
cooperation of notary and performer accordingly in relation to procedure of his feasance 
and implementation of this executive document

The article gives a scientific analysis of the norms of the Law of Ukraine «On Notary» 
regarding the procedure for the notary to execute the executive inscription and the requirements 
that are imposed on its contents, the terms for presenting and agreeing these provisions with the 
Law of Ukraine «On Enforcement Proceedings», where the requirements for such an executive 
document as an executive inscription of a notary and procedures for the elimination of its 
shortcomings by a notary. A number of proposals have been made to improve and harmonize 

12 Про затвердження Правил ведення нотаріального діловодства: наказ Міністерства 
юстиції України від 22 грудня 2010 року № 3253/5. URL:  http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/
z1318-10

13 Єрух А.М., Козьякова Ю.М. Діловодство в органах нотаріату – організація та ведення. 
Практичний коментар до порядку ведення та заповнення Реєстрів для реєстрації нотаріальних 
дій. Учинення виконавчих написів нотаріусом – порядок та особливості. Зразки документів. 
Харьків: Страйд, 2010. С. 65.
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the noted laws.
In many scientific works sanctified to the problems of executive production of appeal of 

penalty after executive inscription of notary did not find the special sound analysis. Therefore, 
an author suggests to conduct separate not researches of development of separate professions 
or types of activity, but considers necessary to analyse inter-branch space taking into account 
development two and more law enforcement authorities and their co-operations at realization 
by them to activity, for example, at the feasance of executive inscription a notary and him a 
force implementation by a performer. поэтому

The special attention in this article is sanctified to some features of appeal of penalty after 
executive inscription of notary. If the article of mortgage are two or more things, a penalty 
can be convolute on all things or on any of things at choice mortgagee. If a mortgagee will 
displace a penalty on one thing, but his requirement will not be satisfied in full, he keeps a right 
mortgages on other businesses, that are the article of mortgage. Performer right to displace 
claim not to all property of debtor, but only on compelled, even in case of exceeding of amount 
due to the mortgagee above the cost of the article of mortgage.

Thus, a feasance of executive inscription a notary is only to one of the stages in the process 
of penalty of debt. Executive inscription essentially is an executive document, the aim of that 
is proceeding in the broken rights and, accordingly, satisfaction of requirements of recoverer, 
if other will not be set in executive documents.

In the execution of an executive inscription, the notary must be guided not only by the norms 
of the special legislation regarding the form and requirements of the executive inscription 
provided for by the Law of Ukraine «On Notary» and other normative acts, in particular, the 
Law of Ukraine «On Enforcement Proceedings», which provides for requirements regarding 
executive documents.

The author also analyzed the imperfections of execution of the executive inscription. Thus, 
to the disadvantages of the execution of the notary’s executive inscription may include non-
specific conditions for committing acts of execution. In particular, in the text of the executive 
inscription, which provides for payment by the debtor of monetary amounts, the requirement 
to commit the relevant actions must be unambiguous, for example, «recover» or «recover». If 
the content of the executive document is unclear, the executor or the parties to the enforcement 
proceedings have the right to apply to the notary who issued the executive document with 
a statement explaining the contents of this document. The notary who issued the executive 
document is obliged to consider the statement of the executor within ten days from the date of 
its receipt and, if necessary, give an appropriate explanation of the decision or content of the 
document, without modifying their version. This provision should also be supplemented by the 
Law of Ukraine «On Notary».

In the case of failure to comply with all the prescribed requirements regarding the executive 
inscription as an enforcement document, enforcement is impossible and, as judicial practice 
shows, the indisputable debt ceases to be such.

Keywords: executive inscription, notary, performer, executive document, terms, 
requirements.
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