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The article deals with the ranking of districts of the Republic of Belarus according to the
quality of life of the population in 2009. The author uses methods of multivariate statistical
analysis to construct the ranking of districs of the Republic of Belarus. The reasons for
differences in quality of life are determined.The results can be used to reveal priority areas
for economic development of the districts, aimed at improving the quality of life in troubled
districts.
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 «
, » (0,695), «

, %» (0,603)  « » (-0,448). 
.

 1. 
 2009 

F1 F2 F3 F4

, % 0,908 0,117 0,069 -0,001

, % 0,905 0,125 0,046 -0,033

, % 0,857 0,054 -0,028 0,060

-0,833 0,058 0,076 -0,036
 1000 0,820 0,051 -0,033 -0,238

 1000 0,796 -0,113 -0,070 0,076
. . 0,758 0,279 0,299 0,119

 ( )  1000 0,661 -0,016 0,073 0,080

 ( 2

) -0,631 -0,148 0,187 -0,193

 %  2000 -0,530 -0,294 -0,113 -0,296

0,247 0,867 -0,019 -0,006

. 3 0,354 0,736 0,223 0,110
, 0,144 0,668 -0,019 0,064

 1000 0,237 0,414 0,233 0,404

, 
. 0,267 0,411 -0,094 -0,235

0,016 0,405 -0,178 -0,151

 10000 -0,090 -0,016 0,809 0,068

 10000 ) 0,276 0,137 0,803 -0,055

,  (
. ) 0,278 0,178 0,043 0,695

, % 0,010 -0,022 -0,044 0,603

 (
 1  1000 ) -0,120 0,122 0,089 -0,448
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:
R=0,33*F1+0,1*F2+0,07*F3+0,06*F4 (1)
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 ( )  12 ,  (3
),  (2 ),  (2 )  (5 )

. 
. 

. 
.

 2. 
2009  (1  2 )

.4 R . R 
1 5 0,542 10

5 1,193 1 4 0,522 11
3 1,078 2 4 0,493 12
5 1,069 3 1 0,448 13
5 0,881 4 1 0,433 14
4 0,781 5 3 0,422 15
5 0,764 6 3 0,414 16
3 0,703 7 5 0,375 17
3 0,691 8 5 0,348 18

2 5 0,346 19
5 0,622 9 1 0,334 20

4 1 – , 2 – , 3 – , 4 – , 5 – , 6 – 
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 (15 ),  (12 )  (25) 
52 ,  44% .  3

,  2 
, 4 –  1 – . 

 (4),  (2),  (2),  (2)  (2)
.  7 , 1 

,  4 , , 5
.

 ( )  26  20
 ( . 3).  (3), 

(9),  (9),  (9),  (3)  (13) . 
.

 3. 
2009  (6  7 )

.5 R . R
6 3 -0,302 96

2 -0,175 73 4 -0,305 97
1 -0,175 74 6 -0,306 98
1 -0,175 75 7 
5 -0,179 76 6 -0,318 99
4 -0,184 77 3 -0,326 100
3 -0,206 78 2 -0,343 101
6 -0,206 79 6 -0,344 102
6 -0,209 80 6 -0,353 103

- 3 -0,214 81 2 -0,354 104

6 -0,216 82 4 -0,355 105
3 -0,217 83 3 -0,362 106
2 -0,220 84 2 -0,364 107
5 -0,221 85 4 -0,378 108
6 -0,226 86 6 -0,379 109
5 -0,230 87 6 -0,381 110
4 -0,233 88 3 -0,386 111
1 -0,240 89 6 -0,419 112
6 -0,261 90 4 -0,427 113
6 -0,261 91 4 -0,444 114
4 -0,274 92 4 -0,472 115
2 -0,281 93 3 -0,473 116
2 -0,288 94 2 -0,475 117
3 -0,292 95 2 -0,491 118

5 1 – , 2 – , 3 – , 4 – , 5 – , 6 – 
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