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А.  Ішханян, науковий співробітник
Інститут тваринництва степових районів 
ім. М.Ф. Іванова “Асканія-Нова” – Національний 
науковий селекційно-генетичний центр 
з вівчарства НААН

Відгодівельні якості свиней різного напряму про-
дуктивності  значною мірою визначають ефек-
тивність виробництва продукції, оскільки зумов-

люють строки відгодівлі і витрати кормів на 1 кг при-
росту. Забійні якості переважно впливають на вихід і 
співвідношення м’ясо-сальної продукції та її здатність 
до переробки з метою отримання високоякісних виро-
бів із свинини. Тому останнім часом приділяють зна-
чну увагу  інтенсифікації виробництва високоякісної 
продукції свинарства з урахуванням напряму про-
дуктивності порід, ліній і типів тварин та залежно  від 
технологічних і паратипових факторів.

Зазначене вказує на необхідність вивчення зв’язку 
інтенсивності росту свиней при відгодівлі в суміжні 
вікові періоди з показниками середньодобових при-
ростів, живою масою тварин у певні періоди виро-
щування, витратами кормів на одиницю приросту та 
забійними і м’ясними якостями [1], а також   вибір  
найбільш перспективного генофонду свиней, вико-
ристання якого забезпечить високий рівень відгоді-
вельних і м’ясних якостей свиней при різних методах 
розведення, зокрема чистопородному, схрещуванню і 
породно-лінійній гібридизації. Вказані фактори отри-
мання високоякісної свинини недостатньо вивчені 
відносно порід зарубіжної селекції, що зумовило акту-
альність проведених досліджень. [2-4].

УДК: 636.4.082

Вплив показників інтенсивності 
росту на відгодівельні і забійні 

якості свиней
Анотація. Проведені дослідження щодо впливу інтенсивності росту і генотипу свиней на 
їх відгодівельні і забійні якості. Доведено, що вищими показниками компенсаторного росту 
характеризуються помісні тварини. Це забезпечує одержання від них скорочення віку досягнення 
живої маси 100 кг, підвищення середньодобових приростів і зменшення витрат корму на одиницю 
продукції.
Ключові слова: свині, велика біла, дюрок, ріст, відгодівля, жива маса.

Impact indicators of growth rate in the fattening and slaughter quality of pigs. Arthur Ishkhanian (Institute 
of Animal Breeding in Steppe Regions named by M. F. Ivanov “Ascania-Nova” - National Scientifical 
Selectional-Genetics Center for Sheep Breeding National Academy of Agrarian Sciences of Ukraine, 
Ascania-Nova)
Abstract.  The research concerning influence the growth rate and the genotype of pigs on their fattening and 
slaughter quality. It is proved by higher indicators of compensatory growth characterized by hybrid animals 
that provides them reduce the age of live weight of 100 kg, increase average daily gain and reduced feed 
consumption per unit of production.
Key words: Key words: pig, large white, Duroc, growth, fattening, live weight.
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Сучасний розвиток теорії онтогенезу сільськогос-
подарських тварин і птиці  вказує на одну із законо-
мірностей росту, яка полягає в його нерівномірності, 
наявності компенсаторного росту, що відбувається в 
різні вікові періоди. Встановлено, що однієї і тієї ж живої 
маси тварини досягають трьома основними шляхами 
- рівномірним нарощуванням росту впродовж періоду 
вирощування, більш інтенсивним ростом у початковий 
період вирощування (2-4 міс.) і, навпаки, при досягненні 
віку 6-8 міс. Як показали дослідження В.П. Коваленка, 
В.Г. Пелих, С.Я. Плоткіна [5], виділені три типи росту 
зумовлюють різні співвідношення в тушах м’язової, 
жирової і кісткової тканин. Тому виникла необхідність 
у дослідженнях співвідносної швидкості росту тварин в 
суміжні вікові періоди раннього онтогенезу та їх зв’язку 
із заключними показниками відгодівельних і забійних 
якостей. Слід вказати, що недостатньо вивчено вплив 
методів розведення на продуктивні якості свиней най-
більш поширеної материнської породи великої білої 
англійської, французької, угорської селекції при схрещу-
ванні з плідниками спеціалізованих м’ясних порід - лан-
драс, п’єтрен і дюрок. [6,7].

Мета і завдання роботи полягає у вивченні 
відгодівельних і забійних якостей свиней 
великої білої породи при чистопородному 
розведенні і породно-лінійній гібридизації 
з плідниками породи дюрок залежно від 
інтенсивності росту в суміжні вікові періоди 
(0-2, 2-4 і 4-6 міс.) та встановлення особли-
востей компенсаторного росту. 

Вивчали  поєднання показників живої маси тварин 
у три вікові періоди. Для оцінки відгодівельних якостей 
свиней визначали  показники середньодобових при-
ростів до досягнення живої маси 100 кг (г), вік досяг-
нення живої маси 100 кг (днів), витрати корму на 1 кг 
приросту (кг кор.од.).

Забійні якості тварин досліджених груп визначали 
при забої по 3 голови підсвинків, враховуючи перед-
забійну живу масу (кг), довжину напівтуші (см), масу 
туші (кг), забійний вихід (%), площу м’язового вічка 
(см ), товщину шпика над 6-7 грудними хребцями (см), 
маса задньої третини напівтуші (кг), вихід м’яса (%).

Таблиця 1 
 Відгодівельні якості свиней різної інтенсивності росту

Показники 

Групи

1 2 3 4 5 6 7 8

--- --+ -+- -++ +-- +-+ ++- +++

ВБ х ВБ

Кількість голів 8 8 8 8 8 8 8 8

Вік досягнення 100 кг, дн. 202±
5,22

193±
3,53

191±
3,57

193±
6,64

202±
2,95

196±
4,20

198±
3,31

190±
3,13

Середньодобовий приріст, г 497±
13,94

518±
9,36

526±
9,91

520±
17,24

509±
6,74

509±
10,39

507±
8,56

525±
8,47

Витрати корму, к.од. 5,20±
0,11

4,87±
0,11

4,93±
0,07

5,02±
0,14

5,06±
0,05

5,07±
0,09

5,08±
0,07

4,94±
0,05

ВД х Д

Кількість голів 8 10 10 10 8 9 9 9

Вік досягнення 100 кг, дн. 186±
5,68

184±
4,58

184±
4,58

175±
6,25

177±
4,53

171±
5,43

176±
5,95

175±
2,22

Середньодобовий приріст, г 540±
16,50

541±
9,43

538±
4,83

576±
19,88

566±
14,80

586±
20,20

573±
20,1

572±
7,10

Витрати корму, к.од. 4,87±
0,11

4,83±
0,06

4,86±
0,09

4,67±
0,11

4,68±
0,08

4,58±
0,10

4,67±
0,01

4,64±
0,03
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Таблиця 2
М’ясні та забійні якості свиней різної інтенсивності росту

Гр
уп

и

Ж
ив

а 
м

ас
а 

пе
ре

д 
за

бо
єм

, к
г

М
ас

а 
ту

ш
і, 

кг

До
вж

ин
а 

на
пі

вт
уш

і, 
см

Пл
ощ

а 
«м

’я
зо

во
го

 
ві

чк
а»

, с
м

2

То
вщ

ин
а 

ш
пи

ку
 н

ад
 

6-
7 

гр
уд

ни
м

 х
ре

бц
ем

, 
см

М
ас

а 
ок

ос
ту

, к
г

За
бі

йн
ий

 в
их

ід
,

%

X
SX ±

X
SX ±

X
SX ±

X
SX ±

X
SX ±

X
SX ±

ВБхВБ

--- 100,8 ±
0,718

64,6 ±
0,582

95,1 ±
0,718

32,5 ±
0,909

27,7 ±
0,860

10,5 ±
0,265 64,1

--+ 103,6 ±
0,962

66,4 ±
0,745

98,2 ±
0,958

32,3 ±
0,679 31,1 ± 1,517 10,9 ±

0,113 64,1

-+- 102,7 ±
0,901

64,9 ±
0,737

94,6 ±
0,375 33,9 ± 1,281 28,7 ± 1,250 10,7 ±

0,411 63,1

-++ 103,7 ±
1,051 67,0 ± 1,423 95,1 ±

0,563 33,4 ± 1,269 31,1 ±
0,734

11,5 ±
0,293 64,6

+-- 104,2 ±
0,559

68,7 ±
0,721

95,1 ±
0,515

31,9 ±
0,974 30,5 ± 1,451 11,3 ±

0,322 65,9

+-+ 104,6 ±
1,016

67,4 ±
0,623

94,4 ±
0,564

34,5 ±
0,660

37,1 ±
0,811

11,4 ±
0,348 64,4

++- 105,8 ±
0,854 67,6 ± 1,395 95,2 ±

0,725
32,6 ±
0,847

33,1 ±
0,953

11,7 ±
0,453 63,9

+++ 106,3 ±
0,924

69,4 ±
0,900

96,0 ±
0,845

33,8 ±
0,854 35,1 ± 1,261 11,4 ±

0,349 65,2

ВБхД

--- 101,2 ±
0,364

65,8 ±
0,835

93,8 ±
0,633

30,0 ±
0,236

29,5 ±
0,692

10,5 ±
0,164 65

--+ 104,7 ±
0,746

66,8 ±
0,810

96,3 ±
0,558

31,3 ±
0,500 30,0 ± 1,605 11,4 ±

0,237 63,8

-+- 102,4 ± 1,185 66,0 ±
0,595

95,9 ±
0,931

28,5 ±
0,931 33,4 ± 1,496 11,4 ±

0,161 64,4

-++ 103,4 ±
0,921

68,8 ±
0,858

94,5 ±
0,763

31,1 ±
0,651 34,3 ± 1,011 11,9 ±

0,266 64,6

+-- 106,0 ± 1,035 68,4 ±
0,353

95,8 ±
0,692

36,2 ±
0,723 33,6 ± 2,497 12,3 ±

0,273 64,5

+-+ 106,7 ±
0,547

68,9 ±
0,604

96,2 ±
0,433

36,6 ±
0,273

33,8 ±
0,493

12,5 ±
0,099 64,5

++- 107,1 ±
0,538

69,5 ±
0,940

95,0 ±
0,799 36,2 ± 1,093 36,2 ±

0,571
12,4 ±
0,333 64,9

+++ 107,9 ±
0,611

71,6 ±
0,866

96,3 ±
0,745

37,7 ±
0,284

34,8 ±
0,355

12,8 ±
0,147 66,3
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Результати досліджень.    Показники відгодівель-
них якостей свиней груп, що вивчаються, наведено у 
табл. 1. 

Загальною закономірністю є більш високий рівень 
відгодівельних якостей помісних тварин порід велика 
біла х дюрок.

Чистопородні тварини всіх груп мали нижчі показни-
ки порівняно з помісним поголів’ям. Водночас вони мали 
також меншу інтенсивність компенсаторного росту. Так, 
якщо в групі помісних тварин при порівнянні 5 і 6 груп 
величина компенсаторного росту була +20 г, то у чисто-
породних він не проявився і становить 509 г в обох гру-
пах. Аналітичним чином також закономірність виявлена 
при порівнянні груп 7 (без компенсаторного росту) і 6 
компенсаторний ріст, де різниця для гібридних   +15 г 
середньодобового приросту, тоді як для чистопородних 
тварин була незначною (+2 г). Отримані дані співпадають 
з показниками віку досягнення живої маси 100 кг.

При аналізі показників відгодівельних якостей 
свиней залежно від методу розведення встанов-
лено наступні закономірності. Для чистопородних 
свиней найвищі показники віку досягнення живої 
маси 100 кг одержані в групі з вище за середні  
значення  живої маси за три дослідних періоди 
(190+3,13 днів).

Найтриваліший період відгодівлі був у групі з нижче 
середнього живою масою (---) та нижче середньо-
го живою масою в періоди 2-4 і 4-6 міс. (202 дні). 
Максимальні значення середньодобових приростів 
були в групі 3 (- + -) і 8 (+ + +) відповідно 526 і 525 г. 
Вказані групи тварин мали вірогідно менші показники 
витрати корму на 1 кг приросту (відповідно 4,93 і 4,94 
к.од. корму на 1 кг приросту).

Виявлено, що помісні тварини мали вищу інтенсив-
ність компенсаторного росту, оскільки отримані високі 
показники віку досягнення живої маси 100 кг в групі з 
вище середнього живою масою в усі вікові періоди (+ 
+ +), (+-+). Вони досягли відповідно величини 175 ± 2,22 
днів, 175 ± 6,25 днів і 171 ± 5,43 днів. Різниця порівняно з 
групою (---) вірогідні (Р<0,05). Слід зазначити, що макси-
мальні значення відгодівельних якостей одержані в групі 
6 (+ -+)- вік досягнення живої маси 100 кг, - 171 ± 5,13 днів, 
середньодобові прирости 586 ± 20,20 г, витрати корму на 
1 кг приросту 4,58 кг корм.од. Ці дані підтверджують тео-
ретичні положення, що ритмічність росту тварин сприяє 
їх   вищій відгодівельній продуктивності .

Виявлені істотні відмінності в показниках забійних та 
м’ясо-сальних якостей свиней дослідних груп (табл. 2). 

Так, максимально передзабійна жива маса була 
значно вищою (Р<0,05) в групах 6,7 і 8 як для чистопо-
родних, так і помісних тварин. Відповідно вони мали 
більшу довжину і масу напівтуші. Серед помісних сви-
ней найвища маса напівтуші встановлена у тварин 7 
групи з меншою інтенсивністю росту в завершальний 
період (+++) - 71,6. кг. Серед чистопородних тварин не 
виявлено впливу компенсаторного росту на показ-

ник довжини та маси напівтуші. В той же час в групі 
6(+-+) встановлено максимальний показник площі 
«м’язового вічка» - 34,5 см. 

Незалежно від методу розведення, товщина шпику 
була меншою в групах з нижче середнього живою 
масою тварин (---),    (--+), відповідно 29,5 і 27,7 мм 
та 30 і 31,1 мм для чистопородних і помісних тварин. 
Більша товщина шпику була в групах 7 і 8 для помісних 
тварин і 6 і 8 - для чистопородних.

Проведеними дослідженнями виявлено закономір-
ність росту свиней при відгодівлі, наявність компенса-
торного росту, що проявлялося в більш високій здат-
ності до подолання негативного впливу середовищних 
і технологічних факторів. 

Висновок. 
Вищими показниками компенсаторного росту 

характеризуються помісні тварин, що забезпечує очі-
кування від них скорочення віку досягнення живої 
маси 100 кг, підвищення середньодобових приростів і 
зменшення витрат корму на одиницю продукції.
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