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ПП
о ста но вка проб ле ми та її зв’язок з
важ ли ви ми на уко ви ми та прак тич ни -
ми зав дан ня ми. В еко но міч ній на уці
за раз не має чіт ко го за галь но прий ня -
то го ви зна чен ня куль тур но го ка пі та -

лу. В еко но міч но му ен цик ло пе дич но му слов ни ку це
по нят тя вза га лі від сут нє. Про те ве ли кий тлу мач ний
со ціо ло гіч ний слов ник за зна чає, що «куль тур ний
ка пі тал (cultural capital) — це ба гат ство у фор мі
знан ня і/або ідей, яке ле гі ти мі зує во ло дін ня ста ту -
сом і вла дою»1, тоб то куль тур ний ка пі тал — су куп -
ність ін те лек ту аль них здіб нос тей, знань, умінь, на -
ви чок, мо раль них якос тей, ква лі фі ка цій ної під го -
тов ки ін ди ві да, що ви ко рис то вую ть ся в про це сі со -
ці аль ної ді яль но сті і при цьо му уза ко ню ють во ло -
дін ня ста ту сом і вла дою. Де які до слід ни ки вва жа -
ють, що куль тур ний ка пі тал — це знан ня, які до зво -
ля ють йо го влас ни ку ро зу мі ти та оці ню ва ти різ ні
ти пи куль тур них від но син та куль тур них про дук -
тів2: «вит вір мис тец тва має сенс и пред став ляє ін те -
рес тіль ки для тієї лю ди ни, яка є куль тур но ком пе -
тент ною, тоб то знає код, на яко му за ко до ва но ху -
дож нє по ві дом лен ня»3. Ав тор по нят тя «куль тур ний

ка пі тал» П. Бур дьє вва жав куль тур ний ка пі тал од -
нією з трьох мож ли вих форм ка пі та лу, який за пев -
них умов кон вер тує ть ся в еко но міч ний ка пі тал і мо -
же бу ти ін сти ту ціо на лі зо ва ний у ви гля ді осві тніх
ква лі фі ка цій. Віт чиз ня ний уче ний В. Кон дра шо -
ва�Ді ден ко за зна чає, що «у су час них умо вах, ко ли
фор мує ть ся су спіль ство знан ня (ін фор ма цій не су -
спіль ство), ос но вою со ці аль но�еко но міч ної де тер мі -
на ції стає куль тур ний ка пі тал. Йдеть ся не про те,
щоб за сто су ва ти до га лу зі куль ту ри прин ци пи еко -
но мі ки, а ско рі ше — щоб про ана лі зу ва ти га лузь еко -
но мі ки як світ куль ту ри»4.

Ана ліз остан ніх до слі джень і пуб лі ка цій. Не зва -
жа ючи на оче вид ну ак ту аль ність за зна че ної те ми,
во на по ки не ста ла са мо стій ною лан кою еко но міч ної
на уки й іс нує ли ше у ви гля ді від нос но не ве ли ко го
ан кла ву, який зна хо дить ся по за ме жа ми «main-
stream» еко но міч ної тео рії і до сі є пред ме том до слі -
джен ня пе ре важ но со ціо ло гії та куль ту ро ло гії.

Сут ність куль тур но го ка пі та лу у різ них йо го ас -
пек тах роз гля ну та пе ре важ но в за хід ній еко но міч -
ній лі те ра ту рі5. Ро сій ські та віт чиз ня ні вче ні роз гля -
да ють йо го здебільшого у по рів ня ні з ін ши ми фор -
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Куль тур ний ка пі тал: 
со ці аль но�еко но міч ний ана ліз
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Ки їв ський на ціо наль ний еко но міч ний уні вер си тет ім. Ва ди ма Геть ма на
В стат ті до слі дже но тео ре тич ні й ем пі рич ні пе ред умо ви удо ско на лен ня тео рії еко но міч но го роз вит ку за вдя -

ки ви ко рис тан ню ка те го рії «куль тур ний ка пі тал». Уточ не но міс це цієї ка те го рії в тер мі но ло гіч но му апа ра ті
еко но міч ної тео рії та ви зна че но мож ли во сті її ви ко рис тан ня для ви вчен ня ста нов лен ня по стін дус трі аль но го су -
спіль ства.

В ста тье изу че ны тео ре ти че ские и эм пи ри че ские пред по сыл ки со вер шен ство ва ния тео рии эко но ми че ско го
раз ви тия бла го да ря ис поль зо ва нию ка те го рии «куль тур ный ка пи тал». Уточ не но мес то этой ка те го рии в тер -
ми но ло ги чес ком ап па ра те эко но ми че ской тео рии и опре де ле ны воз мож но сти ее ис поль зо ва ния для изу че ния ста -
нов ле ния по стин дус три аль но го об ще ства.

The theoretical and empirical prerequisites of improving theory of economic development by using the category «cultur-
al capital» are studied in the article. The position of its category in terminological of economic theory is specified and the
possibility of using its for studding the rising of post�industrial society are determined.

Клю чо ві сло ва: куль тур ний ка пі тал, еко но міч ний ка пі тал, знан ня, по стін дус трі аль не су спіль ство, еко но -
міч ний роз ви ток.
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ма ми ка пі та лу: со ці аль ним (Ю. За йцев, А. Та тар ко,
Н. Ле бе дє ва)6, люд ським (О. Гріш но ва)7, ін те лек ту -
аль ним (А. Чух но)8 та їх кон вер та цією (В. Ра да єв,
В. Кон дра шо ва�Ді ден ко)9.

Вза га лі су час но му ета пу роз вит ку еко но міч ної
на уки ха рак тер не «роз ми ван ня» ка те го рій: «по нят -
тя ка пі та лу пе ре тво рює ть ся з міц но го та точ но го
інст ру мен ту ана лі зу в без зміс тов ну фі гу ру мо ви»10,
то му важ ли во про ана лі зу ва ти но ві ка те го рії, ви зна -
чи ти їх ню со ці аль но�еко но міч ну при ро ду, окрес ли -
ти ри си та пе ред умо ви фор му ван ня. Слід за зна чи ти,
що ак ту аль ність до слі джен ня при ро ди куль тур но го
ка пі та лу осо бли во зрос тає в умо вах по стін дус трі -
аль но го су спіль ства, в яко му лю ди на, люд ський ре -
сурс стає ви зна чаль ним фак то ром еко но міч но го
роз вит ку.

Ме та стат ті — тео ре тич не ос мис лення сут ності
ка те го рії «куль тур ний ка пі тал» та її со ці аль но�еко -
но міч ний ана ліз.

Ви клад ос нов но го ма те рі алу. Ка пі тал (лат. capi-
talis — го лов ний, ос нов не май но) — су куп ність то ва -
рів, май на, ак ти вів, які ви ко рис то вую ть ся для от ри -
ман ня при бут ку11. За ува жи мо, що стат тя при свя че на
са ме ка пі та лу (а не на ко пи че ним фон дам, ба гат ству
то що), ос кіль ки куль тур ний ка пі тал іс нує в сим во -
ліч ній, ма те рі аль но ак тив ній та ефек тив ній фор мі
ли ше то ді, ко ли він при влас нює ть ся аген та ми, вті -
лює ть ся та ін вест уєть ся не ли ше на куль тур но му по -
лі (ху дож ньо му, на уко во му то що), а й у всіх га лу зях
гос по дар ської сис те ми, там, де ді ють за ко ни кон ку -
рен ції й еко но міч ні грав ці от ри му ють при бут ки про -
пор цій но влас ній май стер но сті во ло дін ня цим ка пі -
та лом.

У по стін дус трі аль но му су спіль стві сим во ліч на
скла до ва є все більш по міт ною в струк ту рі ви роб -
ниц тва і спо жи ван ня, то му ви вчен ня куль тур но го
ка пі та лу до зво ляє роз ши ри ти ро зу мін ня тен ден цій
та ди на мі ки еко но міч но го роз вит ку, на при клад, че -
рез не за пе реч ний зв’язок: від мін но сті се ре до ви ща,
тра ди цій, куль ту ри обу мов лю ють від мін но сті на цій
та на ро дів зок ре ма і що до ці лей, пріо ри те тів і за со -
бів до сяг нен ня еко но міч но го роз вит ку. І як що взя ти
до ува ги те зу про те, що куль тур ний ка пі тал че рез
по ве дін ку лю дей впли ває на еко но міч ні про це си і,

як і будь�який ре сурс, є об ме же ним, зро зу мі ло, що
йо го ви сна жен ня при зве де до руй нів них на слід ків, а
роз ви ток та вдос ко на лен ня — нав па ки спри яти ме
ста ло му еко но міч но му роз вит ку.

Для якіс но го со ці аль но�еко но міч но го ана лі зу не -
об хід но да ти при най мні стис лу ха рак те рис ти ку
куль тур но го ка пі та лу. От же, за П. Бур дьє, куль тур -
ний ка пі тал — це од на з трьох (дві ін ші — еко но міч -
ний та со ці аль ний) ос нов них форм ка пі та лу, що ін -
сти ту ціо на лі зує ть ся че рез куль тур ні та про фе сій ні
ком пе тен ції та за пев них умов кон вер тує ть ся в еко -
но міч ний ка пі тал. П. Бур дьє, крім куль тур но го, ви -
ді ляв ще: 1) еко но міч ний ка пі тал — той, що без по се -
ред ньо кон вер тує ть ся в гро ші та ін сти ту ціо на лі зу єт -
ся у фор мі прав влас но сті; 2) со ці аль ний ка пі тал —
ство ре ний со ці аль ни ми обо в’яз ка ми (зв’яз ка ми),
який за пев них умов кон вер тує ть ся в еко но міч ний
ка пі тал і мо же бу ти ін сти ту ціо на лі зо ва ний, на при -
клад, у ви гля ді арис ток ра тич но го ти ту лу.

Осо бли вос тя ми куль тур но го ка пі та лу є, по�пер -
ше, те, що він зав жди не се на со бі від бит ки по чат ко -
вих умов сво го на бут тя, і ці більш�менш яв ні від бит -
ки до по ма га ють ви зна чи ти клю чо ві осо бли во сті
(на при клад, ви мо ва, яка є свідченням на леж ності до
пев но го кла су чи ре гіо ну).

По�дру ге, куль тур ний ка пі тал не мож на на ко пи -
чи ти не за леж но від здіб нос тей ін ди віда до йо го на -
бут тя; він іс нує у не по руш но му зв’яз ку зі сво їм
влас ни ком (ра зом з йо го біо ло гіч ни ми здіб нос тя -
ми, пам’ ят тю то що). Про те вод но час від бу ває ть ся
про цес від бо ру куль тур ної спад щи ни, част ка якої
вклю чає ть ся в но вий со ці аль ний кон текст і на бу -
ває но во го сен су в су час ній куль ту рі. Так, роз кри -
ва ючись у ча сі та прос то рі, куль ту ра не ли ше онов -
лює, а й збе рі гає се бе, по в’язу ючи ми ну ле з май -
бут нім12.

По�тре тє, куль тур ний ка пі тал ро бить ак цент на
тих на вич ках і знан нях лю ди ни, які от ри ма ні че рез
при на леж ність до окре мих со ці аль них груп (мо ва,
стиль одя гу, сма ки, хо бі), що до зво ляє не зна йо мим
лю дям од нієї со ці аль ної гру пи роз піз на ва ти один
од но го та всту па ти в ко му ні ка цію.

Куль тур ний ка пі тал мо же про яви ти ся у трьох
фор мах.
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1. Ін кор по ро ва ний стан куль тур но го ка пі та лу
(embodied state) — це мо ва, вмін ня та на вич ки, куль -
тур ні здіб но сті, прак тич ні знан ня, яки ми во ло діє
пев на осо ба, тоб то дов го три ва лі за своє ні дис по зи ції
ро зу му та ті ла. Біль шу час ти ну влас ти вос тей куль -
тур но го ка пі та лу мож на ви вес ти з то го фак ту, що у
сво єму ос нов но му ста ні він по в’яза ний з ті лом (the
body) і пе ред ба чає пев не вті лен ня, ін кор по ру ван ня
(embodiment).

Фак тич но са ме ін кор по ро ва ний стан куль тур но го
ка пі та лу і прий ня то на зи ва ти куль ту рою, про цес за -
своєн ня та аси мі ля ції якої по тре бує зу силь та ви -
трат ча су без по се ред ньо ін ди ві да, який вод но час є і
об’ єк том, і суб’ єк том куль тур них ін вес ти цій: по діб -
но за сма зі чи на ро щу ван ню мус ку ла ту ри, це не мож -
ли во зро би ти че рез дру гі ру ки, тоб то де ле гу ван ня
пов но ва жень тут не мож ли ве. На при клад, ві до мий
аме ри кан ський со ціо лог П. Ді Ма джіо, ви вча ючи
ака де міч ну успіш ність аме ри кан ських сту ден тів —
ви хід ців з еліт них сі мей, як спо сіб ви мі ру кіль ко сті
куль тур но го ка пі та лу за про по ну вав час то ту кон так -
тів з «ви со кою куль ту рою», які ма ли міс це в пе рі од
ди тин ства та юності13.

Ро бо та з на бут тя та ких здіб нос тей — це ро бо та
над со бою, са мо вдос ко на лен ня, яке пе ред ба чає
влас ні зу сил ля та ви тра ти ча су.

2. Об’ єк ти во ва ний стан куль тур но го ка пі та лу (the
objectified state) — це сим во ліч на скла до ва різ них
то ва рів, що охоп лює у сво їй фор мі спе ци фіч ні зна ки
та сим во ли, які до зво ля ють роз різ ня ти зміст від но -
син і роз шиф ро ву ва ти куль тур ні ко ди, тоб то це во -
ло дін ня пред ме та ми куль ту ри, кар ти на ми, аудіо� та
ві део запи са ми то що.

Об’ єк ти во ва ний стан під крес лює пев ну за леж -
ність куль тур но го ка пі та лу від су спіль них за ко нів.
Як що куль тур ний ка пі тал об’ єк ти во ва ний у ма те рі -
аль них пред ме тах і за со бах, він мо же пе ре да ва ти ся
ма те рі аль но, про те йдеть ся про пе ре да чу юри дич но -
го пра ва влас но сті; як що ж об’ єк ти во ва ний у сим во -
ліч ній фор мі, то він де мон струє влас ні за ко ни, які
до мі ну ють над во лею окре мих ін ди ві дів і, зна чить
(що доб ре де мон стру єть ся на при кла ді мо ви), за ли -
шає ть ся не мож ли вим що до при своєн ня будь�яким
аген том чи гру пою аген тів (тоб то до куль тур но го ка -
пі та лу, що ін кор по ро ва ний в окре мо му аген ті чи
гру пі аген тів).

«Для во ло дін ня ма ши на ми ін ди ві ду не об хід ний
ли ше еко но міч ний ка пі тал, для їх при своєн ня та ви -
ко рис тан ня від по від но до їхнього осо бли во го при -
зна чен ня (що ви зна че ний ін кор по ро ва но му в ньо му
ка пі та лом на уко во го чи тех ніч но го ти пу) він по ви -

нен ма ти до ступ до ін кор по ро ва но го куль тур но го
ка пі та лу — осо бис то чи че рез дру гі ру ки»14.

3. Ін сти ту ціо на лі зо ва ний стан куль тур но го ка пі -
та лу (the institutionalized state) — це різ но го ро ду
сві доц тва цін но сті вті ле но го у лю ди ні куль тур но го
ка пі та лу, що на да ють її су джен ням ле гі тим но сті в
очах су спіль ства (дип ло ми, сер ти фі ка ти то що). Ка -
пі тал са мо уч ки мо же бу ти у будь�який мо мент по -
став ле ний під сум нів, так са мо, як і ка пі тал чи нов -
ни ка (він здат ний при но си ти ли ше не ви зна че ний
при бу ток, цін ність яко го за ле жить від осо бли вос тей
по точ но го мо мен ту), на від мі ну від куль тур но го ка -
пі та лу, який за кріп ле ний юри дич но га ран то ва ни ми
ква лі фі ка ці ями, фор маль но не за леж ни ми від осо -
бис тих якос тей їх влас ни ка.

От же, вра хо ву ючи ви кла де не, спро бу ємо уточ ни -
ти зміст ка те го рії «куль тур ний ка пі тал».

По�пер ше, куль тур ний ка пі тал на бу ває ть ся в про -
це сі за своєн ня знань і одер жан ня ознак, що під твер -
джу ють су спіль не ви знан ня їх цін но сті. Фак то ра ми
об ся гу на бу то го ка пі та лу є пе рі од ча су на бут тя, осо -
бли во сті су спіль но го роз вит ку, па нівний со ці аль -
ний клас та со ці аль ний клас ін ди ві да. При чо му
куль тур ний ка пі тал в ін кор по ро ва но му ста ні, на від -
мі ну від зви чай но го еко но міч но го ка пі та лу, мож на
на ко пи чу ва ти не сві до мо, аб со лют но без на силь ства.
П. Бур дьє за зна чав, що со ці аль ні умо ви пе ре да чі та
на бут тя куль тур но го ка пі та лу більш при хо ва ні, ніж
умо ви на бут тя еко но міч но го ка пі та лу, то му куль -
тур ний ка пі тал бу де функ ціо ну ва ти в якос ті сим во -
ліч но го ка пі та лу. Най яск ра ві шим при кла дом цьо го
є ри нок пра ці, на яко му куль тур ний ка пі тал за ли -
шає ть ся не ви зна ним як ка пі та л, але ви зна єть ся як
ле гі тим на ком пе тен ція. Більш то го, спе ци фіч на мо -
дель роз різ нен ня — че рез сим во ліч ну фор му — має
ефект що до влас ни ків зміс тов но го куль тур но го ка -
пі та лу: будь�яка куль тур на ком пе тен ція, ви хо дя чи
зі своєї де фі цит ної цін но сті (на при клад, во ло дін ня
де кіль ко ма іно зем ни ми мо ва ми се ред тих, хто вза га -
лі ни ми не во ло діє), ви на го ро джує ть ся не тіль ки
пев ною част кою в роз по ді лі куль тур но го ка пі та лу, а
й при но сить сво єму влас ни ко ві еко но міч ний при бу -
ток.

По�дру ге, куль тур ний ка пі тал здат ний ство рю ва -
ти по тік то ва рів та по слуг, які бу дуть ма ти як куль -
тур ну, так і еко но міч ну цін ність, мо жуть без по се -
ред ньо спо жи ва ти ся (функ ція куль тур но го ка пі та -
лу) або бу ти про мі жною лан кою у ви роб ниц тві ін -
ших благ, на при клад, від від уван ня ви ста ви сприяє
зрос тан ню по пи ту на те ат раль не мис тец тво, є нат -

13 DiMaggio, Paul. Cultural Capital and School Success: The Impact of Status Culture Participation on Grades of U.S. High School Students
// American Sociological Review. — 1982. — 47 (2). — Р. 189–201.

14 Бур дье П. Фор мы ка пи та ла / П. Бур дье. — Элек трон ный ре сурс. — Ре жим до сту па: http://www.ecsoc.msses.ru/Transl.html.
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хнен ням для ін ших мит ців то що (ефект дії куль тур -
но го ка пі та лу).

По�тре тє, ці ка ва по зи ція ін те лек ту аль но го кла су.
З од но го бо ку, ме не дже ри та ін же не ри, на при клад,
без по се ред ньо не во ло ді ють ти ми за со ба ми ви роб -
ниц тва, які ви ко рис то вую ть ся на під при єм стві, фак -
тич но во ни от ри му ють свій до хід за вдя ки куль тур -
но му ка пі та лу (ре алі за ція по слу ги чи то ва ру). З ін -
шо го — і ефек тив ність ви роб ниц тва (тих са мих за со -
бів ви роб ниц тва) за ле жить безпосередньо від об ся -
гів та спе ци фіч но сті куль тур но го ка пі та лу ме не дже -
рів та ін же не рів. При цьо му, ще раз за ува жи мо, ос -
кіль ки куль тур ний ка пі тал, об’ єк ти во ва ний у ма те -
рі аль них пред ме тах і за со бах (кар ти ни, пам’ ят ни ки,
інст ру мен ти), мо же пе ре да ва ти ся ма те рі аль но (що
пе ред ба чає на яв ність еко но міч но го ка пі та лу) або
сим во ліч но (що і пе ред ба чає на яв ність куль тур но го
ка пі та лу), влас ник за со бів ви роб ниц тва має знай ти
спо сіб при влас нен ня або ін кор по ро ва но го ка пі та лу
(який є умо вою цьо го спе ци фіч но го при влас нен ня),
або по слуг влас ни ків да но го ка пі та лу тих са мих ме -
не дже рів та ін же не рів.

По�чет вер те, не зва жа ючи на пев ну при хо ва ність
пе ре да чі куль тур но го ка пі та лу (еко но міч ний ка пі -
тал все ж та ки має пря мі, зри мі фор ми пе ре да чі, які
прос то прос те жи ти і кон тро лю ва ти), він має ве ли ке
зна чен ня у фор му ван ні стра те гії еко но міч но го роз -
вит ку: вклю чен ня йо го у ви роб ни чу функ цію до зво -
лить оці ни ти вплив на ви пуск та еко но міч не зрос -
тан ня, а то му і прог но зу ва ти ці ве ли чи ни, ос кіль ки
як що роз гля да ти куль тур ний ка пі тал як окре мий
фак тор, то мож на більш ре аліс тич но оці ни ти про -
дук тив ність ін ших. Най більш вда ли ми ви мі ра ми
куль тур но го ка пі та лу, на наш по гляд, є ті, що в якос -
ті стан дар ту оби ра ють ча со ву три ва лість на бут тя да -
них здіб нос тей, по чи на ючи від ран ньо го до маш ньо -
го на вчан ня і до від но шен ня ін ди ві да до сис те ми
«на вчан ня про тя гом жит тя». Не об хід но не прос то
вра хо ву ва ти час, а да ва ти йо му якіс ну оцін ку: по зи -
тив ну або не га тив ну.

По�п’яте, ін сти ту ціо на лі зо ва на фор ма куль тур но -
го ка пі та лу (ака де міч на ква лі фі ка ція) до зво ляє по -
рів ня ти ква лі фі ка ції різ них ін ди ві дів і на віть їх за мі -
ни. Більш то го, во на до зво ляє ди фе рен ці юва ти об мін
між куль тур ним і еко но міч ним ка пі та ла ми че рез
вста нов лен ня гро шо вої вар то сті кон крет ної осві т -
ньої ква лі фі ка ції (за леж ність між за ро біт ною пла -
тою, осві тою, ран гом то що) та вста но ви ти при чи ни
зне ці нен ня куль тур но го ка пі та лу. На ко пи чен ня
куль тур них благ (кар ти ни, пам’ ят ни ки, ма ши ни то -
що) без умов но по си лює осві тній вплив. У ре зуль та ті
ми спос те рі га ємо по стій не зрос тан ня ін кор по ро ва ної
фор ми куль тур но го ка пі та лу (най прос ті ший при -
клад: у кож но му но во му по ко лін ні осві тня сис те ма
пе ред ба чає все біль ший об сяг скла до вих та при мно -
жен ня на вчаль них дис цип лін), тоб то від бу ває ть ся

по стій не зне ці нен ня ква лі фі ка цій, що під штов хує ін -
ди ві да до під ви щен ня йо го осві тньо го рів ня.

Що до со ці аль ної скла до вої цієї ка те го рії, то хо ті -
ло ся б за зна чи ти два клю чо вих мо мен ти.

Ло гі ка пе ре да чі куль тур но го ка пі та лу пе ред ба чає
ак тив ну участь лю ди ни в йо го на бут ті. З од но го бо -
ку, про цес при своєн ня об’ єк ти во ва но го куль тур но го
ка пі та лу за ле жить від куль тур но го ка пі та лу сім’ї; з
ін шо го — від три ва ло сті пе ріо ду со ці алі за ції.
Зв’язок між еко но міч ним та куль тур ним ка пі та лом
опо се ред ко вує ть ся ча сом, який не об хід ний на йо го
на бут тя. Крім то го, ін кор по ро ва ний ка пі тал як від -
но си ни з ін ши ми людь ми з при во ду ре алі за ції знань
і вмінь в еко но міч ній сфе рі не мо же мит тє во пе ре да -
ва ти ся ак том да ру ван ня чи на слі ду ван ня, ку пів лі чи
об мі ну (на від мі ну від гро шей, прав влас но сті то що).
Тоб то ви ко рис тан ня чи екс плу ата ція куль тур но го
ка пі та лу ста вить пев ні проб ле ми пе ред влас ни ка ми
еко но міч но го чи по лі тич но го ка пі та лів, ос кіль ки, як
вже за зна ча ло ся, на бут тя та ких здіб нос тей — це са мо -
вдос ко на лен ня, ак тив ний про цес ін вес ту ван ня влас -
но го ча су та зу силь ін ди ві да.

Тео рія куль тур но го ка пі та лу роз ши ряє марк сист -
ську тео рію (за ви сло вом са мо го П. Бур дьє), ос кіль -
ки йо го влас ни ки знач но впли ва ють на ін ші гру пи,
ви ко рис то ву ючи знан ня для до сяг нен ня при ві ле йо -
ва но го про фе сій но го ста ту су та уза ко ню ван ня сво їх
пре тен зій на біль шу част ку еко но міч но го ка пі та лу.
То му па нівний клас має сим во ли (мо ву, куль ту ру,
інст ру мен та рій), че рез які мо же вста нов лю ва ти ге -
ге мо нію. Вче ний ви хо див то го, що шко ла че рез при -
су джен ня по свід чень та дип ло мів є го лов ною ус та -
но вою, що під три мує по ря док у су спіль стві. Мо ва,
цін но сті, су джен ня, мо де лі успі ху та не вдач, що
прий ня ті шко лою, на ле жать па нівній гру пі. Част ко -
во са ме в ре зуль та ті об ме жен ня до сту пу до на бут тя
куль тур но го ка пі та лу ро бо чий клас по збав ляє ть ся
ре аль них мож ли вос тей кон ку рен ції за про фе сій ні
до сяг нен ня, ос кіль ки куль тур ний ка пі тал дає пе ре -
ва ги у на вчан ні, а йо го не ста ча при зво дить до не до -
оцін ки ква лі фі ка цій, умінь то що. На при клад, де які
ро бо то дав ці вва жа ють за кра ще прий ня ти на ро бо ту
ви пуск ни ка, що за кін чив еліт ний за клад, на віть як -
що він во ло діє знан ня ми, ре аль на цін ність яких не -
ви со ка (тоб то спра цьо вує «со ці аль ний ефект»: за
на яв но сті ква лі фі ка цій но го сер ти фі ка та (куль тур -
ної ком пе тен ції), що на дає влас ни ко ві су спіль но ви -
зна ну та юри дич но за без пе че ну га ран тію цін но сті,
ви ни кає ефект, який по ро джує фор му куль тур но го
ка пі та лу, від нос но не за леж ну від сво го влас ни ка і
на віть від са мо го куль тур но го ка пі та лу, яким він
роз по ря джає ть ся у да ний пе рі од ча су). Хо ча не га -
тив на оцін ка на од но му рин ку не озна чає, що на яв -
ний куль тур ний ка пі тал лю ди ни не от ри має по зи -
тив ної на ін шо му, до зво ля ючи ін ди ві ду гра ти ак тив -
ну роль у со ці аль но�еко но міч них від но си нах.
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Крім то го, част ка в при бут ку, що йо го при но сить
уні каль ний куль тур ний ка пі тал сво єму влас ни ко ві,
у кін це во му під сум ку ви зна чає ть ся тим, що не всі
аген ти ма ють еко но міч ні та куль тур ні за со би для
про дов жен ня осві ти сво їх ді тей за ме жа ми мі ні му -
му, що не об хід ний для від тво рен ня ро бо чої си ли,
най більш де ше вої на пев ний пе рі од ча су. Як що мо ва
йде про су спіль ство з до стат ньо рів но мір ною со ці -
аль ною струк ту рою, за своє на куль ту ра втра чає
свою уні каль ність і пе ре стає ви сту па ти за со бом на -
бут тя екс клю зив них пе ре ваг, куль тур но го ка пі та лу.
Тут мож на про вес ти пря му ана ло гію з еко но міч ним
ка пі та лом: ви на хід є дже ре лом над лиш ко во го при -
бут ку до ки ви ді ляє ін ди ві ду аль не ви роб ниц тво з
низ ки ін ших; ко ли ви на хід за про ва дже ний на всіх
під при єм ствах, для ви на хід ни ка дже ре ло над лиш -
ко во го при бут ку зни кає, але су спіль на про дук тив -
ність пра ці під ви щує ть ся. Так і з куль тур ним ка пі -
та лом — по ши рен ня еле мен тів куль тур но го ка пі та -
лу зні має пе ре ва ги їх влас ни ків, про те фор мує ви -
граш всьо го су спіль ства за га лом.

Та ким чи ном, ре аль на дія об’ єк ти во ва но го куль -
тур но го ка пі та лу за ле жить від фор ми роз по ді лу та
при влас нен ня ре сур сів у су спіль стві, тим біль ше,
що по мі рі зрос тан ня част ки ін кор по ро ва но го в за со -

бах ви роб ниц тва куль тур но го ка пі та лу зрос тає і ко -
лек тив на си ла йо го влас ни ків — за умов, що влас ни -
ки до мі ну ючо го, тоб то еко но міч но го ка пі та лу, не
змог ли по ста ви ти влас ни ків куль тур но го ка пі та лу у
від но си ни вза єм ної кон ку рен ції15.

Вис нов ки. Ви ник нен ня ка те го рії «куль тур ний
ка пі тал» по в’яза не з тим, що еко но міч на на ука сьо -
го дні шу кає «зо ло ту се ре ди ну» між дво ма про ти -
леж ни ми під хо да ми. З од но го бо ку — чис тий еко но -
мізм, який іг но рує спе ци фіч ну дію ін ших ти пів ка пі -
та лу (в то му чис лі куль тур но го). Під ста вою для та -
кої ка те го рич но сті є дум ка, що будь�який з цих ти -
пів у кін це во му під сум ку зво дить ся до еко но міч но -
го. З ін шо го — схиль ність до ви знан ня ви ключ ної
ро лі со ці аль них зв’яз ків.

Ін тег раль ність куль тур но го ка пі та лу до зво ляє
по єд на ти со ці аль ну та еко но міч ну скла до ву до слі -
джень за ко но мір нос тей су спіль но го роз вит ку.

Най більш важ ли вим мо мен том на бут тя куль тур -
но го ка пі та лу є те, що він на бу ває ть ся лю ди ною не
реф лек сив но, а че рез со ці алі за цію в ро ди ні, со ці аль -
ній гру пі, че рез ото чен ня, суб куль ту ру то що. Крім
то го, він за кріп лює ть ся ін сти ту цій ни ми си ла ми су -
спіль ства (на при клад, шко лою, церк вою, сис те мою
со ці аль ної до по мо ги то що) і роз кри ва єть ся як

15 Бур дье П. Фор мы ка пи та ла / П. Бур дье. — Элек трон ный ре сурс. — Ре жим до сту па: http://www.ecsoc.msses.ru/Transl.html

Âàðò³ñòü ïåðåäïëàòè íà æóðíàë
«Óêðà¿íà: àñïåêòè ïðàö³»

íà 2011 ð.:
íà ð³ê — 80 ãðí 76 êîï.

íà ï³âðîêó — 40 ãðí 38 êîï.
íà êâàðòàë — 20 ãðí 19 êîï.


