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Елена Осипчук
Проблемы украинской идентичности в творчестве Натальи Гусар
Аннотация. В статье исследуется творчество украинской художницы Натальи Гусар, прожи-

вающей в Канаде. Делается попытка показать посредством изучения творчества художницы, а 
именно ее художественных произведений, культурно-общественные сдвиги в украинском со-
циуме постсоветской эпохи. Рассматриваются работы художницы, посвященные Украине, мета-
форически указывающие на острые и проблемные стороны жизни украинцев, их предпочтения, 
поведение, мораль, мироощущение и т.д. Акцентируется внимание на проблемах идентичности 
украинцев в Украине и за рубежом. Поднимаются вопросы относительно представлений и зна-
ний украинской диаспоры о современном состоянии украинской культуры и Украины в целом. 
Исследуется творчество художницы в контексте мирового развития искусства.

Ключевые слова: идентификация, культура, трансформация, общественно-культурные 
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Olena Osypchuk
Ukrainian identity problems in creative work of Natalka Gusar
Annotation. The article researches creative work of Ukrainian artist Natalka Gusar, who is living in 

Canada. An attempt is made to reveal cultural and social improvements in Ukrainian society of post-
Soviet age through her creative work, especially through her paintings. Works, dedicated to Ukraine, 
are viewed, which metaphorically indicate Ukrainians’ life actual aspects, their tastes, behavior, moral, 
sensation of the world, etc. Attention is paid to the problems of Ukrainian identity in Ukraine and foreign 
countries. The question is raised about conceptions and knowledge of Ukrainian diaspora about modern 
state of Ukrainian culture and Ukraine in general. Artist’s creative work is researched in the context of 
world art development. 
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Анотація. Розглянуто стан наукової розробки проблеми культурного розвитку українського 
села в кінці 90-х років ХХ ст. – на початку ХХІ ст. Зокрема, проаналізовано історичні джерела, 
у яких дано оцінку формуванню мережі закладів культури на селі та реорганізації змісту і форм 
їхньої діяльності, визначено роль цих закладів у житті сільської громади. Особливу увагу приділе-
но висвітленню науковцями питань щодо сутності, завдань і шляхів реалізації культурної політики 
держави. Зроблено акцент на тому, що внесок у формування знань про сучасний розвиток сфери 
культури на селі зробили представники різних напрямів гуманітарного знання, які звернулися до 
вивчення пострадянського періоду розвитку України. Виявлено ряд недостатньо висвітлених у на-
уковій літературі аспектів проблеми.

Ключові слова: культура, село, історіографічний огляд, заклади культури, культурна політика.

Однією з нагальних проблем українського 
села є його культурний розвиток. З огляду на 
суспільну значущість ця проблема в українській 
історіографії представлена широким колом пу б-
лікацій, які потребують узагальнення і класифі-
кації.

Науково осмислити соціально-економічне 
ста новище українського села, проблеми його 
ма теріальної і духовної культури у вітчизняній 
історіографії новітнього часу зробили спро-
бу вчені Інституту історії України НАН України. 

Впродовж 1991–1993 рр. вони видали збірник 
наукових статей «Сучасне українське село: 
про блеми, пошуки (1985–1990 рр.)», у якому 
питання культурно-освітнього розвитку села в 
умовах переходу до ринкової економіки роз-
глядають О.Ганжа та Г.Заплатнікова [14], 
Л.Шевченко [43]. Автори аналізують негатив-
ні наслідки радянської політики для розвитку 
культурної сфери села, намагаються окресли-
ти шляхи піднесення його інтелектуального по-
тенціалу. 



¹
2
/

2
0
13

УКРАЇНОЗНАВСТВО

87

Починаючи з 1991 р., невідкладні проблеми 
ді яльності сільських закладів культури стали 
пре дметом обговорень науково-практичних 
кон ференцій, що проводилися в Україні. Зміс-
товними щодо зазначених питань є матеріали 
науково-практичної конференції «Відродження 
українського села» (м. Полтава, 1991 р.) [11]. 
Велику кількість різноспрямованих, альтерна-
тив них поглядів, концепцій і цілісних теорій со-
ціально-економічного і духовного розвитку се ла 
всебічно висвітлила Міжрегіональна нау ково-
практична конференція «Проблеми соціально-
го і духовного відродження села на сучасно му 
етапі», що відбулася в Черкасах у 1991 р. [27]. 
Однією з вагомих висловлених пропозицій була 
необхідність докорінної зміни характеру і змісту 
роботи сільських шкіл і закладів культури, пере-
творення їх в активнодіючий центр з різнома-
нітною діяльністю з метою залучення всіх груп 
сільського населення до цінностей культури, 
розвитку його творчості і самодіяльності в со-
ціальній і духовній сферах. 

На нашу думку, для робіт із порушеної проб-
леми, що з’являлися в першій половині 90-х ро-
ків ХХ ст., нерідко були характерними емо ці йність 
викладу, політичне забарвлення, по зи тивізм в оці-
нюванні явищ. Так, даючи соціа ль но-культурну 
характеристику сільському н аселенню України, 
В.Чишко основну увагу сконцентровує на кіль-
кісних і якісних показниках і не зупиняється на 
деструктивних явищах у цій сфері [40].

Особливістю досліджень другої половини 
90-х років ХХ ст. є те, що вони більшою мірою 
позбавлені політичної заангажованості і впли-
ву методологічного догматизму, розкривають 
різні сторони селянського життя, у них основ-
ний акцент ставиться на вивченні складних і 
не однозначних явищ і процесів, розвиток яких 
можна передбачити в майбутньому.

Незважаючи на неукомплектованість дже-
рельної бази, труднощі у виборі способів і ме-
тодів осмислення поточних подій і явищ, ґрун-
товними є розвідки з економічних, соціальних, 
демографічних проблем села в період новітньої 
історії України Л.Беренштейн, Ф.Джос, П.Пан-
ченка [36]. Серед досліджень складних проце-
сів соціально-побутового розвитку українсько-
го села виокремлюється науковий доробок 
І.Ри бака [29]. 

Зусилля багатьох учених поступово спрямо-
вуються на осмислення феномену українського 
села, місця і ролі селянства в бутті українства. 
Досліджуючи село в етнонаціональному вимі-
рі, М.Вівчарик обґрунтовує своєрідність такого 
підходу насамперед тим, що на селі значною 
мірою зберігаються традиційні риси культури 
нації, її звичаї, норми поведінки, обряди, тоб-
то унікальний досвід національного буття. Він 
указує на відчутну роль культурно-освітніх за-
кладів у формуванні культури міжнаціональних 
відносин, національно-культурному відроджен-
ні української держави [10, 4].

Результатом вивчення селянської темати-
ки вітчизняними істориками стало видання у 
2006 р. узагальнюючої праці «Історія україн-
ського селянства», у якій на основі сучасних під-
ходів та оцінок зроблено історичний зріз історії 
селянства від давнини до наших днів. Автор 
роз ділу «Сільська культура» О.Андрощук наго-
лошує, що досліджувати й описувати сільську 
культуру України 90-х років ХХ ст. у ширшому 
кон тексті, ніж просто історико-статистичний 
ви клад культурно-побутової інфраструктури 

села, доволі складно. Відсутні як системати-
зована джерельна база, так і синтетичні до-
слідження проблеми. Нерідко відповіді щодо 
культурних практик та запитів сучасного укра-
їнського селянина доводиться шукати в царині 
соціології. З огляду на це автор зробив спробу 
об’єднати різні підходи і розглянути селянську 
культуру через аналіз стану її інфраструктури, 
здатності останньої задовольняти культурні за-
пити сільського населення, охарактеризувати 
індивідуальні культурні орієнтації селян як со-
ціальної групи [2].

Окремі історичні аспекти щодо роботи зак-
ладів культури в українському селі в кінці ХХ – 
на початку ХХІ ст. відображено у дисертаційних 
працях Л. Воронової [13], Л. Мартиненко [23], 
І. Пантелейчук [25]. Дослідження Н. Кулик при-
свячене осмисленню культуротворчих процесів 
в Україні на прикладі державних закладів куль-
тури. Автор визначає основні етапи розвит ку 
культурного життя в період соціально-еконо-
мічних перетворень та з’ясовує їхній вплив на 
фінансову політику й кадрове забезпечення за-
к ладів культури [21].

Проблему соціального становища на селі в 
90-х роках ХХ ст. проаналізували фахівці Інсти-
туту аграрної економіки УААН. На основі вив-
чення статистичних даних вони показали, що 
реорганізація колгоспного виробництва нега-
тивно вплинула на соціально-культурний стан 
села [1]. 

У наукову розробку з теоретико-методоло-
гічних і прикладних, економічних, соціальних 
проблем села зробили вклад вчені України 
О. Максимюк, Д. Мотруніч, І. Прокопа, Л. Ше-
потько та ін. [28, 30]. Особливий інтерес ви-
кликають результати їхнього аналізу розвитку 
мережі закладів соціально-культурного обслу-
говування сільського населення в окреслений 
період, нормативно-законодавчої бази, що 
ст о сується соціально-економічного, культур-
но-освітнього розвитку села; пропозиції щодо 
шляхів вирішення питання реформування со-
ціальної інфраструктури сільських територій в 
умовах відходу держави від достатньої фінан-
сової допомоги селу й низької ефективності 
аграрного виробництва; висновки, зроблені 
науковцями під час вивчення стану та перспек-
тив модернізації сільського життєвого середо-
вища.

Науковим осмисленням специфіки дозвіл-
ля селянина, його культурних запитів, потреб 
та мо жливостей їх задоволення стали соціо-
логічні до слідження найважливіших аспектів 
життєді я льності окремих груп сільського насе-
лення [31–33].

Важливим внеском у розробку проблеми є 
наукові студії культурологів, філософів, украї-
нознавців, у яких вони висловлюють міркуван-
ня щодо специфічності культурних процесів та 
їх особливого значення для розбудови само-
стійної держави, звернуто увагу на роль осо-
бистості в розв’язанні кризових явищ культури. 
Досліджуючи сучасні проблеми культурного 
самоутвердження України, один з авторів фун-
даментальної праці «Феномен української куль-
тури: методологічні засади осмислення» Є. Би-
стрицький зазначає, що «ми опинилися у світі, 
у якому базовою одиницею культурного само-
ствердження людини є завжди особливий, іс-
торично унікальний світ національного буття. 
Для нас це світ культури України, українських 
культурних традицій, українського буття та 
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українського духовного життя, той «життєвий 
світ» нашої біографії та повсякдення, за межі 
якого можна вийти лише разом із життям. Його 
осягнення відповідає загальному самовизна-
ченню нації» [37, 466].

Сучасними проблемами відродження укра-
їнського села переймається В. Борисенко. Во-
на зазначає, що для «селянства, деградовано-
го серією жорстоких експериментів над ним за 
радянської доби», окрім засобів до виживання, 
не менш важливою є соціокультурна адаптація, 
спосіб людського спілкування, задоволення 
емо ційного стану. Незважаючи на те, що через 
скла дні історичні умови розвитку української 
на ціональної культури сталася насильницька 
перерваність у спадкоємності традицій, пору-
шена природна еволюція народної традиційної 
культури, унаслідок нищення етнічної культури 
серед сільського населення утворився своє-
рідний вакуум у пам’яті не одного покоління, 
науковець переконана, що «маємо ще відносно 
добре збережену автентичну культуру україн-
ського народу» [9, 7,11]. 

Важливе значення для осмислення фено-
мену української культури має фундаменталь-
на праця «Історія української культури». П’ятий 
том цього синтетичного видання, що побачив 
світ у 2011 р., присвячений дослідженню дра-
матичних процесів, які відбувалися впродовж 
ХХ ст. в українській культурі, а також панорам-
ному огляду стану культури доби незалежнос-
ті України. Зазначено, що 90-ті роки стали для 
сфери культури, як і для українського суспіль-
ства взагалі, часом глибоких і неоднозначних 
трансформаційних процесів – у площині ідео-
логічній, фінансово-економічній, адміністрати в-
но-правовій, технологічній; у щоденній культур-
ній практиці громадян [17, 238]. 

До окремих теоретичних і практичних ас-
пектів культурної політики звертаються Ю. Бо-
гуцький, О. Гриценко, І. Дзюба, А. Кондратюк, 
Л. Миндра, О. Семашко, В. Скуратівський, В. Со-
лодовник, В. Стасюк, М. Стріха та ін. Розгляда-
ючи питання про державне регулювання, зако но-
давче і правове забезпечення культурної сфери, 
дослідники вказують на помітне збайдужіння 
пра влячої еліти до проблем культури, недос та т-
нє фінансування закладів культури в Україні. 

Сучасний філософ І.Зязюн наголошує, що 
завдання самооздоровлення селянського спо-
собу життя, збереження його культурних цін-
ностей можливо вирішити лише за допомогою 
науково осмисленої і практично зреалізованої 
культурної політики, що повинна орієнтуватися 
на сільську специфіку. На думку вченого, упро-
довж багатьох століть виживали і благополучно 
існували тільки ті селянські поселення, де під-
тримувалися такі цінності й ціннісні орієнтації: 
повага до природи і землі; підтримання в нале ж-
ному гігієнічному стані середовища перебуван-
ня людей, відповідний захист цього середо-
вища; повага до фізично здорової працюючої 
людини; відповідальність людей і суспільства 
в цілому перед молодшими поколіннями; культ 
предків [16].

Незважаючи на те, що українська історіо-
графія щодо питань державної політики у сфері 
культури представлена широким колом публі-
кацій, авторами не виокремлено і не проаналі-
зовано положення в нормативно-правовій базі 
сфери культури, що спрямовані на розробку і 
реалізацію системи заходів щодо розширення 
культурної інфраструктури села, яка спроможн а 

максимально задовольнити населення в різно-
манітних культурно-дозвіллєвих потребах і від-
творити духовний потенціал селянства. 

Певні якісні зрушення в культурній сфері 
України сприяли розвитку української теоре-
тичної думки щодо нового стану та функціону-
вання державних закладів культури. Всебічно 
досліджують галузь культури в сільській місце-
вості, висвітлюють стратегічні орієнтири діяль-
ності закладів культури в умовах національного 
відродження співробітники Українського цент-
ру культурних досліджень (УЦКД) Міністерства 
культури і туризму України.

Про функціонування сільської мережі закла-
дів культури, зміст їхньої роботи та забезпечен-
ня кадрами йдеться в посібнику Н. Бабенко [4], 
у колективному дослідженні «Культурне відро-
дження в Україні: історія і сучасність» [34]. 

Окремим аспектам клубної діяльності при-
свячено значну кількість сучасних наукових 
до сліджень. Наприклад, проблеми організації 
клуб ної роботи з учнівською та студентською 
мо лоддю розглядає B. Чепелєв [41]; органі-
зацію сімейного дозвілля в сільських клубних 
закладах – Л. Бойко [8]; тенденції створення 
різноманітних, актуальних за своїм змістом лю-
бительських об’єднань на селі – Г. Каліман [18]; 
питання модернізації закладів клубного типу – 
Л. Каразян [19], Н. Цимбалюк [38]. Однак, на 
на шу думку, відводячи особливу роль худож-
ній самодіяльності у відродженні національної 
культури, творчій самореалізації особистості, 
науковці більше уваги звертають на позитивні 
моменти в цій сфері і побічно говорять про пев-
ні недоліки. 

Відзначаються ґрунтовністю наукові пошуки 
бібліотекознавців щодо уточнення, класифіка-
ції соціальних функцій бібліотек, визначення 
но вих пріоритетів розвитку бібліотечної справи 
та оновлення діяльності бібліотек у новій соціо-
культурній ситуації. Багатоплановим висвітлен-
ням актуальних проблем роботи сільських біб-
ліо тек характеризуються всеукраїнські журнали 
«Бібліотечна планета» та «Бібліотечний форум 
України». На їхніх сторінках пошуком нових мо-
делей бібліотечного обслуговування сільського 
населення займаються О. Башун [5] та Н. Бог-
за [7]. Питання децентралізації публічних біб-
ліотек, особливості роботи бібліотекаря в су-
часному українському селі порушують у статтях 
Н. Ашаренкова [3] та І. Цуріна [39]; інноваційні 
типи сільських бібліотек вивчає Н. Супрунець [35]; 
книжкові фонди сільських книгозбірень – А. Кор-
нієнко [20]. 

Осмисленню проблем мистецької освіти в 
країні, зокрема питань щодо її реформування, 
напрямів адаптації до нових ринкових умов, 
підготовки мистецьких кадрів, духовного вихо-
вання нового покоління тощо, присвячено нау-
кові дослідження С. Волкова [12], Л. Горенко та 
С. Новосад [15], Г. Падалки [24]. Попри значну 
увагу вчених до порушеної проблематики, вар-
то зауважити, що діяльність початкових мис-
тецьких закладів освіти в сільському середо-
вищі не була об’єктом окремого наукового 
до слідження, що спонукало автора в окремій 
нау ковій розвідці за матеріалами Черкаської 
області простежити тенденції розвитку мережі 
шкіл естетичного виховання в сільській місце-
вості в 1991–2010 рр., виявити нерозв’язані 
проблеми у їхній діяльності, визначити роль по-
чаткової мистецької освіти у творчій самореалі-
зації сільських дітей [42].
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Цінними є певні узагальнення і висновки, 
зроблені науковцями щодо досвіду діяльності 
сільських закладів культури в окремих регіонах 
України. Так,  в українознавчому аспекті вивчає 
культуротворчі проблеми українського села як 
фактор діяльності клубних установ на прикла-
ді Львівської області Р. Береза [6]; у соціоеко-
логічному та духовному вимірах досліджують 
поліське село А. Черній, В. Ятченко та ін. [26]; 
культурну сферу сіл Харківщини – А. Жогленко, 
З. Алфьорова та ін. [22]. Ці наукові доробки не 
тільки характеризують сучасний стан культу-
ротворчої діяльності селян, а й надають велику 
кількість даних та емпіричних фактів, що будуть 
корисними для перебудови культурно-дозвіл-
лєвої діяльності клубних закладів на селі.

Таким чином, аналіз історіографії свідчить, 
що на нинішньому етапі лише окреслено мож-
ливі напрями дослідження проблеми як на ре-
гіональному рівні, так і в масштабах України і 
висвітлено тільки окремі її аспекти. Це не дає 
цілісного й об’єктивного бачення особливостей 
функціонування сільських закладів культури як 
основних чинників впливу на формування куль-
турного середовища і світогляд жителів україн-
ського села, зумовлюючи тим самим необхід-
ність їхнього комплексного дослідження.
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Светлана Чмилёва
Развитие культуры на селе в независимой Украине: историография вопроса
Аннотация. Рассмотрено состояние научной разработки проблемы культурного развития 

украинского села в конце 90-х годов ХХ в. – в начале XXI в. В частности, проанализированы ис-
торические источники, в которых дана оценка формированию сети учреждений культуры на селе 
и реорганизации форм их деятельности, определена роль этих учреждений в жизни сельской 
общины. Особое внимание уделено освещению учеными вопросов о сущности, задачах и путях 
реализации культурной политики государства. Сделан акцент на том, что вклад в формирование 
знаний о современном развитии сферы культуры на селе сделали представители различных на-
правлений гуманитарного знания, которые обратились к изучению постсоветского периода раз-
вития Украины. Выявлены недостаточно освещенные в научной литературе аспекты проблемы.

Ключевые слова: культура, село, историографический обзор, учреждения культуры, куль-
турная политика.

Svitlana Chmil’ova
Village culture sphere development in independent Ukraine: historiography of the question 
Annotation. The state of cultural development problem development of Ukrainian village in the end 

of 90th of the XX – beginning of XXI century is viewed. Historical sources are analyzed where valuation 
of cultural establishments development in village and forms of their activity are given. Role of such 
establishments in the life of village community is determined. Special attention is paid to the scientists’ 
explanation of questions about the essence, tasks and realization ways of state cultural policy. It is 
accented that representatives of different humanitarian directions, who referred to the studying of post-
Soviet period of Ukrainian development, have made their contribution into the formation of knowledge 
about the modern development of village cultural sphere. A number of insufficiently explained 
problematic aspects in scientific literature have been displayed. 

Key words: culture, village, historiographical review, cultural establishments, cultural policy.  


