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Шкіряний кустарний промисел мав 
важливе значення в житті українців, 
оскільки забезпечував їх верхнім хутря-
ним та шкіряним одягом, взуттям, інши-
ми виробами господарського призначен-
ня. Характерною особливістю промислу 
було його паралельне функціонування 
разом із сільськогосподарськими робо-
тами, а в північних малородючих губер-
ніях (наприклад, Чернігівській) заняття 
цим видом промислу часто становило 
єдине джерело доходів малоземельних 
та безземельних селян. З часом промис-
лове виробництво шкіри поступово ви-
тіснило дрібне домашнє виробництво, 
однак і досі (приміром, у м. Василькові 
Київської області) окремі кустарі-одина-
ки продовжують виробляти шкіри кус-
тарним способом. 

Літературу про кустарну оброб-
ку шкіри та хутра і виготовлення з них 
одягу та взуття можна умовно поділити 
на три періоди: дорадянський (1850 – 
1917 рр.), радянський (1917 – 1991 рр.), 
сучасний (з 1991 р.). 

У даній статті автор ставить за мету 
розглянути питання вивчення шкіря-
ного кустарного промислу українців 
Середньої Наддніпрянщини кінця ХІХ – 
першої половини ХХ ст. дослідниками 
радянського та сучасного періодів. 

Нами було з’ясовано, що вивченням 
шкіряного кустарного промислу в до-
радянський період займалися статис-
ти, службовці міністерств та відомств, 
економісти, члени наукових товариств, 
любителі української старовини, пред-
ставники сільської інтелігенції (вчителі, 
священики та ін.). Зібраний у цей пері-
од матеріал містить обширні фактичні і 
статистичні, а також описові відомості 
з географії (територія розповсюдження, 
найбільші осередки) промислу,  загальну 

характеристику промислу (технологія 
вироблення шкір та овчин, пошиття 
хутряного і шкіряного одягу та взуття, 
асортимент виробів, знаряддя праці), 
розкриття економічного підґрунтя про-
мислу (тривалість робочого дня, опла-
та праці, поєднання з сільськогоспо-
дарськими роботами), опис умов праці 
кустарів (санітарно-гігієнічні умови, 
культура повсякдення) тощо. В другій 
половині ХІХ – на початку ХХ ст. питан-
ня дослідження розвитку промислу та 
його підтримки розглядалося на держав-
ному рівні. Це обумовило появу великої 
кількості як фахових, так і непрофесій-
них досліджень різних видів шкіряного 
кустарного промислу (чинбарства, куш-
нірства, лимарства, шевства) [43]. 

Встановлення радянської влади в 
українському селі призвело до насиль-
ницької зміни традиційного побуту і 
життя селянства. Заперечуючи приватну 
власність, одноосібне володіння та май-
нове розшарування, уряд прагнув пере-
творити осередки кустарного шкіряного 
промислу на центри фабрично-завод-
ської промисловості. Обробка шкір і 
виготовлення з неї виробів господар-
ського та побутового призначення, що 
впродовж віків існували у формі дрібно-
го домашнього виробництва, поступово 
переходили під контроль державної вла-
ди. Короткочасне піднесення кустарних 
промислів спостерігається в період непу, 
коли зруйноване після Першої світової 
та громадянської воєн народне госпо-
дарство країни не могло забезпечити по-
треби армії та населення у теплому одязі, 
взутті, кінській збруї, і уряд змушений 
був піти на поступки дрібним товаро-
виробникам шляхом зменшення подат-
ків, вигідних умов кредитування тощо. 
В цей час з’являються праці, спрямовані 
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на з’ясування стану розвитку кустарних 
промислів та їх значення в системі на-
родного господарства. Так, О. Рибніков 
у своїх дослідженнях подає узагальнені 
статистичні відомості про дрібну про-
мисловість Російської імперії до Першої 
світової війни [41, 42]. У низці видань 
розглядаються питання кооперування 
та кредитування кустарів, їх професій-
ної освіти, географічного розподілу, 
кількісного складу. Такі дослідження 
присвячені як тенденціям розвитку в 
20-х – 30-х роках ХХ ст. кустарної про-
мисловості загалом [4, 5, 21, 36, 48], так 
і кустарної шкіряної промисловості зо-
крема. Серед дослідників шкіряного ви-
робництва слід відзначити Г. Поварніна, 
який представив загальну характерис-
тику кустарної шкіряної промисловості 
до початку ХХ  ст., зокрема технологію 
виробництва, інструменти, особливості 
вироблення різних видів шкір, стан роз-
витку дрібних шкіряних підприємств, 
залучення до виробництва жінок та ді-
тей [38], а також був автором вузькога-
лузевих  публікацій [39]. 

Після Великої Вітчизняної війни 
дрібне домашнє виробництво, в тому 
числі шкіряне, розглядалося у видан-
нях з історії економіки та промисло-
вості УРСР [29, 30] та СРСР [22, 23], 
зокрема, питання функціонування 
дрібних шкіряних підприємств на те-
риторії України: їх кількість, місця най-
більшої концентрації, об’єм виробле-
ної продукції, використання найманої 
праці, заробіток кустарів від початку 
ХVIII  ст. до початку ХХ ст., тобто пе-
ріоду одержавлення дрібних домашніх 
виробництв. Деякі питання розвитку 
державної шкіряної промисловості на 
Україні  висвітлювалися як в окремих 

публікаціях [40], так і в спеціалізованих 
дослідженнях, наприклад, В. Волков [7] 
розглядає створення державних шкіря-
них фабрик та заводів шляхом націона-
лізації середніх та крупних виробництв, 
аналізує темпи розвитку шкіряної про-
мисловості з 1917 р., вдосконалення 
технології виробництва, створення 
бази екстрактної сировини, підвищен-
ня продуктивності праці тощо.

Шкіряна кустарна промисловість та 
її вироби становили науковий інтерес 
не лише для вчених-істориків, статистів, 
економістів, але й для етнологів. Визна-
чні етнологи кінця ХІХ – початку ХХ ст. 
Д. Зеленін та Хв. Вовк у своїх досліджен-
нях розглядали побутування різних на-
родних ремесел та промислів (у тому чис-
лі домашнього шкіряного виробництва) 
на території України від найдавніших 
часів. В. Зеленін у порівняльному аспекті 
розкриває особливості вироблення шкі-
ри та овчин, пояснює етимологію слів, 
пов’язаних з чинбарським та шевським 
промислом у різних східнослов’янських 
народів, здійснює порівняльний аналіз 
регіональних особливостей наймену-
вань та крою чоловічих хутряних верх-
ніх головних уборів, шкіряного взуття, 
верхнього хутряного одягу [14]. Хв. Вовк 
подає лише фрагментарні відомості про 
верхній хутряний одяг та чоловічі голо-
вні убори [6].

Науковий інтерес становлять також 
поодинокі етнографічні дослідження 
матеріальної культури українців, завдя-
ки яким можна відтворити картини по-
бутового життя в сільській місцевості на 
початку ХХ ст., а саме особливості робо-
ти шкіряників та шевців, види шкіряно-
го одягу та взуття, використання їх у на-
родній обрядовості тощо [13, 20].
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Велике значення для комплексного 
дослідження шкіряного кустарного ви-
робництва має вивчення його асорти-
менту, зокрема хутряного (кожухів, чо-
ловічих шапок, рукавиць) та шкіряного 
(взуття, ременів) одягу. Варто зазначити, 
що Середня Наддніпрянщина станови-
ла ядро формування української нації, а 
отже, народне вбрання Київської, Чер-
нігівської та Полтавської губерній кін-
ця ХІХ ст. лягло в основу національного 
традиційного українського одягу. Описи 
народного вбрання українців можемо 
знайти у ґрунтовному виданні «Восточ-
нославянский этнографический сбор-
ник» [8], де автор розділу «Народная 
одежда русских, украинцев и белорусов 
в ХІХ – начале ХХ вв.»  Г. Маслова подає 
загальну характеристику одягу україн-
ців, росіян та білорусів, у порівняльному 
аспекті аналізує чоловічий та жіночий 
хутряний та шкіряний одяг, взуття, шкі-
ряні аксесуари тощо. 

Детальні дослідження українсько-
го традиційного вбрання, в тому числі 
хутряного та шкіряного одягу та взут-
тя, шкіряних аксесуарів, зробили такі 
дослідники радянського періоду, як 
Г. Маслова [25], К. Стамеров [44], К. Ма-
тейко  [26, 27] Т. Ніколаєва [31 – 34], 
О. Косміна [17], Г. Стельмащук [45]. Так, 
Г. Маслова описує український одяг у 
порівнянні з російським та білоруським 
національним вбранням, підкреслюю-
чи його самобутність та оригінальність. 
К. Матейко аналізує історію вивчення 
українського народного одягу, розглядає 
комплекти одягу різних етнографічних 
регіонів України, досліджує функцію 
одягу з хутра у весільній обрядовості. 
Т. Ніколаєва подає детальний опис дея-
ких елементів народного одягу Київщи-
ни, акцентуючи увагу на їх локальних 

особливостях. Дослідниця розглядає ре-
гіональні комплекси традиційного укра-
їнського одягу, в тому числі Середньої 
Наддніпрянщини, характеризує особли-
вості їх крою, декорування, принципи 
художнього оформлення. Зустрічаються 
і поодинокі публікації, присвячені ху-
тряному одягу, зокрема, в статті Ф. Пар-
мона [37] розглядаються особливості 
крою та побутування різних видів верх-
нього одягу з нагольної овчини у схід-
них, західних, південних слов’ян та їх су-
сідів: естонців, угорців, румун, молдаван. 

Окремо відзначимо ґрунтовне етно-
графічне довідкове видання «Українська 
минувшина», в якому автори розділу 
«Ремесла й промисли» В. Горленко та 
О. Боряк, а також розділу «Національне 
вбрання» Т.Ніколаєва та Г. Щербій роз-
глядають різновиди шкіряного кустар-
ного виробництва, описують технологію 
вироблення шкір та овчин, інструменти, 
зазначають асортимент виробів зі шкіри 
та хутра, особливості їх крою та шиття, 
декорування в зазначений період [46]. У 
двотомній монографії «Українці. Істо-
рико-етнографічна монографія» В.  Гор-
ленко подає короткі відомості про чин-
барський та кушнірський промисел на 
території України, а В. Борисенко звер-
тає увагу на використання виробів зі 
шкіри та хутра у весільній обрядовості 
українців [47].

Отже, друга половина ХХ ст. відзна-
чається появою значної кількості ет-
нографічних досліджень українського 
народного одягу, які містять детальні 
описи крою, орнаментування, побуту-
вання одягу з овчин, шкіряного взуття 
та шкіряних аксесуарів різних етногра-
фічних регіонів України. 

З набуттям Україною незалеж-
ності значно зріс інтерес до вивчення 

ІСТОРИЧНІ СТУДІЇ



107Українознавство №1 (54) 2015

Семенова О. Вивчення шкіряного кустарного промислу...

 української минувшини, зокрема на-
родних традицій та матеріальної куль-
тури українців. Вчені-етнологи сучасно-
го періоду М. Білан, Г. Стельмащук [1], 
Н. Каменська та С. Нікуленко [15] в своїх 
дослідженнях характеризують розвиток 
українського вбрання від найдавніших 
часів до сьогодення, акцентуючи ува-
гу на регіональних особливостях його 
крою, техніки декорування, побутування 
в повсякденному житті та семантичному 
значенні в народній обрядовості. Зокре-
ма, М. Білан та Г. Стельмащук досліди-
ли основні чоловічі та жіночі комплек-
си одягу різних етнографічних регіонів 
України, в тому числі Середньої Над-
дніпрянщини, проаналізували вбрання 
молодих та його функції у весільній об-
рядовості. У дослідженнях В. Борисен-
ко  [2, 3] йдеться про використання та-
ких виробів зі шкіри та хутра, як шапка, 
чоботи, кожух у весільній обрядовості 
українців. 

До найостанніших досліджень кус-
тарного шкіряного промислу на тери-
торії Середньої Наддніпрянщини мож-
на віднести публікації Т. Грудевич [12], 
Л. Костенко [18, 19], М. Маслова [24], в 
яких розглянуто технологію вироблен-
ня шкір та овчин, знаряддя праці куста-
рів-шкіряників, обладнання чинбарень, 
асортимент виробів шкіряного кустар-
ного промислу, умови праці кустарів, 
їх економічне становище та соціальний 
статус тощо. Важливе значення має 
представлений у дослідженнях Л. Кос-
тенко польовий матеріал – записи зі слів 
очевидців (кустарів-шкіряників, шевців, 
їхніх родичів, односельчан) про чинбар-
ський та шевський промисел на терито-
рії Чернігівщини. 

Варто зазначити, що єдиним на 
сьогодні ґрунтовним дослідженням 

 шкіряного кустарного промислу є мо-
нографічне видання Г. Горинь «Шкіря-
ні промисли західних областей Укра-
їни (друга половина ХІХ – початок 
ХХ  ст.)»  [9], проте територіально воно 
охоплює лише західні області України. 
В ній охарактеризовано основні історич-
ні етапи розвитку шкіряного промислу, 
описано технологію вироблення сиро-
вини, представлено асортимент народ-
них виробів зі шкіри та хутра. Г.Горинь 
також є автором публікацій, присвяче-
них дослідженню шевського промислу 
та художньому оформленню виробів зі 
шкіри  [10, 11]. Можемо стверджувати, 
що, крім згаданої вище праці, в радян-
ський та сучасний періоди вивчення до-
машньої форми шкіряного виробництва 
не було представлене у вигляді моногра-
фічних видань або дисертаційних дослі-
джень, а лише у вигляді окремих публі-
кацій. 

Отже, проаналізувавши стан дослі-
дження шкіряного кустарного промислу 
українців Середньої Наддніпрянщини 
кінця ХІХ – першої половини ХХ ст. в 
радянський та сучасний періоди, можна 
зробити такі висновки:

із встановленням радянської влади 
державна політика, спрямована на пріо-
ритет кооперативної форми господарю-
вання, спричинила відхід кустарів-оди-
наків у тіньове виробництво; одноосібне 
домашнє виробництво (в тому числі шкі-
ряне), що суперечило принципам соціа-
лістичної та державної власності, було 
заборонене, а отже, його дослідження на 
державному рівні не проводилися;

на початку ХХ ст. існували поодино-
кі дослідження шкіряного кустарного 
промислу з метою з’ясування його місця 
в системі народного господарства краї-
ни та злиття з державними шкіряними 
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фабриками і заводами, а також вузько-
спеціалізовані публікації довідкового 
характеру, пов’язані з технологічними 
процесами шкіряного виробництва;

наукові видання середини ХХ ст. з 
історії промисловості та народного гос-
подарства України розглядають шкіря-
ну кустарну промисловість як складову 
комплексного дослідження історії роз-
витку шкіряної промисловості України; 
в цей період відсутні публікації, що ви-
світлюють шкіряне домашнє виробни-
цтво;

з середини ХХ ст. з’являються праці 
з дослідження українського народного 
одягу, зокрема його хутряних (кожух, 
шапка та рукавиці) та шкіряних (взуття, 
ремені) елементів, де подається характе-
ристика їх регіональних відмінностей, 
особливостей крою, декорування, семан-
тичного значення тощо;

в сучасний період спостерігається 
відродження інтересу до матеріальної  
спадщини українців, зокрема до дрібних 
домашніх виробництв, у тому числі шкі-
ряного. Праці сучасних істориків, етно-
логів свідчать про актуальність вивчення 
різних аспектів побутування шкіряних 
промислів Середньої Наддніпрянщини, 
проте такі поодинокі публікації мають 
епізодичний характер і друкуються пере-
важно у фахових періодичних виданнях, 
збірниках наукових праць та матеріалах 
конференцій.

Зважаючи на це, можна стверджу-
вати, що на сьогодні практично відсут-
ня історіографія окресленої тематики у 
зв’язку з недостатньою кількістю спеці-
альних монографічних видань та дисер-
таційних робіт з історії шкіряних кустар-
них промислів на території Середньої 
Наддніпрянщини, а отже, це питання 
потребує подальшої наукової розробки.
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ІСТОРИЧНІ СТУДІЇ

O. Semenova
Study of Tanning Handicra�  Industry of the Late XIX – First Half of the XXth Centuries 

Middle Overdnipro Land Ukrainians during the Soviet and Modern Periods
Abstract

In the article the author examined scienti� c works devoted to research of tanning handicra�  
industry of the Middle Overdnipro Land during the Soviet and modern periods. It is established that 
development of the problem depended on the particular historical period and political, social and 
economic conditions as well.

At the beginning of the 20th century the Soviet government pursued socialization of means of 
production and govermentalization of private tanning workshops. � e then studies mainly considered 
the state of tanning handicra�  industry and its place in national economy for the purpose of further 
transformation of middle- and large-scale enterprises into co-operative cra�  societies  – cooperative 
societies – plants and factories. Since 1927, a� er collectivization was proclaimed, the private small-scale 
enterprises faced harassment by the government agencies. � is explains a lack of researches of tanning 
handicra�  industry excepting some publications on economic or industrial history of Ukraine. 
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� e complex research of the tanning handicra�  industry is impossible without study of its range 
choice, in particular fur outwear and leather footwear.  At the end of the 20th century the group of 
prominent ethnologists studied the history of origin and development of the Ukrainian traditional 
garments. In particular, they made analysis of regional di� erences of elements of the Ukrainian costume, 
peculiarities of their cut, decoration and de� ned symbolism of sheepskin coats, hats and leather boots in 
national rites and customs. 

Nowadays we may observe an increasing interest of scientists to tangible culture of Ukrainians. 
Contemporary ethnologists in their works refer to scienti� c sources and � eld studies conducted in the 
former centers of tanning handicra�  industry in the Middle Overdnipro Land. However, that sort of 
publications is rather occasional. Besides, there are no essential thesis works or monographic researches 
on the issue. � us, the problem is scantily researched by the scientists until recently and requires further 
comprehensive study.

Українознавство (україністика) як комплекс і багато-
гранний синтез наукових знань у нових умовах розвитку 
суспільства та за нового світопорядку, що динамічно змі-
нюються, має місію не лише збереження старих історич-
них, духовних, культурних надбань українського народу, а 
й зобов’язане долучитися до вироблення новітніх цінностей 
українців, до українізації (україноцентричності) ціннісного 
вибору українців (громадян і симпатиків України інших на-
ціональностей) в умовах сучасного динамічного цивілізацій-
ного розвитку, а значить — сприяти консолідації новітньої 
украї нської нації та забезпеченню національно-державної 
безпеки України.


