
64 №4 (69) 2018 Ukrainian Studies

ІСТОРИЧНІ СТУДІЇ

УДК 32(477)

DOI: 10.30840/2413-7065.4(69).2018.153581

ДО ПИТАННЯ ПРО ВИКОРИСТАННЯ РОСІЄЮ 
МОНУМЕНТАЛЬНОЇ ПРОПАГАНДИ ЯК ЕЛЕМЕНТУ 

ОКУПАЦІЙНОЇ ПОЛІТИКИ НА ТИМЧАСОВО ОКУПОВАНІЙ 
ТЕРИТОРІЇ КРИМУ У 2014–2018 РОКАХ

Андрій ІВАНЕЦЬ
orcid.org/0000-0001-7167-8183
кандидат історичних наук,  
старший науковий співробітник відділу історичних студій НДІУ

Анотація. У статті розглядається практика спорудження у 2014–2018 рр. пам’ятників 
на тимчасово окупованій Росією території АР Крим і м. Севастополя. Показано, що російська 
та нелегітимна кримська влади використовують установку та демонтаж пам’ятників як 
елемент окупаційної політики з метою посилення соціокультурної дистанції між кримським 
населенням та жителями інших частин України, знищення української громадянської іден-
тичності, маргіналізацію з уможливленням у майбутньому асиміляції кримськотатарської і 
української етнічної спільнот, виправдання нелегітимних агресивних дій Росії проти України. 
На тимчасово окупованій території Криму останні чотири роки спостерігається бум спору-
дження пам’ятників. У статті попередньо проаналізовано кількісні показники цього процесу, 
а також виявлена тематична спрямованість 127 нових пам’ятників, значна частина яких 
відображає імперські та неоімперські погляди. Ще чотири значні за розмірами пам’ятники у 
Севастополі, Керчі і Феодосії перебувають у стадії побудови.

Автор відзначив, що дії із встановлення нових пам’ятників на тимчасово окупованій 
території України не мають законних підстав. За оцінкою дослідника, найближчими роками 
можна очікувати збільшення їх кількості. Ця діяльність буде супроводжуватися нав’язуванням 
кримчанам російських антидемократичних стандартів в інформаційній та освітній галузях, 
культурі та політиці. Тому автор прогнозує збереження тенденції до погіршення ситуації у со-
ціогуманітарній сфері на тимчасово окупованій території АР Крим і м. Севастополя. У стат-
ті запропоновано органам влади України кілька заходів реагування на цю ситуацію, серед яких 
моніторинг процесів незаконного спорудження пам’ятників, правова оцінка таких дій і засто-
сування санкцій до осіб, які проявляють найбільшу активність у протиправній діяльності. 
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З 2014  р. у гібридній війні проти 
України Росія використовує як військо-
ві, так і невійськові інструменти, причо-
му особливої ваги набувають її ворожі 
дії у гуманітарній сфері. Інформаційно-
психологічна війна РФ проти України 
є безпрецедентною за інтенсивністю 
для ХХІ  ст. У аналітичній доповіді до 
послання Президента України до пар-
ламенту «Про внутрішнє і зовнішнє 
становище України в 2018 році» кон-
статується, що гуманітарна ситуація в 
анексованому РФ Криму наразі залиша-
ється вкрай складною, без тенденцій до 
покращення  [1, с. 223]. У зв’язку з цим 
акцентовано, перш за все, на порушен-
нях прав людини, цілеспрямованому 
курсі Росії на «стирання» з ментальної 
мапи Криму української ідентичності, 
міграційній політиці окупаційної адмі-
ністрації, її «гуманітарному тероризмі», 

спрямованому насамперед проти мо-
лоді. Використання пам’ятників у істо-
ричній політиці держави-агресора на 
території тимчасово окупованого Кри-
му залишилося поза увагою авторів до-
повіді до послання, а отже, не були за-
пропоновані й заходи реагування. Не 
привернув цей елемент окупаційної 
політики Росії поки що й достатньої 
уваги українських науковців. Між тим 
російські вчені розпочали вивчення 
цієї проблематики і висвітлення з ве-
ликодержавних позицій. Так, напри-
клад, працівник Уральського відділення 
РАН О. Подвінцев основну канву «війни 
пам’ятників» у Криму в пострадянський 
період інтерпретує як «протистояння 
більш-менш консолідованих носіїв дер-
жавних цінностей «націоналістам»  – 
українським, кримськотатарським і… 
російським» [22, с. 23]. 

Annotation. The article examines the practice of constructing monuments in the territory of the 
Autonomous Republic of Crimea and Sevastopol temporarily occupied by Russia; the investigated period 
is 2014–2018. It is shown that Russian and illegitimate Crimean authorities use the installation and 
dismantling of monuments as an element of occupation policy in order to deteriorate the sociocultural 
distance between the Crimean population and residents of other parts of Ukraine; the destruction of 
Ukrainian civic identity; marginalization with the possible assimilation of the Crimean Tatar and 
Ukrainian ethnic communities in future; justification of Russia’s illegitimate aggressive actions against 
Ukraine. During the last four years, the temporarily occupied territory of Crimea observed a boom of 
monument construction. The article analyzes preliminary quantitative indicators of this process, as well 
as reveals the thematic orientation of 127 new monuments, which predominantly reflects imperial and 
neo-imperial views. Another 4 significant monuments in Sevastopol, Kerch, and Feodosia are under 
construction.

The author notes that the actions on the installation of new monuments in the temporarily occupied 
territory of Ukraine have no legal basis. According to the researcher, in the nearest years it is possible to 
expect an increase in their number. This activity will be accompanied by the imposition of Russian anti-
democratic standards by the Crimeans in the information and education sectors, culture and politics. 
Therefore, the author predicts preservation of the tendency to deteriorate the situation in the social and 
humanitarian sphere in the temporarily occupied territory of the Autonomous Republic of Crimea and 
Sevastopol. The article proposes to the Ukrainian authorities several measures for the response to this 
situation, including monitoring of illegal construction of monuments, legal assessment of such actions, 
and application of sanctions to those who are the most active in illegal activities.
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Sevastopol; hybrid war; Russia’s aggression against Ukraine.
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Об’єктом дослідження цієї статті 
є гуманітарна політика Росії на тим-
часово окупованій території АР Крим і 
м. Севастополя, а предметом – практика 
встановлення і демонтажу пам’ятників у 
цих регіонах у 2014–2018 рр. як елемент 
політики держави-окупанта. У статті 
ми спробуємо розглянути причини і хід 
процесу встановлення пам’ятників під 
час окупації, їх правовий статус, вико-
ристання Росією і вплив на семіосферу 
Криму, запропонувати деякі заходи ре-
агування українським органам влади. 
Ці дані та висновки мають попередній 
характер, потребують подальшого опра-
цювання. 

Під час російсько-українського кон-
флікту через дії держави-агресора істо-
рія і символіка перетворилися на справ-
жню зброю  [14, с.  323]. Тому суттєва 
роль пам’ятників в інформаційно-про-
пагандистській війні Росії не випадко-
ва. Монументальна скульптура завжди 
пов’язана з пануючою політичною си-
лою  [30, c.  12]. В умовах окупації цією 
силою є держава-агресор. 

Скульптура, ймовірно, використо-
вувалася в ідеологічних цілях ще арха-
їчними суспільствами. Релігійна форма 
ідеології, характерна для традиційних 
суспільств, нерідко знаходила свій вияв 
у скульптурах та подібних пам’ятках. 
Через їх спорудження організовувався 
символічний простір і вибудовувалася 
владна легітимація. В момент збройних 
конфліктів, релігійних реформ чи змін 
релігії такі культові пам’ятки скидали-
ся або займали у пантеоні більш низьке 
статусне становище. Це стало початком 
«війн пам’ятників». Так, наприклад, піс-
ля запровадження християнства у Схід-
ній Римській імперії чи Київській Русі 
більша частина язичницьких ідолів була 

знищена. В епоху модерну подібні про-
цеси із скульптурами відбувалися через 
зіткнення носіїв різних секулярних іде-
ологій. 

Перш ніж перейти до аналізу політи-
ки монументальної пропаганди на тим-
часово окупованій території АР Крим і 
м.  Севастополя, варто розглянути пра-
вові підстави такої діяльності. В Україні 
спорудження (створення) пам’ятників 
і монументів регламентується поста-
новою уряду України від 08.09.2004  р. 
№  1181 «Деякі питання спорудження 
(створення) пам’ятників і монументів» 
(далі  – Постанова)  [23] і наказом Дер-
жавного комітету України з будівництва 
та архітектури і Міністерства культу-
ри і мистецтв України від 30.11.2004  р. 
№  231/80 «Про затвердження Порядку 
спорудження (створення) пам’ятників і 
монументів»  [16]. Згідно з Постановою, 
увічнення знаменних подій в історії 
України та світу, що мали національне і 
світове значення, а також пам’яті видат-
них державних громадських та історич-
них діячів, діячів національної науки, 
культури, мистецтва і праці здійсню-
ється шляхом спорудження (створен-
ня) пам’ятників і монументів, що мають 
державне значення. В усіх інших випад-
ках здійснюється спорудження (ство-
рення) пам’ятників і монументів, що 
мають місцеве значення. Рішення щодо 
спорудження (створення) пам’ятників і 
монументів державного значення при-
ймаються Кабінетом Міністрів України, 
а місцевого  – місцевими органами ви-
конавчої влади або органами місцевого 
самоврядування. 

Легальні органи влади та органи 
місцевого самоврядування припинили 
свою діяльність у Автономній Республі-
ці Крим і м.  Севастополі після анексії 
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цих адміністративно-територіальних 
одиниць Росією у 2014 р. Встановлення 
й демонтаж пам’ятників і монументів у 
2014–2018 рр. відбувалися за рішеннями 
окупаційної адміністрації Росії. Згідно з 
ч. 2 ст. 9 Закону України від 15.04.2014 р. 
№ 1207-VІІ «Про забезпечення прав і 
свобод громадян та правовий режим на 
тимчасово окупованій території Украї-
ни»  [12] будь-які органи, їх посадові та 
службові особи на тимчасово окупова-
ній території та їхня діяльність вважа-
ються незаконними, якщо ці органи або 
особи створені, обрані чи призначені у 
порядку, не передбаченому законом. Від-
повідно всі пам’ятники, пам’ятні знаки, 
меморіальні дошки, монументи та мемо-
ріальні комплекси, які з’явилися в Кри-
му після лютого 2014 р., встановлені без 
належних правових підстав, з грубими 
порушеннями законодавства України. 

Процеси протистояння всередині 
поліетнічного і полікультурного крим-
ського соціуму щодо встановлення або 
відновлення пам’ятників, які відобра-
жали кримськотатарський, український 
національно-демократичний та росій-
сько-імперський і комуністично-радян-
ський погляди на історію, час від часу 
відбувалися ще до анексії Криму. Так, на-
приклад, конфліктна ситуація виникла 
навколо спроби відновити пам’ятник 
Катерині ІІ у Сімферополі у 2007 р. між 
проросійськими, з одного боку, і крим-
ськотатарськими та проукраїнськими 
силами – з іншого. «Війна пам’ятників» 
іноді набувала у кримській столиці про-
тистояння різноспрямованих ідеоло-
гічно пам’ятників у одному публічному 
просторі. Так, на площі Радянській Сім-
ферополя у 1999 р. зусиллями Меджлісу 
кримськотатарського народу і НРУ було 
встановлено бюст дисиденту, захиснику 

прав депортованих кримських татар ге-
нералу П.  Григоренку. А у 2007  р. з іні-
ціативи членів КПУ на тій же площі 
з’явився пам’ятник «Постріл в спину» у 
пам’ять «про радянських громадян, які 
загинули від рук українських посіпак 
фашистів  – вояків ОУН-УПА та інших 
колабораціоністів». Цей об’єкт спрово-
кував гарячі суперечки і кілька інциден-
тів. Помітні прояви «війни пам’ятників» 
відбувалися у Севастополі. Так, у 2007 р., 
коли Севастопольська міська державна 
адміністрація запропонувала встано-
вити пам’ятник гетьману поч.  ХVІІ  ст. 
П. Сагайдачному, Севастопольська місь-
ка рада ухвалила рішення саме там вста-
новити пам’ятник російському поету 
О.  Пушкіну. Проте пам’ятник гетьману 
було встановлено в іншому місці Севас-
тополя. Відверто провокаційний випа-
док стався 5 липня 2008 р., коли близько 
сотні активістів проросійських націона-
лістичних організацій силою завадили 
морякам ВМС України встановити на 
Графській пристані меморіальну дошку 
на честь 90-річчя підняття Чорномор-
ським флотом українських прапорів, 
після чого представники Української 
громади Севастополя у відповідь пообі-
цяли скинути незаконно встановлений у 
місті пам’ятник Катерині ІІ [24]. 

Загалом у період незалежності 
України в Криму у 1991–2014  рр. було 
встановлено чимало різноманітних 
пам’ятників. Домінували серед них ті, 
що відображали радянську і російську 
історію, але були й ті, що відсилали до 
загальногромадянської української іден-
тичності, української і кримськотатар-
ської національної пам’яті, давнього ми-
нулого Криму та інших тем. Поступово, 
хоч і не завжди просто, у кримському со-
ціумі утверджувався діалогічний спосіб 
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взаємодії різних його частин і розуміння 
плюралістичного характеру кримської 
історії і сьогодення, а Криму – як скла-
дової України. Цей процес перервала ро-
сійська окупація української автономії й 
Севастополя.

Революційні події вимагають симво-
лічних змін у публічному просторі, що, 
як правило, призводить до загострення 
«війни пам’ятників». Революцію Гід-
ності в Україні у 2013–2014  рр. можна 
розглядати як незавершену буржуазно-
демократичну революцію, яка досягла 
своєї геополітичної мети (недопущення 
ізоляції України від Заходу і закріплен-
ня її у сфері впливу Росії) і лише частко-
во реалізувала свої суспільно-політичні 
цілі. Вона супроводжувалася повален-
ням пам’ятників лідеру більшовиків 
і співтворцю комуністичної держави 
В. Леніну. «Ленінопад» у Криму відбувся 
в с. Тургенівка Бахчисарайського району 
(27  січня 2014  р.), с.  Орлівка Роздоль-
ненського району (19  лютого 2014  р.), 
сел.  Зуя Білогірського району (24  лю-
того 2014  р.), с.  Привітне під Алуштою 
(26 лютого 2014 р.) [17]. Наприкінці лю-
того 2014 р. у Сімферополі прихильники 
Революції Гідності на мітингу зажадали 
від міськради Сімферополя протягом 
10 днів ухвалити рішення про демонтаж 
пам’ятника Леніну на площі його імені. 

Проте невдовзі внутрішньоукраїн-
ські процеси в Криму були обірвані під 
час російської спецоперації з окупації 
автономної республіки і Севастопо-
ля. Війна, як правило, може конкуру-
вати з революцією за розмахом «війн 
пам’ятників». Пам’ятники і монументи 
перебувають в публічному просторі, 
символічно організують його, несуть 
ідеологічне навантаження. А війна прак-
тично завжди – це боротьба не тільки за 

реальний, а й символічний простір. Звід-
си знищення пам’ятників противника є 
одним із напрямків ведення війни  [30, 
с. 14].

Російська влада на окупованій те-
риторії АР Крим і Севастополя в цьому 
сенсі опинилася у дещо суперечливій 
ситуації. У новий час пам’ятники по-
чали відносно масово з’являтися на 
Кримському півострові у ХІХ  ст. і були 
присвячені російським діячам і подіям 
історії Росії. Причому Крим входив до 
регіонів-лідерів за кількістю пам’ятників 
у імперії Романових [28]. Значна частина 
з них була знищена у період війн і рево-
люцій 1917–1920 рр. і у радянський час. 
Проте більшість пам’ятників часів СРСР 
також була присвячена російським і ра-
дянським діячам та подіям. 

З моменту передачі в 1954  р. Крим-
ської області із РРФСР до складу УРСР 
тенденція щодо монументальної про-
паганди залишалася попередньою, хіба 
що вона була доповнена увагою до уві-
чнення пам’яті Т.  Шевченка, окремих 
культурних діячів України, пов’язаних 
з Кримом, і гетьмана Б. Хмельницького. 

У часи незалежної України біль-
шість нових пам’ятників у Криму також 
відображала російський дискурс, що 
відбивало як почасти етнічний склад 
кримського населення, більшу частину 
якого складали етнічні росіяни, так і 
цілеспрямований вплив Росії на семіо
сферу регіону. На Кримському півостро-
ві протягом 1991–2014 рр. було увічнено 
у пам’ятниках широке коло російських 
історичних постатей і літературних ге-
роїв – від тверського мандрівника А. Ні-
кітіна у Феодосії, кінопродюсера О. Хан-
жонкова і чеховської дами з собачкою 
у Ялті до винороба Л. Голіцина і остан-
нього царя у Новому Світі. Разом з тим 
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все ж репертуар монументального мис-
тецтва став ідейно ширшим  – у мону-
ментах і меморіальних дошках знайшли 
відображення трагічні події депортацій 
комуністичним режимом кримсько-
татарського народу та інших етніч-
них спільнот Криму у 1941–1944  рр., 
з’явилися пам’ятники кримськотатар-
ським діячам, у низці кримських міст 
були встановлені пам’ятники Т. Шевчен-
ку і Л.  Українці, у Сімферополі  – бюст 
І. Франку, у Керчі – бюст понтійському 
і боспорському царю Мітридату  IV Єв-
патору тощо. 

Після анексії Росією АР Крим і м. Се-
вастополя семіосфера цих тимчасово 
окупованих територій піддається сис-
темному цілеспрямованому впливу оку-
паційної влади, що, звісно, відбилося й у 
ситуації із демонтажем і встановленням 
пам’ятників. Можна говорити про пев-
ний «монументальний бум» із ухилом 
у російсько-, комуноімперський і нео-
імперський дискурси. За нашими підра-
хунками, навесні 2014 р. – восени 2018 р. 
було встановлено/створено/відновлено 
не менше 127 бюстів, пам’ятних знаків, 
пам’ятників і меморіальних комплексів. 
Ця цифра є неповною, оскільки незна-
чна частина такого типу пам’ятників 
могла не потрапити у наше поле зору. До 
цих підрахунків не включено меморіаль-
ні дошки, які також помітно впливають 
не семіосферу регіону. Загалом аналіз ін-
формації про вже виявлені пам’ятники, 
які встановлюються на тимчасово оку-
пованій території Криму, дає можли-
вість скласти загальну картину щодо їх 
типів та ідейної спрямованості. 

Одним з перших кроків Росії у сфе-
рі функціонування пам’ятників на тим-
часово окупованій території став де-
монтаж 25 квітня 2014 р. у Севастополі 

пам’ятника гетьману і флотоводцю П. Са-
гайдачному, який прославився своїми 
успішними бойовими операціями на 
Чорному морі на поч. ХVII  ст., і мону-
мента на честь 10-річчя ВМС України. 
Останній було встановлено у 2002  р. у 
центрі міста  – на проспекті Нахімова, 
поруч із сходами на Матроський буль-
вар. Рішення про демонтаж українських 
пам’ятників ухвалив «в.о. губернатора» 
Севастополя, екс-заступник команду-
вача ЧФ РФ С.  Меняйло. З проханням 
передати Харкову пам’ятник гетьману, 
створений відомим київським скульп
тором В.  Луцаком, вже у квітні 2014  р. 
звернувся до окупаційної адміністрації 
Севастополя харківський міський голо-
ва Г.  Кернес. У результаті проведених 
переговорів росіяни в травні 2014 р. пе-
редали харків’янам обидві демонтовані 
скульптури [7]. Монумент П. Сагайдач-
ному відкрили на Гімназійній (Червоно-
шкільній) набережній Харкова 22 серп-
ня 2015 р. А на його місці у Севастополі 
ще 8 травня 2014  р. було встановлено 
пам’ятник адміралу ЧФ Російської ім-
перії Д. Сенявіну, який було виготовле-
но студією військових художників імені 
Грекова і передано місту Міністерством 
оборони РФ [20]. Задіяність військових 
структур Росії у цій операції та її терміни 
символічно підкреслюють значення, яке 
надає російська сторона використанню 
монументальної пропаганди у гібридній 
війні. Пам’ятники українським культур-
ним діячам і Б. Хмельницькому поки ли-
шаються на своїх місцях у Криму, хоча 
деякі з них піддаються нападкам у пу-
блічному просторі та актам вандалізму. 

Влітку 2014  р. російські і проросій-
ські ЗМІ намагалися оголосити кілька 
пам’ятних знаків на честь подій радян-
ської історії першими у «російському 
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Криму». Проте насправді ще 26 квітня 
2014  р. у сел.  Куйбишево (Албат) Бах-
чисарайського району було відкрито 
пам’ятник кримськотатарському поету, 
прозаїку, заслуженому діячу мистецтв 
України, активісту національного руху 
С. Еміну (1921–2004). Громадськість пе-
ред тим понад півроку вела збір коштів 
для увічнення пам’яті про цього діяча. 

Загалом серед встановлених і віднов-
лених навесні 2014  р.  – восени 2018  р. 
127 пам’ятників, які нами розглянуто, 
виявлено 40 бюстів, 21 пам’ятний знак 
(у тому числі 8 православних поклінних 
хрестів), 63 пам’ятники і скульптури (в 
тому числі 35 фігур героїв казок і мульт
фільмів), 3 меморіальних комплекси, 
один із яких перебуває у стадії актив-
ної розбудови. Ще 4 значні пам’ятники 
у Севастополі (Потьомкіну і «Прими-
ренню»), Керчі (стела біля в’їзду на Кер-
ченський міст) і Феодосії (стела «Місто 
воїнської слави») перебувають у стадії 
побудови.

Щодо сюжетів 127 пам’ятників, які 
ми розглядаємо, то 9 з них можна віднес
ти до «неоімперської» тематики (анексія 
Криму у 2014 р., боротьба з Революцією 
Гідності, агресія Росії проти України у 
2014–2018  рр.), 23 увічнюють пам’ять 
діячів і події Російської імперії, 33  – 
діячів і події періоду Радянської Росії і 
СРСР, 16 присвячені релігійній темати-
ці, 4 – радянським і російським прикор-
донникам, 42 – іншим темам (балалайці, 
лідеру білих генералу П. Врангелю, пре-
зиденту США Ф.  Д.  Рузвельту, кубин-
ському революціонеру Ф. Кастро, крим-
ськотатарському письменнику С. Еміну, 
чебуреку, котам Балаклави, героям казок 
і мультфільмів). 

Обсяг статті не дає можливості роз-
глянути всі перелічені об’єкти, тому ми 

зосередимо увагу насамперед на групі 
пам’ятників неоімперської тематики. 
Першим таким пам’ятником у Криму 
став встановлений 8 серпня 2014 р. у Но-
воозерному під Євпаторією з ініціативи 
нелегітимного кримського керівництва 
пам’ятний знак кораблям, які були затоп
лені у березні того року на вході в озеро 
Донузлав, «за возз’єднання Криму з Росі-
єю» (формулювання пропагандистсько-
го напису на табличці). У бухті була роз-
ташована Південна військово-морська 
база ВМС України. ЧФ РФ протиправ-
но блокував українські кораблі в ній 
3–27 березня 2014 р., для чого, зокрема, 
було затоплено списаний корабель до-
вжиною 180 м і кілька суден. Пам’ятний 
знак у Новоозерному являє собою неве-
лику кам’яну брилу з табличкою. Його 
було наспіх відкрито напередодні Дня 
воїнської слави Росії за участю «голови 
Держради Республіки Крим (далі – РК)» 
В. Константінова. 

Другим неоімперським пам’ятни
ком став пам’ятний знак «на честь воз
з’єднання Криму з Росією», відкритий 
10 вересня 2014  р. в Керчі з ініціативи 
Керченського союзу монархістів. Остан-
ніх підтримали Керченський історико-
культурний заповідник і російська вла-
да міста. До відкриття знаку підійшли 
просто – переробили напис на брилі, яка 
була встановлена у сквері ще у 2013  р. 
Тепер на ній можна прочитати слова із 
російсько-османського Кучук-Кайнар-
джийського мирного договору 1774  р. і 
«Московського договору» РФ і «Респу-
бліки Крим» 2014 р. 

У лютому 2015  р. у Євпаторії було 
відкрито пам’ятний знак старшому пра-
порщику спецпідрозділу «Беркут» єв-
паторійцю А. Федюкіну, який загинув 
на майдані Незалежності в Києві. Знак 
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спроектовано і виготовлено у місцевих 
майстернях у вигляді пробитого щита, 
каски і троянди. Він, можливо, не є нео-
імперським у прямому сенсі слова, але 
факт трагічних подій у Києві викорис-
товується Росією для спроб виправдати 
агресію проти України. 

16 березня 2015  р. перед будинком 
окупаційної адміністрації Сімферополя 
до річниці т. зв. «референдуму» відкрили 
пам’ятний знак «Наш дім – Росія» на ко-
шти спонсорів і де-факто влади міста. За 
словами «голови міськадміністрації Сім-
ферополя» Г. Бахарєва, цей пам’ятник – 
«знак вдячності захисникам Криму у пе-
ріод Російської весни». 

Використання на пам’ятниках тер-
міна «возз’єднання Криму з Росією» 
замість «анексія Росією АР Крим і Се-
вастополя» є елементом імперської но-
вомови РФ. Так само сили спеціальних 
операцій та інших військових Росії на 
початку військових дій проти України 
російська пропаганда називала «ввічли-
вими людьми». На Далекому Сході Росії, 
у Білогірську, ще у 2015 р. встановили їм 
чавунний пам’ятник у вигляді військо-
вого з котом у руках. Одна з найбільш 
анекдотично-скандальних ситуацій ви-
никла із появою на початку 2016 р. у пар-
ку «Крим в мініатюрі» Бахчисарая свого 
пам’ятника «ввічливим людям». Неоко-
вирний пластиковий російський солдат 
тримав в руках кота, притиснувши його 
до себе в районі таза. Користувачі соці-
альних мереж вибухнули коментарями 
на кшталт «окупант-зоофіл», «зелений 
чоловічок-котолюб». Пікантності си-
туації надавали слова директора парку 
«Крим в мініатюрі» В. Жиленка, що цей 
варіант пам’ятника «ввічливим людям» 
«максимально правдоподібно передає 
всю суть подій весни 2014 року»  [21]. 

У результаті керівництво парку у квіт-
ні 2016 р. «вирізало» з рук «путінського 
солдата» кота, а пізніше й зовсім замі-
нило фігуру  – тепер військовий тримає 
тварину біля грудей. 

11 червня 2016 р. до Дня Росії у Сім-
ферополі поруч із будівлею «Державної 
ради РК» відкрили пам’ятник «ввічли-
вим людям»  – бронзову скульптурну 
групу із військового, кота біля його ніг 
і дівчинки, яка тримає квіти. Над про-
пагандистським твором, який важить 
понад тонну, рік працював офіціозний 
скульптор із Москви, народний худож-
ник Росії С. Щербаков. Серед учасників 
церемонії відкриття пам’ятника були 
«постійний представник президента 
РФ у Кримському Федеральному окру-
зі» О. Белавенцев, «глава РК» С. Аксьо-
нов, священики УПЦ МП, «ополченці», 
моряки ЧФ  [19]. Цей об’єкт активно 
використовується для пропагандист-
ської обробки як населення Криму і Ро-
сії, так і іноземних політиків. Зокрема, 
його копія була передана нелегітимною 
адміністрацією Криму диктатору Сирії 
Б. Асаду. 

Більш масштабний неоімперський 
пам’ятник було відкрито в центрі Криму 
наприкінці 2016 р. Ще у лютому 2015 р. 
поруч із будівлею «Радміну РК» було за-
кладено каміння на місці пам’ятника 
«Народному ополченню всіх часів». У цій 
церемонії взяли, зокрема, участь С. Ак-
сьонов і митрополит Сімферопольський 
і Кримський УПЦ МП Лазар. Конкурс 
виграв проект кримського «ополчен-
ця», художника В.  Ключева. Скульпто-
ром став москвич С. Щербаков. У грудні 
2016 р. було відкрито майже 11-метрову 
колону з хрестом народного ополчення 
часів Кримської війни, а також зобра-
женнями ополченців різних періодів 
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історії Росії та СРСР і т. зв. «Кримської 
весни».

Влітку 2016 р. в Ялті у сквері Каліні-
на встановили арт-об’єкт «Кримський 
блекаут» у вигляді двох величезних ме-
талевих електроламп. Де-факто влада 
Ялти називає об’єкт символом подолан-
ня відключення світла в Криму у лис-
топаді 2015  р.  – навесні 2016  р. Об’єкт 
встановлено за рахунок невідомих «іні-
ціаторів», а його дизайн розробив ху-
дожник Д. Гольдербайн. 

Порівняно незначна кількість уже 
встановлених у Криму за чотири з по-
ловиною роки тимчасової окупації нео-
імперських пам’яток не мусить вводити 
в оману, оскільки деякі з пам’ятників 
перебувають у стадії розробки і будівни-
цтва. Найбільшою серед них є 70-метро-
ва стела в Керчі на в’їзді на Кримський 
міст у вигляді спарених крил і написом 
«Крим» на фоні російського триколора 
(автори проекту А. Кузнєцов і С. Щерба-
ков). До того ж абсолютна більшість уже 
збудованих пам’яток працює на концепт 
«Російського світу» і іноді прямо під
кріплює неоімперські ідеї.

Так, наприклад, серед 23 нових 
пам’ятників діячам і подіям історії Ро-
сійської імперії лише 3 присвячені пись-
менникам і науковцю (бюсти М.  Лер-
монтову, А.  Пушкіну і М.  Ломоносову), 
а 20  – монархам (бюст Петру  І, бюст і 
пам’ятник Катерині ІІ, бюст і пам’ятник 
Олександру ІІІ, 4 бюсти Миколі ІІ, бюст 
царевичу Олексію), військовим (бюсти 
генералам М.  Скобєлєву, О.  Суворову, 
адміралам Ф. Ушакову і Д. Сенявіну, по 
2 бюсти М.  Кутузову і Г.  Потьомкіну (з 
ініціативи влади РФ також плануєть-
ся встановлення великого пам’ятника 
останньому у Севастополі)) і військовим 
частинам (пам’ятники Новгородському 

Кирилівському полку у Судаку і Грець-
кому легіону Миколи  І у Севастопо-
лі). Наймасштабнішим об’єктом став 
пам’ятник Катерині ІІ, який вдруге від-
крили 19 серпня 2016 р. у Центральному 
парку культури і відпочинку Сімферо-
поля. Це десятиметрова багатофігурна 
композиція, попередниця якої простоя-
ла там з 1890 р. до 1921 р. Вартість від-
новлення склала понад 45  млн.  руб. 
Думка опонентів цього пам’ятника була 
окупаційною владою проігнорована. На-
томість до нього було додано «актуаль-
ний» напис: «Пам’ятник відроджено на 
честь возз’єднання Криму з Росією 2014 
року назавжди».

У найчисельнішій групі пам’ятників 
на честь діячів і подій СРСР із 33-х 
24 об’єкти присвячені періоду Другої 
світової війни. Переважно це бюсти і 
пам’ятники воїнам Радянської армії, але 
також є скандальний монумент «Вели-
кій трійці» (Лівадія, 2015), меморіальні 
комплекси в’язням концтабору «Крас-
ний» (Сімферополь, 2015), Алея Геро-
їв Радянського Союзу (Сімферополь, 
2016) і в пам’ять жертв депортації «Путь 
відродження народів Криму» (Бахчи-
сарайський район, станція «Сірень», 
перша черга споруджена у 2016 р., тер-
міни завершення будівництва кілька 
разів переносилися). Побудова части-
ни цих об’єктів була запланована ще 
до анексії Криму, в тому числі меморі-
ального комплексу на місці концтабо-
ру «Красний», окремі з них робилися 
за кошти кримських татар (розвідниці 
А.  Абденнановій). Російська окупацій-
на адміністрація проігнорувала думку 
кримських татар та інших антиста-
лінськи налаштованих сил і 19 травня 
2015  р. встановила у Лівадії десяти-
тонну бронзову скульптуру «Великій 
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трійці»  – главам держав-учасниць Ял-
тинської конференції 1945  р. Проста-
лінська спрямованість твору підкрес-
люється тим, що скульптор З. Церетелі 
зафіксував момент, коли лідери США 
і Великобританії дивляться на голову 
РНК СРСР Й. Сталіна. 

Планується, що і меморіальний 
комплекс в пам’ять жертв депортації 
«Путь відродження народів Криму» буде 
не тільки відображати події депортації 
і репатріації, а й «увічнить» указ пре-
зидента РФ про «реабілітацію народів 
Криму». Інакше кажучи, цей дорого-
вартісний об’єкт (орієнтовно близько 
500  млн.  руб.) буде працювати на міф 
про «відродження» у «російському Кри-
му» кримськотатарського народу, який 
насправді піддається дискримінації. 

Всупереч тенденціям на вільній те-
риторії України в Криму у період оку-
пації не тільки зберігають пам’ятники 
В.  Леніну, а навіть відновлюють старі. 
Так, у 2017 р. у Сімеїзі з ініціативи при-
хильників КПРФ було відновлено його 
бюст, який демонтували ще у 1993  р. У 
2017 р. відновили й пам’ятник Леніну у 
Судаку, який у жовтні 2016  р. нібито з 
хуліганських мотивів було скинуто з по-
стаменту.

Серед 16 пам’ятників на релігійну 
тематику 8 православних поклінних 
хрестів. Серед інших об’єктів лише один 
пов’язаний із кримським святим – бюст 
святителю Луці Войно-Ясинецькому 
(Керч, 2015). Решта пам’ятників присвя-
чена Сергію Радонезькому, Олександру 
Невському (каплиця і бюст у Севасто-
полі, бюсти у Старому Криму і с. Кукуш-
кіно Роздольненського району), Петру і 
Февронії Муромським (Сімферополь). 
Звертає увагу, що всі нові релігійні 
пам’ятники присвячені православним 

символам і діячам. Схоже, що окупацій-
на влада Росії цинічно намагається вико-
ристати пам’ять про шанованого святого 
ХІV ст. для спроб легітимації своїх неза-
конних дій. Так, 6 червня 2014 р. поруч 
з будівлею «Держради РК» з ініціативи 
голови Держдуми РФ С. Наришкіна було 
відкрито пам’ятник під назвою «Сергій 
Радонезький – збирач землі російської». 

Працюють на неоімперську ідею і 
три нових пам’ятних знаки про прикор-
донників, два з них мають назви «При-
кордонникам всіх поколінь» (сел. Леніно 
Ленінського району, 2016 і Білогірськ, 
2017) і пропагують російську і радян-
ську символіку, а третій присвячений 
100-річчю прикордонної служби Росії 
(сел. Первомайське Первомайського ра-
йону, 2018). У 2014–2015 рр. у Бахчисараї 
було встановлено пам’ятник прикордон-
никам, які загинули в Афганістані. 

Серед 42-х пам’ятників і скульптур 
останньої групи є 35 залізобетонних фі-
гур «Алеї російських казок» біля дитячої 
лікарні Севастополя № 5. Як не дивно, 
персонажів казок і мультфільмів також 
вдалося «політизувати». Ці скульптури 
вартістю понад 1  млн.  руб. подарував 
місту до «першої річниці возз’єднання 
Криму з Росією» підприємець із Красно-
дарського краю М.  Сердюков в рамках 
проекту «Алея Російської слави».

Він також у рамках цього проекту 
самостійно або у співпраці насамперед з 
Російським військово-історичним това-
риством (далі – РВІТ), деякими іншими 
організаціями встановив типові бюсти 
орієнтовно трьом десяткам діячів росій-
ської і радянської історії (їх точні копії 
можна знайти як у Росії, так і на окупова-
ному сході України). Не гребує загально-
російська громадсько-державна органі-
зація РВІТ на чолі з міністром культури 
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РФ В. Мединським встановлювати в Кри-
му й самостійно типові пам’ятники, як, 
наприклад, пам’ятник радянському сол-
дату у с. Чорноземне Совєтського району 
авторства Р. Мединського. 

«Бум пам’ятникобудівництва» в 
Криму у 2014–2018 рр. супроводжувався 
не тільки проблемами з мистецько-ху-
дожньою якістю частини нових об’єктів 
чи зі строками створення деяких із них, 
анекдотичною історією із заявами «де-
путата Держдуми» Н.  Поклонської про 
мироточення бюста Миколи ІІ у Сімфе-
рополі, а й низкою інших скандалів. Най-
гучнішим, імовірно, є скандал із актив-
ним спротивом частини севастопольців 
встановленню за ініціативою В.  Путіна 
саме у їхньому місті пам’ятника «При-
миренню» червоних і білих росіян. Ідея 
такого монумента з’явилася в Росії ще 
до анексії Криму, але після неї його пла-
нували поставити у Керчі. На прохання 
Кремля вирішили будувати у Севасто-
полі 11-метрову стелу з фігурою «Бать-
ківщини-матері», білим і російським 
вояками на колінах біля неї. Місцева 
окупаційна адміністрація через спро-
тив частини севастопольців заявляла, 
що меморіал буде називатися «Єднання» 
(що не підтвердилося), і обіцяла довести 
до ладу пам’ятник радянським матросу 
і солдату. Лише у підготовку площадки 
під побудову меморіалу «Примирення» 
було вкладено близько ста мільйонів ру-
блів. Його зведенням займається РВІТ. 

Отже, якщо підсумувати, то у 2014–
2018  рр. на тимчасово окупованому 
Кримському півострові з’явилися без 
належних правових підстав понад 127 
бюстів, статуй, пам’ятних знаків, мону-
ментів, меморіальних комплексів. Ство-
рення окремих із них було заплановано 
ще до агресії Росії або є позаполітичною 

ініціативою громадськості, але більшість 
наочно втілює імперський дискурс, слу-
гує закріпленню панування Росії в Кри-
му, виправданню агресії проти Украї-
ни, нав’язуванню російської складової 
кримській історії як визначальної і про-
відної. І це при тому, що на Кримському 
півострові за останні понад 2,5 тис. ро-
ків жили представники різних цивіліза-
цій і десятків народів, а кілька етносів 
сформувалися на його території. Тоді як 
у складі Росії він перебував з перервами 
менше 170 років (1783–1917, 1920–1954), 
причому до кінця ХІХ  ст. більшість 
кримського населення складали пред-
ставники корінного кримськотатар-
ського народу, який у ХV–ХVІІІ ст. мав 
свою форму державності в Криму. Зна-
чна частина пам’ятників, які з’явилися 
під час російської окупації Криму, не має 
художньої цінності, оскільки створені 
за типовими або художньо невдалими 
проектами. Встановлення пам’ятників, 
у тому числі монументальних, продо-
вжується, і можна очікувати найближ-
чими роками збільшення їх кількості. 
Ця діяльність буде супроводжуватися 
нав’язуванням кримчанам російських 
антидемократичних стандартів в інфор-
маційній та освітній галузях, культурі та 
політиці. Отже, можна зробити прогноз 
про збереження тенденції до погіршен-
ня ситуації у соціогуманітарній сфері 
на тимчасово окупованій території АР 
Крим і м. Севастополя. 

Велика частина новозбудованих у 
цих регіонах пам’ятників відображає 
російську неоімперську ідеологію, має 
відверто антиукраїнський і антидержав-
ний характер, є конфліктогенною як для 
кримського соціуму, так і для всієї україн-
ської політичної нації. Ця ситуація стала 
результатом цілеспрямованих дій влади 
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Росії та її окупаційної адміністрації із 
розколу України, анексії її південних регі-
онів, елементом здійснення політики со-
ціокультурного дистанціювання кримчан 
від українського гуманітарного простору, 
перетворення кримського населення на 
носіїв антизахідних та антиукраїнських 
поглядів, поступової маргіналізації та 
асиміляції деяких неросійських етніч-
них спільнот. До того ж всі пам’ятники 
в Криму встановлюються без належних 
дозвільних документів легальних орга-
нів влади і самоврядування. Ініціюють ці 
процеси різні актори суспільного життя, 
але особливу активність проявляють, зо-
крема, РВІТ та підприємець із Краснодар-
ського краю М. Сердюков. 

З метою пом’якшення, а згодом і по-
долання наслідків незаконної діяльнос-
ті Росії та її окупаційної адміністрації 
на тимчасово окупованій території АР 
Крим і м. Севастополя у сфері демонта-
жу і встановлення пам’ятників, захисту 
прав і свобод громадян, сприяння від-
новленню суверенітету і територіальної 
цілісності України пропонуємо:

– Міністерству культури України 
спільно з Міністерством з питань тим-
часово окупованої території України, 
Представництвом Президента Украї-
ни в АР Крим здійснювати постійний 
моніторинг діяльності із встановлення 
пам’ятників на тимчасово окупованій 
території Криму і надавати інформацію 
правоохоронним органам України;

– Міністерству культури України 
створити структурний підрозділ для мо-
ніторингу ситуації із збереження куль-
турних цінностей і створення реєстру 
нелегально встановлених пам’ятників;

– Прокуратурі АР Крим, ГУ Націо
нальної поліції України в АР Крим і 
м.  Севастополі, ГУ СБУ в АР Крим 

виявляти факти порушень у сфері вста-
новлення пам’ятників на тимчасово оку-
пованій території Криму та вживати за-
ходи реагування;

– органам влади України при роз-
робці стратегії і тактики із деокупації та 
реінтеграції АР Крим і м.  Севастополя 
визначити категорії незаконно встанов-
лених пам’ятників, які підлягають: 1) де-
монтажу й утилізації (на нашу думку, до 
них належать насамперед об’єкти нео-
імперського характеру), 2) музеєфікації, 
3) легалізації тощо; розробити проекти 
пам’ятників, які будуть встановлювати-
ся одразу після демонтажу нелегальних 
об’єктів;

– органам влади України включити 
у санкційні списки осіб, які беруть осо-
бливо активу участь у незаконному вста-
новленні на тимчасово окупованій тери-
торії неоімперських пам’ятників, таких, 
наприклад, як керівники РВІТ. 
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Загалом у період незалежності України в Криму у 
1991—2014  рр. було встановлено чимало різноманітних 
пам’ятників. Домінували серед них ті, що відображали ра-
дянську і російську історію, але були й ті, що відсилали 
до загальногромадянської української ідентичності, україн-
ської і кримськотатарської національної пам’яті, давнього 
минулого Криму та інших тем. Поступово, хоч і не завжди 
просто, у кримському соціумі утверджувався діалогічний 
спосіб взаємодії різних його частин і розуміння плюралі­
стичного характеру кримської історії і сьогодення, а Кри-
му — як складової України. Цей процес перервала російська 
окупація української автономії й Севастополя.


