
Олек сандр Без руч ко

Нац iо нальнi особ ли востi ви хо ван ня кiно ре жи серiв в українськiй школi
кiно пе да гог iки

Важ ли вою скла до вою укр аїнської шко ли кiно пе да гог i -
ки є ви ра же на на цiо наль на осно ва, без на яв ностi якої ви -
датнi кiно ре жи се ри-пе да го ги не уяв ля ли на вчаль но го про -
це су. Нац iо нальнi скла довi у ви хо ваннi мо ло дих укр а -
їнських митцiв – це мiсток, який поєднує ми ну ле i
май бутнє укр аїнської кiно пе да гог iки, О. Довженка i су час -
них кiнорежисерiв-педагогiв.

Вий шов ши з са мих гли бин укр аїнсько го на ро ду, Олек -
сандр Дов жен ко при дiляв ве ли ку ува гу «корi нням», без
яких, як вiн вва жав, не може вiдбу ти ся справжнiй ми тець.
На цьо му Дов жен ко на го ло шу вав у своїх бес iдах iз сту ден -
та ми: «Я хочу зу пи ни ти ся на дуже важ ли во му пи таннi –
пи таннi про на роднiсть мис тец тва. Зовсiм при род но, що
на тему про на роднiсть тре ба ба га то го во ри ти, i, ма буть, я
буду про неї го во ри ти ба га то»1.

Дов жен ко звер тав ува гу учнiв на вiдповiднiсть на цiо -
наль но му типу на вiть ак торiв дру го го пла ну: «У кiно по -
виннi по трап ля ти на й бiльш ха рак тернi, ти повi iндив iду -
аль ностi, що втiлю ють у собi кра су на цiо наль но го типу,
його ета лон. Кож на на цiо нальнiсть за столi ття iсну ван ня
ви ро би ла особ ливi риси та влас ти востi ста ту ри, коль о ру
во лос ся, ха рак те ру, ходи, тру до вих зви чок, со цiаль них
при кмет, вiку. Акторiв я роз шу ку вав у гу ща винi на род них
мас, роз ви вав те, що їм дала при ро да, ви яв ляв їхнi здiб -
ностi, рiзнi для рiзних жан ро вих за дач, i зво див їх у ра курс
по е тич ностi. Це одна ко во сто су ва ло ся i не га тив них, i по зи -
тив них пер со нажiв. Менi по трiбнi були ви ко навцi без без -
глуз дих i вуль гар них при кмет ет ног ра фiчно го штам пу»2.

Один iз учнiв ре жи се рської ла бо ра торiї О. Дов женка
на Київськiй кiно фаб рицi (РЛККФ) В. Га лиць кий зга ду вав,
як пiд час своїх лекцiй май стер ба га то роз пов iдав про на -
род, уза галь не ний об раз i ти паж українцiв, ха рак тернi
особ ли востi спiлку ван ня дiдiв, яких ми тець по люб ляв зоб -
ра жу ва ти в своїх фiльмах: «В ро ботi над фiльмом я при -
дiлив дуже ба га то ува ги укр аїнсько му фо лькло ру»3.

Ще один iз пiо нерiв укр аїнської кiно ре жи су ри І. Ка ва ле -
рiдзе, гру зин за по ход жен ням, який все жит тя про жив в
Українi, а тому вва жав себе укр аїнським мит цем, ка тал iзу -
вав вив чен ня укр аїнсько го фо лькло ру мо ло ди ми ре жи се -
ра ми i опе ра то ра ми пiд час зйо мок «Укр аїнських пiсень на
ек ранi»: «У 1935 р. гру па ре жи серiв та опе ра торiв – Г. Кол -
ту нов, В. Куч в альський, В. Ла пок ниш, Б. Ка не вський,
П. Ко ло мой цев, Ф. Корнєв, О. Фе до тов – пiд ке рiвниц твом
І. Ка ва ле рiдзе здiйсни ла по ста нов ку декiлькох му зич но-
 фо льклор них фiльмiв пiд за галь ною на звою «Українськi
на роднi пiснi на ек ранi». Були ек ран iзо ванi по бу товi та
iсто ри ко-ге роїчнi пiснi «Ой, пря ду, пря ду», «Над рiчкою,
бе реж ком», «Ой, на сту па ла та й чор на хма ра», «Ой, не
йди, не йди, пре вра жий сину, де го ло та п’є», «Ой, п’є вдо -
ва, гуляє», «Яром, хлопцi, яром» («Пiснi про пана Ле бе -
ден ка»), «Їхав козак на вiйноньку» тощо»4.

Пе да го гiчну ро бо ту І. Ка ва ле рiдзе про ва див па ра лель -
но iз зйом ка ми влас них кар тин укр аїнської те ма ти ки –
фiльмiв-опер «На тал ка Пол тав ка» за М. Ли сен ком та «За -
по ро жець за Дунаєм» за С. Гу ла ком-Артемовським5.

У студiйнiй га зетi І. Ка ва ле рiдзе роз пов iдав про свою
пе да го гiчну дiяльнiсть: «Екран iзу ва ти українськi на роднi
пiснi було до ру че но бри гадi мо ло дих ре жи серiв, що пра -
цю ва ли пiд моїм ке рiвниц твом… На далi до са м остiйної

ро бо ти над пiсня ми буде за лу че но но вих то ва ришiв, в
пер шу чер гу тих, що пра цю ва ли в бри гадi як асис тен ти»6.

Мо лодi українськi кiно ре жи се ри, якi не по тра пи ли до
О. Дов жен ка i І. Ка ва ле рiдзе ба жа ли на вча ти ся саме у
них: «Кращi нашi ма йстри тт. Дов жен ко, Ка ва ле рiдзе… по -
виннi при тяг ну ти до себе здiбну твор чу мо лодь i до по мог -
ти їй ви рос ти в са м остiйних твор чих ро бiтникiв»7.

Нас туп не по колi ння укр аїнських кiно ре жи серiв i пе да -
гогiв, се ред яких Т. Лев чук, В. Ма щен ко та iн., вва жа ли
своїм учи те лем І. Ка валєрiдзе. Ми ко ла Ма щен ко, яко го
на зи ва ють «хре ще ним бать ком» сту д ентсько го кiно фес -
ти ва лю «Мо лодiсть», зга ду вав, що «Іван Пет ро вич за ро -
див в менi оцю тур бо ту про мо ло дих i я на стiльки втяг нув -
ся в цю ро бо ту, що мене на вiть в Москвi при зна чи ли за -
ступ ни ком Со ю зу по ро ботi з мо ло ди ми (ке ру ю чою була
Ла ри са Шепiтько)»8.

По ка зо вим видається той факт, що Ла ри са Шепiтько
була сту ден ткою вдiкiвської май стернi О. Дов жен ка, яка
пiсля смертi ма йстра на вiть вир iши ла за ли ши ти ВДІК.
Оскiльки О. Дов жен ко був для мо ло дої укр аїнської сту -
ден тки бiльше, нiж вчи тель, який «ввiв нас у мис тец тво, як 
у храм… Пiсля його смертi ми вiдчу ли, як не стер пно важ ко 
жити так, як вiн за кли кав, але – це мож ли во, оскiльки вiн
так жив»9. За ли шив шись в кiне ма тог рафi, Л. Ше пiтко не
тiльки знiма ла фiльми, але й, слiду ю чи шля хом сво го вчи -
те ля, опiку ва ла ся мо ло ди ми кiне ма тог ра фiста ми. І якби
не пе ре дчас на за ги бель Л. Шепiтько напевно б стала
одним iз кiнорежисерiв-педагогiв.

Дов жен ко як лю ди на, яка на ро ди ла ся в се лянськiй ро -
динi нiко ли не по ри вав iз се лом, оспiву вав його у своїх тво -
рах i в усi пер iо ди пе да го гiчної дiяль ностi за кли кав мо ло -
дих кiне ма тог рафiстiв вив ча ти село10, що вони, за спо ми -
на ми ко лиш ньої сту ден тки КДІКу Євгенiї Ли со вської, й
ро би ли: «Влiтку ви їжджа ли «на село». Й кон цер ти да ва -
ли, й кол гос пне зер но сто ро жи ли. Хто в полi ко сив, хто пи -
сав сце нарiї, хто уста нов лю вав рад iо»11. Зва жа ю чи на це,
мож на при пус ти ти, що саме за вдя ки iнiцiа тивi Дов жен ка
сту ден ти КДІКу взя ли ше фство над кол гос пом «Но вий
свiт» у с. Пи ро го ве12.

Оскiльки на по чат ку 1930-х «укра їнiзац iя» ще не була
згор ну та, но во ство ре ний кiно iнсти тут пла ну вав го ту ва ти
кiне ма тог рафiчнi кад ри саме для Украї ни. Пiдтвер джен -
ням цьо го може слу гу ва ти при мiтка ого ло шен ня про умо -
ви при й о му – «за я ви при й ма ють ся вик люч но з Украї ни»13, 
а сту ден ти да ва ли зо бов ’я зан ня «роз мов ля ти тiльки укр -
мо вою, а та кож про во ди ти пев ну ро бо ту щодо укра їнi зацiї
се ред ро бiтникiв фаб ри ки»14, у рам ках «куль ту ре ше -
лонiв» у пе ре важ но росiйсько мов но му Дон басi, як ра пор -
ту вав бри га дир В. Шев чен ко, «зор ган iзу ва ли ряд курсiв…
украї ноз на вства»15.

Але iз по си лен ням бо роть би з «укр аїнським на цiо на -
лiзмом» в се ре динi трид ця тих, на цiо наль на са мо бутнiсть
укр аїнської кiно о свiти за зна ла суттєвих змiн. На пе ре доднi 
дру гої свiто вої вiйни О. Дов жен ко на ма гав ся вип ра ви ти
цю си ту ац iю, про те ви ко нан ню його планiв за ва ди ла вiйна 
i Ст алiнський «розгром» сценарiю «Україна в огнi».

Про тя гом усьо го жит тя Олек сандр Дов жен ко вва жав,
«що на вчан ня ре жи су ри тре ба по чи на ти не з умiння пра -
цю ва ти но жи ця ми за мон таж ним сто лом, а з усвiдом лен ня 
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основ них ес те тич них за конiв кiне ма тог ра фа, з фор му ван -
ня твор чої iндив iду аль ностi»16, а тому про во див уро ки ре -
жи су ри в зви чай них життєвих си ту ац iях, iнодi на вiть не по -
мiт но (як пiд час роз ли ван ня чаю)17.

Дверi оселi Дов жен ка за вжди були вiдкритi для твор чої 
мо ло дi. За спо га да ми В. Іва но ва, О. Дов жен ко «лю бив,
щоб до ньо го при хо ди ли, лю бив чи та ти щой но на пи са не,
час ту ва ти чаєм, спiва ти»18. У цих, схо жих на сiльськi по си -
день ки лек цiях, Олек сандр Дов жен ко у зви чай них жит -
тєвих си ту ац iях при вчав мо ло дих ре жи серiв за будь-яких
об ста вин на ма га ти ся не втра ча ти лю дської гiдностi – по -
ва жа ти своїх батькiв, ко ха ти, спiва ти, лю би ти при ро ду.
Зав дя ки цим зовнiшньо не по каз ним уро кам О. Дов жен ко
«гру пу вав на вко ло себе на цiо на лiстич но на лаш то ва ну
мо лодь»19.

У київсько му го телi «Па лас» у 1930 р. О. Дов жен ко
про во див не фор мальнi лекцiї зi сту ден та ми ху дож ньо го
фа куль те ту КДІКу (Т. Лев чу ком, Г. Гри гор’євим, В. Не -
чаєвим та iн.), в се ре динi трид ця тих в квар тирi на вул.
К. Лiбкнехта (те пер Шов ко вич на) на вчав ре жи серiв-ла бо -
рантiв (В. Дов би щен ка, В. Га лиць ко го, М. Вiня рсько го,
Б. Дро би нсько го, Ю. Нiкiтiна та iн.) й сту дентiв КДІКу
(С. Ци буль ник, І. Тар та ко всько го), в со ро ковi-п’я ти де сятi
роки в мос ковськiй квар тирi мит ця на Мо жа йсько му (те пер 
Ку т узiвсько му) про спектi за вжди було ба га то учнiв – як
«iндив iду аль них» (Ю. Тимошенко), так i студентiв ВДІКу
(В. Соловйов, О. Іоселiанi та iн.).

У сплюн дро ва но му гiтле рiвця ми повоєнно му Києвi
було важ ко з жит лом, тому сту ден ти ре жи се рської май с -
тернi І. Сав чен ка, що при бу ли на прак ти ку до Київської
кiнос тудiї ВДІКу, жили на квар тирi сво го ма йстра. Ця пе да -
го гiчна па ра диг ма І. Сав чен ка схо жа iз за са да ми так зва -
но го «iндив iду аль но го пер iо ду» пе да го гiчної дiяль ностi
Олек сан дра Дов жен ка (який в ча со во му про мiжку май же
по внiстю збiгається), пiд час яко го учнi, зокрема В. Де ни -
сен ко, жили в квартирi майстра.

Цей при нцип укр аїнської гос тин ностi, за вдя ки чому
осе ля вчи те ля ста но ви лась за вжди вiдкри тою для його
учнiв, пiдтри му вав ся на ступ ни ми по колi ння ми укр аїн -
ських кiно ре жи серiв-пе да гогiв. Так, на прик лад, сту дент
ре жи се рської май стернi В. Де ни сен ка Анатолiй Со ко ло в -
ський, зга ду вав, що лекцiї i об го во рен ня сце нар iю «Со -
вiсть» вiдбу ва ло ся не лише в iнсти ту тських ау ди тор iях,
але й «на квар тирi Во ло ди ми ра Те ре нтiйо ви ча, що була
для нас дру гим iнсти ту том i до мiвкою»20.

За ве ли ким ду бо вим сто лом у квар тирi од но го iз за -
снов никiв кiно фа куль те ту Вiкто ра Івчен ка за вжди зби ра -
ли ся ак то ри, ре жи се ри, ху дож ни ки i сту ден ти спiльної ре -
жи се рсько-ак то рської май стернi – І. Ми ко лай чук, Р. Не д -
аш кiвська, Б. Бо рон ду ков, В. Гор пен ко, В. Савельєв,
А. Микульский, В. Бесараб та iн.

Саме у влас ну осе лю за про сив В. Івчен ко ви пус кни ка
кiно фа куль те ту В. Гор пен ка, аби за про по ну ва ти своєму
вчо раш ньо му сту ден ту ста ти дру гим пе да го гом у новiй
май стернi. Так роз по ча ла ся пе да го гiчна кар’єра май бут -
ньо го док то ра мис тец твоз на вства, про фе со ра В. Гор пен -
ка. Кар’єра до сить плiдна, адже на його ра хун ку не одна
книж ка з те орiї та прак ти ки кiно мис тец тва, чи сельнi вис ту -
пи на на уко вих семiнарах i конференцiях, i, головне,
багато власних учнiв.

Ба га то рiчний за вiду вач ка фед ри кiно ре жи су ри Юрiй
Іллєнко у власнiй оселi не тiльки роз би рав сту дентськi
сце нарiї, пе ре гля дав першi фiльми учнiв, але й про ва див
уро ки ре жи су ри, як i уро ки кiно ре жи се рської май стер ностi

на знiмаль но му май дан чи ку, яким на пев ний час ставала
квартира Ю. Іллєнка.

Ви ни кає цiлком ло гiчне за пи тан ня – чому ж тодi один iз
пiо нерiв укр аїнської кiно о свiти О. Дов жен ко, який дуже лю -
бив батькiвську хату, пре краснi краєвиди смт. Сос ни ця, iз
за хоп лен ням опи санi ним в «За ча ро ванiй Деснi», жод но го
фiльму не знiмав у рiдно му селi? Всi фiльми Київ ської кiно -
фаб ри ки («Зем ля», «Щорс») О. Дов жен ко знiмав в с. Яресь -
ки, де його зна ли як чуй ну лю ди ну i та ла но ви то го ре жи се -
ра, який оспiвав їхню зем лю i лю дей: «Зняв на шу зем лю
Олек сандр Пет ро вич. Доб ре зняв. Бо вiн був на справдi ве -
ли кий чо ловiк, кра щий iз кра щих синiв на шо го на ро ду»21.

О. Дов жен ко був ви му ше ний оми на ти батькiвську хату
у двад ця тих-со ро ко вих ро ках, оскiльки у Сос ницi та на вко -
лишнiх се лах жили люди, якi зна ли його як учас ни ка на цiо -
наль но-виз воль ної бо роть би: «Про участь у пет люрiвськiй 
бандi Дов жен ка О. П. знає Мор гун Іван, кол гос пник кол гос -
пу «3-го Інтер нац iо на лу», с. В’ю ни ще Сос ниць ко го ра йо -
ну»22. Бiльш того, у Сос ницi збер iга ла ся фо тог раф iя
Олек сан дра Дов жен ка в пет л юрiвсько му од но строї, про
що й роз повiв М. Шуд ря: «Один з агентiв ба чив у дов -
женкiвськiй хатi у Сос ницi на стi нцi знiмок ро змiром 9 х 12.
На ньо му мо ло дий Саш ко в гай да мацькiй фор мi – ко жусi,
сму шевiй шапцi з ки ти цею, шаб лею на боцi»23.

Пiдтвер джен ням прав ди востi цих свiдчень може бути
роз повiдь сес три О. Дов жен ка, Пол iни Петрiвни, яка Р. Ко -
ро го дсько му «опов iла, що влiтку 1918 року до ньо го до до -
му все при хо ди ли се ля ни з на вко лишнiх сiл i вони про
щось роз мов ля ли цiли ми но ча ми. Саш ко ва мати не мог ла
збаг ну ти, що може бути спiльно го мiж її освiче ним си ном i
от и ми се лю ка ми. Пол iна Петрiвна на во дить вiдповiдь мо -
ло до го Дов жен ка: «Дядь ки, мамо, – це iстор iя»24.

Бути при чет ним до тво рен ня iсторiї Украї ни Олек сандр 
Дов жен ко, яко го анал iти ки спец служб вва жа ли «при хиль -
ни ком на цiо на лiстич но го, украї н офiльсько го руху»25, вирi -
шив пiд час на вчан ня у Гл ухiвсько му учи т ельсько му iнсти -
тутi (ГУІ), коли на квар тирi «окремi за бо ро ненi кни ги… чи -
тав мо лодi»26.

Спе циф iка укр аїнської шко ли кiно ре жи су ри по ля гає у
до вiрли вих сто сун ках мiж ма йстром i учнем. А тому, коли
про щось не мож на ка за ти в офiцiйних кiно зак ла дах, роз -
пов iда ло ся укр аїнськи ми кiно ре жи се ра ми-пе да го га ми в
не фор мальнiй об ста новцi влас ної квар ти ри. У наш час,
коли немає офiцiйної цен зу ри, уро ки ре жи су ри в оселi
майстра залишилися як данина традицiям.

У Дов жен ка була мрiя, но вий ек спе ри мент в кiно пе да -
го гицi: «Ми ще до сить не ви раз но уяв ляємо собi жит тя. І я
вир iшив своїх ви хо ванцiв зна йо ми ти з жит тям. Я ду маю
за вес ти бiля Києва, кiло мет рах у 100–120, друж бу з дво -
ма-трьо ма гар ни ми кол гос па ми i при вся ко му зруч но му
ви пад ку, у вихiднi днi чи у вiльний час, вiдвiду ва ти цi кол -
гос пи, пра цю ю чи в них, го во ри ти з людь ми. Я хочу до мог -
ти ся того, щоб люди цих кол госпiв ста ли на ши ми гар ни ми
зна йо ми ми, близь ки ми дру зя ми»27. Олек сандр Пет ро вич
до ма гав ся того, щоб селяни стали не тiльки його осо бис -
ти ми друзями, а всiєї майстернi.

Пе да го гiчною ме тою цих по їздок було на ма ган ня ма й -
стра, який сам доб ре знав по бут i зви чаї укр аїнсько го на -
ро ду, з ве ли кою теп ло тою i лю бов ’ю роз пов iдав i по ка зу -
вав сцен ки з на род но го жит тя, при вчи ти сту дентiв уваж но
спос тер iга ти за на й мен ши ми дрiбни ця ми, з яких i скла -
дається жит тя: «Вам по трiбно вив ча ти село, їзди ти туди
ча стiше. Там ве ли ка кiлькiсть сю жетiв для ре жи се ра, що
вмiє ду ма ти»28.
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Пе да го гiчний ек спе ри мент Дов жен ка не був ба наль -
ною ше фською до по мо гою – ми тець на ма гав ся при ще пи -
ти своїм учням лю бов до рiдної землi, цікавість до вив чен -
ня її iсторiї. Пiд час кiно ек спе дицiй ми тець роз пов iдав
учням про iстор iю рiдної землi, над и хав їх са м остiйно за й -
ма ти ся цим; при вчав вiдчу ва ти пре крас не, на ма гав ся по -
ка за ти всю над зви чай ну кра су Украї ни в пей за жах, ма й -
стром яких вiн вва жав ся. Про важ ливiсть пей за жу в су час -
но му радянському кiно Довженко розповiдав студентам
ВДІКу в 1932 р.

Час тко во свiй пе да го гiчний ек спе ри мент Олек сан дру
Пет ро ви чу вда ло ся здiйсни ти – так, на прик лад, М. Вiня р -
ський в се лах на Ми ко лаї вщинi «ба чив та ких лю дей, дов i -
дав ся про такi життєвi ви пад ки, по внi гли бо ко го со цiаль -
но го змiсту i дра ма тич ної на пру ги, що, здається, ро ка ми б
при ду му вав i не ви ду мав»29.

Потрiбно звер ну ти ува гу на рiк, коли О. Дов жен ко
вiдпра вив сво го учня узна ва ти прав ду жит тя по укр аїн -
ських се лах – 1935, тоб то всьо го за два роки пiсля
голодомору.

Нас туп ним кро ком в пе да го гiчно му ек спе ри ментi по
за лу чен ню мо ло дих ре жи серiв до жит тя села, було спо -
руд жен ня став ка на Київськiй кiно фаб рицi: «Дов жен ко
сам ви би рав мiсце, а ми були гра ба ря ми. Нав ко ло на са -
ди ли вер би. Ста вок став на шим улюб ле ним мiсцем i
мiсцем чис лен них зйо мок»30. Звер не мо ува гу на фра зу iз
ви ще на ве де ної ци та ти В. Іва но ва «ми були гра ба ря ми» –
це була час ти на пе да го гiчно го ек спе ри мен ту Дов жен ка,
коли вiн пе ре но сив на вчаль ний про цес до землi, спiлку ю -
чись iз учня ми пiд час ро бо ти по на сад жен ню саду, бер i -
зок, ко пан ню став ка. Як зга ду вав О. Мiшурiн, Дов жен ко
«за вжди ка зав, що люди по виннi бути чис ти ми, хо ро ши ми
i врод ли ви ми на землi, що якби кож на лю ди на по са ди ла
хоча б по од но му де ре ву, то вся зем ля розквiтла б чу дес -
ним са дом; це була його мрiя i до цiєї мрiї ми всi по виннi
були праг ну ти»31. Про ро змiри саду ста ном на 1932 р.
О. Дов жен ка пи сав С. Кос iо ру, що «посадив на фабрицi
сад – 480 фруктових дерев»32.

«Олек сандр Пет ро вич ство рю вав на вко ло нас, – зга ду -
вав Вiктор Іва нов, – кра су. З його iнiцiа ти ви i його зу сил ля ми
на вко ло студiї вирiс сад, роз ки нув ся квiтник, з’я ви ли ся ста -
вок, оран же рея. До цьо го часу живе ле ген да про ви ник нен ня 
сту дiйно го саду. Якось, йду чи на ро бо ту, студiйцi по ба чи ли
на пус тирi ора ча. Бо сий, з пiдко че ни ми хо ло ша ми штанiв,
вiн iшов за плу гом, яко го тяг нув бiлий кiнь. Си во го ло вим
ора чем був Олек сандр Пет ро вич. Вiн ро зо рю вав мiсце пiд
сад. При вiтним сло вом Дов жен ко за про шу вав кож но го по са -
ди ти де рев це, на згад ку про себе на довгi лiта»33.

Як i на по чат ку трид ця тих, на пе ре доднi Ве ли кої вiтчиз -
ня ної вiйни О. Дов жен ко за про по ну вав своїм учням по ре -
жи серськiй ла бо ра торiї по са ди ти на студiї фрук товi де ре -
ва: «Ми по са ди мо цей сад, вiн ви рос те, ста не пло до но си ти, 
i не хай його пло ди дiста нуть ся не нам, але на щад ки ста -
нуть вiдпо чи ва ти пiд його кро на ми i, може бути, по м’я нуть
нас доб рим сло вом, якщо не за фiльми, так за сад. Купцi
ви ру бу ва ли виш невi сади, а ми їх бу де мо сад жа ти»34.

Не дар ма В. Іва нов на звав свої спо га ди «Са дiвни чий»,
на його дум ку, Дов жен ко ви ро щу вав на вко ло себе сад
укра їнських мо ло дих митцiв: «Олек сан дра Пет ро ви ча
час то мож на було ба чи ти в саду, i у бе ре зо во му гаю, на
пасiцi, бiля став ка, i за вжди на вко ло ньо го юр ми ла ся мо -
лодь – мо лодi ре жи се ри, опе ра то ри, ху дож ни ки. Вiн пiдби -
рав собi учнiв, сис те ма тич но з ними зустрiчав ся. Вiн мрiяв

ви рос ти ти «жи вий сад», який про дов жу вав би спра ву сво -
го са дiвни чо го»35.

Пев на рiч, що О. Дов жен ко з бiльшою ра дiстю вiдкли -
кав ся на за пи ти мо лодi з Украї ни. Так, О. Му ра то ва Дов -
жен ко при мiтив тому, що сту дент звер нув ся до ньо го укр а -
їнською. Бiльш того, не вдовзi Дов жен ко ла ден був пiти на
конфлiкт iз С. Ге ра си мо вим, аби сту ден ти-українцi Олек -
сандр та Кiра Му ра то ви по тра пи ли до ньо го на зйом ки
«По е ми про море»36.

Немає су мнiву, що, зва жа ю чи на ба га то нац iо нальнiсть
вдiкiвської май стернi, юна ковi чи дiвчині з будь-якої краї ни 
Дов жен ко не вiдмо вив би у до по мозi, хоча до укр а їнської
мо лодi, за спо га да ми О. Му ра то ва, май стер ста вив ся
бiльш при хиль но: «Тре ба ска за ти, що я за вдя ки своєму
укр аїнсько му по ход жен ню був у Олек сан дра Пет ро ви ча у
«лю бим чи ках». По-пер ше, я єди ний во лодiв укра їнською
мо вою, а йому час вiд часу дуже хот iло ся роз мов ля ти
рiдною мо вою. По-дру ге, вiн щиро вва жав, що украї нець
зовсiм не так, як рос iя нин, сприй має свiт. Вiн пер ший звер -
нув мою ува гу на те, що Го голь, який все жит тя пи сав
росiйською мо вою, за спо со бом мис лен ня i вн утрiшньою
сутнiстю за ли шав ся украї нцем»37.

Дов жен ко вба чав рiзни цю мiж украї нця ми i рос iя на ми
не в по бу то во му кон текстi, а, як справжнiй фiло соф i ми -
тець, ба чив i до по ма гав учню по ба чи ти це в гли бин но му
ас пектi: «Саме Олек сандр Пет ро вич при вер нув мою ува гу 
до того, що два над зви чай но се ман тич но близькi на ро ди,
росiйський i укр аїнський, ма ють май же про ти леж ний
спосiб по е тич но го мис лен ня»38.

Спи ра ю чись на спо га ди О. Му ра то ва мож на за зна чи -
ти, що iз укр аїнськи ми сту ден та ми май стер був над зви -
чай но вiдвер тим, адже роз пов iдав про Цен траль ну Раду,
зустрiчi зi Стал iним, «дуже ба га то мiрку вав на українськi
теми, його над зви чай но му чи ло про тирi ччя мiж його ко му -
нiстич ни ми пе ре ко нан ня ми i на цiо наль ною по лiти кою
партiї ко мунiстiв… Впер ше вiд Дов жен ка я дiзнав ся про
творчiсть Хвиль о во го, Бла кит но го, Пiдмо гиль но го. Впер -
ше й по чув добрi сло ва про Скрип ни ка i лай ку у бiк
тiльки-но ре абiлiто ва но го Пос ти ше ва»39.

Де ко му з учнiв вдiкiвської май стернi Олек сандр Дов -
жен ко «на крес лив весь життєвий шлях, особ ли во Ла рисi
Ше пить ко й Ро ла новi Сергiєнку. Українцi, як i вiн сам, –
вони все своє жит тя орiєнту ва ли ся на ньо го»40.

«Ми всi ста ли дов ж енкiвця ми – без ком про мiсни ми
при хиль ни ка ми його мо гут ньо го та лан ту»41, – вва жав
один iз сту дентiв КДІКу Т. Лев чук, який брав участь у сту -
дент ському по ходi з ме тою за про шен ня мит ця до вик ла -
дан ня, слу хав лекцiї О. Дов жен ка в iнсти тутi, бу вав на
знiмаль но му май дан чи ку «Івана». Вже у власнiй пе да -
гогiчнiй прак тицi Т. Лев чук не за бу вав про на цiо наль ний
ас пект у на вчаль но му про цесi укр аїнських сту дентiв – як- от, 
ре жи се рська роз роб ка вiрша П. Ти чи ни, ек скурсiї до му зею
Та ра са Шев чен ка, Му зею укр аїнсько го те ат ру i кiно тощо42.

Ще один дов ж енкiвський ви хо ва нець – В. Де ни сен ко,
за сло ва ми його сту ден та Анатолiя Со ко ло всько го, «вра -
жав… лю бов ’ю до рiдно го сло ва, до iсторiї на ро ду»43.
Цей яс кра во ви ра же ний на цiо наль ний ас пект Де ни сен ка
склав ся пiд час на вчан ня у О. Дов жен ка: «Звер та ю ся до
Олек сан дра Пет ро ви ча за по ра дою: що менi зня ти для
дип лом ної ро бо ти… Вiн бере олiвець i за пи сує для мене
план сце нар iю: 1. Дiя на Деснi. 2. Чари при ро ди. 3. День.
Вечiр. Нiч. Рiка. 4. Село. Ву ли ця (ве чiрня). 5. До ро га. 6. Чо -
вен. Па роп лав на Деснi. Пли вуть бе ре ги. День. Вечiр. Зби -
ран ня сiна. 7. Ри бал ки на чов нах. 8. Во лок. Про цес ри бо -
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ловлi. 9. Обов ’яз ко во па ром. 10. Ку пан ня дiвчат. 11. Ку пан -
ня ко ней. 12. На бе резi двоє па рубкiв три ма ють пiд руки
дiвчи ну. Вона за ска би ла ногу, миє у водi. Хлопцi пiдтри му -
ють її за руки, їй лос кот но. Вона смiється. 13. Дiвча та бре -
дуть че рез рiчку, три ма ю чи над го ло ва ми со роч ки i граблi.
Го лос но спiва ють. При за хiд не со нце. 14. Хло пець упiймав 
ве ли ку рибу. (По ка за ти, як вона його во дить – дов га сце -
на). 15. Млин. 16. Вiн або вона, чи обоє iдуть пiща ним ви -
си пом по бе ре гу Дес ни. 17. Хлопець. 18. Дiвчина. Кидає
село, шукає хлопця…»44.

Не вик лю че но, що цей план мав своє про дов жен ня в
па рад ж анiвсько му еп iзодi «Укр аїнської рап содiї», адже
вiдо мо, що пiсля смертi І. Сав чен ка дип лом ни ми ро бо та -
ми сту дентiв його май стернi, зок ре ма «Мол до вською
каз кою» С. Па рад жа но ва, опiку вав ся О. Дов жен ко. Зав -
дя ки уро кам І. Сав чен ка i О. Дов жен ка С. Па рад жа нов
зняв на й кра щий фiльм укр аїнсько го по е тич но го кiно «Тiнi 
за бу тих пред кiв».

На йцiкавiшiм пе да го гiчним ек спе ри мен том В. Де ни -
сен ка були зйом ки фiльму «Совiсть», яка «по ве ла мову
про на й суттєвiше в лю динi, утвер джу ва ла на цiо наль ну
гiднiсть, ду хов ну не зни щеннiсть на ро ду»45.

І хоча це не був у чис то му виг лядi ек спе ри мент О. Дов -
жен ка46, ба га то спiльних рис мож на знай ти: в пер шу чер -
гу – справ жня друж ба (яка вiдрiзняється вiд ба наль но го
«ше фства»), що скла ла ся мiж се ля на ми i сту ден та ми;
по-дру ге, тiсний зв’я зок iз зем лею, коли учням до во ди ло ся 
пра цю ва ти на цiй землi, про яку вони знiма ли фiльм;
по-третє, ве ли ка кiлькiсть сю жетiв i справжнiх ха рак терiв,
якi над и ха ли ре жи серiв i ак торiв не фаль ши ви ти, а жити
справжнiм життям реальних людей.

Се ля ни оцiни ли цю друж бу на леж ним чи ном, як ко лись 
i на зйом ках в Яресь ках у Дов жен ка, в Ко пи ловi у Де ни -
сен ка вони «са мовi дда но до по ма га ли»47. Так, на сце ну
розстрiлу села при й шло пiвти сячi лю дей – жiнок, дiтей,
ста рих лю дей, якi босi i роз дяг ненi хви лю ва ли ся цiлий
день, сприймаючи все серйозно.

Во ло ди мир Де ни сен ко за вжди по ва жав i лю бив, як на -
вчив його Олек сандр Дов жен ко, на род, i при вчав до цьо го
влас них учнiв: «На род – це єди ний органiзм iз своїм ми ну -
лим, iсторiєю, мо вою, ду хов ним кос мо сом. І хоч би що з
ним не ро би ли – на род вiчний i ти у ньо му теж»48.

«По руч з та ки ми фiльма ми, як «Тiнi за бу тих пред кiв»,
«Кри ни ця для спраг лих», «Кам ’я ний хрест», «Совiсть»
утвер джу ва ла на цiо наль ну са мо свiдомiсть i гiднiсть. Всi цi 
та де якi iншi кар ти ни були не обхiдною лан кою в спад ко єм -
нос тi тра дицiй укр аїнсько го кiно, його гли бин них дже -
рел»49. І, що не менш важ ли во, у спад коємностi укр аїн -
ської кiнопедагогiки.

По ка зо вим видається той факт, що в якостi асис тен та
ре жи се ра Во ло ди ми ра Де ни сен ка на фiльмi «Сон» про хо -
див ви роб ни чу прак ти ку сту дент ВДІКу Ле онiд Оси ка, май -
бутнiй тво рець од но го iз ви дат них фiльмiв укр аїнсько го
по е тич но го кiно «Кам’яний хрест» (1968).

Пе да го гiчна ро бо та зi сту ден та ми спо ну ка ла Ле он iда
Ми хай ло ви ча Оси ку у 1993 р. ак тив iзу ва ти те о ре тичнi роз -
роб ки в га лузi кiно ре жи су ри, зок ре ма про справ жню i псев -
до нац iо наль ну спе циф iку втiлен ня тво ру, важ ливiсть ос -
во єння укр аїнсько го кос тю му пiд час опа ну ван ня ролi, як
це ро бив ви дат ний укр аїнський ак тор Іван Ми ко лай чук;
на цiо нальнi ас пек ти ти па жу лю дей, якi про жи ва ють у
мiсцях май бутнiх зйо мок: «Дуже важ ли вий ти паж лю дей,
якi жи вуть у цих мiсцях, якi мо жуть знiма ти ся в ма сов ках, в 
еп iзо дах. Акторiв тре ба пiдби ра ти пiд «ти паж» мiсце востi.

Щоб ак то ри мог ли роз чи ня ти ся в ма совцi. Про во ди ти
кiноп ро би тре ба пiсля ви бо ру на ту ри, вра хо ву ю чи ти пажi
людей вибраної вже мiсцевостi»50.

На жаль, хво ро ба не доз во ли ла Л. Осицi роз кри ти ся в
кiно пе да гогiцi в по вно му об сязi, але «на вiть за цей ко рот -
кий час вiн встиг ви хо ва ти ба га то об iця ю чих кiне ма тог -
рафiстiв, якi…про дов жать його тра диц iю вдив ля ти ся муд -
рим по гля дом в жит тя сво го на ро ду»51.

Гли бо ко на цiо наль не корi ння при та ман не пе да гогiчнiй
дiяль ностi ле ген дар но го опе ра то ра «Тiней за бу тих пред -
кiв», ре жи се ра «Кри ницi для спраг лих», «Вечiр на пе ре -
доднi Івана Ку па ли», «Бiло го пта ха з чор ною вiдзна кою»
Ю. Іллєнка, оскiльки «саме по е тич ний кiне ма тог раф ви ра -
жав на цiо наль ну мен тальнiсть українцiв, ак ту ал iзу ю чи ри -
ту ал i на роднi зви чаї, де мо но лог iю i фо льклор»52.

Спад ко вiстю по колiнь видається той факт, що на ступнi 
по колi ння укр аїнських кiно ре жи серiв, за й ня тих на нивi
кiно о свiти – І. Сав чен ко, В. Івчен ко, В. Де ни сен ко, Т. Лев -
чук, Л. Оси ка, Ю. Іллєнко, М. Ма щен ко, М. Іллєнко та
iншi – про дов жу ють вiрнiсть на цiо наль ним тра диц iям, за -
по чат ко ва ну одним iз прiо ри тетiв в кiноосвiтi Олек сан -
дром Довженком.
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Ада Бич ко

Фiло со фсько-пра вовi ас пек ти укр аїнсько го свiто ба чен ня

Укр аїнський об раз свiту спи рається на рiзно манi ття

чин никiв – вiд фо льклор но-ет ног ра фiчних, iсто рич них до

по лiтич них, мис тець ких. Важ ли ве мiсце се ред них за й ма -

ють пра вовi нор ми, якi вiдоб ра жа ли i фiксу ва ли рiвень со -

цiаль них стосункiв в суспiльствi Русi.

За по чат ко ванi вони були слав н озвiсною «Русь кою

Прав дою», скла де ною усно десь в ІX–Х ст. i за пи са ною в

ХI–ХII ст. І хоч не збе рег ло ся ориг iна лу цьо го до ку мен ту,

знай де но бiльше 100 спискiв.

На сто рiнках «Русь кої Прав ди» знай шли вiдоб ра жен -

ня тi зви чаєвi пра вовi нор ми, якi дос тат ньо чiтко вiдтво рю -

ють об раз бут тя ру сичiв. В пер шу чер гу, звер тає на себе

ува гу гу ма нiстич но-iндив iду а лiстич на спря мо ванiсть цьо -

го документу.

Так, не тiльки в мiжна род них сто сун ках, але й мiж рiз -

ни ми те ри тор iя ми, сiльськи ми гро ма да ми, на вiть окре ми -

ми осо ба ми, не ка жу чи про до го во ри мiж кня зя ми та на ро -

дом, укла да ли ся до го во ри, якi на зи ва ли ся «ряд», «мир»,

«прав да». На той час в до го во рах вiдбув ся пе ре хiд вiд

зви чаю кри ва вої по мсти до ви ку пу – «Пiсля Ярос ла ва

зiбра ли ся сини його: Ізяс лав, Свя тос лав, Все во лод i

воєводи їхнi – Кос няч ко, Пе ренiг, Ни ки фор i вiдмiни ли

кров ну по мсту, а вста но ви ли за вби вство ку на ми вiдку пи -

ти ся. А все iнше су ди ти, як Ярос лав су див. Так сини його

вста но ви ли»1.

Про дос тат ньо ви со кий рiвень са мо по ва ги свiдчить i

така стат тя: «Якщо хтось вда рить ме чем або ру ко ят кою,

тодi спла чую 12 гри вень за об iду. Якщо вий няв меч, але не 

вда рив, то грив на кун»2.

Гу ма нiстич на спря мо ванiсть «Русь кої Прав ди» ви ра -

же на щодо ста но ви ща жiнки. Як вiдо мо, i в ри мсько му, i в

грець ко му, i в ста рон iмець ко му правi жiнка лише влас -

нiсть, доля якої за ле жить вiд бать ка, а по тiм – вiд чо лов i -

ка, в се ред ньовiччi ж – або за мiж з волi бать ка, або ж мо -

нас тир. Тим бiльше, що донь ки були виключенi з подiлу

спадщини.

В Русi ж жiнка, ви хо дя чи за мiж, i от ри му ю чи по саг,

збер iга ла його, як влас не май но. Пiсля смертi чо лов iка, на 

вiдмiну вiд iнших на родiв, в Русi вдо ва сама роз по ряд жа -

ла ся до лею i спад щи ною своїх дiтей, тим бiльше було ого -

во ре но пра во за хи ща ти матiр про ти «сва волi своїх дiтей» i 

«дiтям волi не да ва ти». По ка ран ня за вби вство жiнки було 

таким же, як i покарання за чоловiка.

Та ким чи ном, тi при нци пи, до яких iшла свiто ва пра во -

ва дум ка про тя гом столiть i якi лише в XVIII ст. фiксу ють ся

в рядi кон сти ту цiйних норм (коли основ ною цiннiстю стає

лю дське жит тя та пра ва iндив iду у ма), що було на й по в -

нiше вiдтво ре но в Дек ла рацiї прав лю ди ни та гро ма дя ни -

на, при й нятiй Уста нов чи ми збо ра ми Францiї 4 сер пня

1789 р., фор му лю ють ся в ду ховнiй куль турi Русi в ХI–

ХII ст. в при нци пах та iдеях, висловлених в статтях

«Руської Правди».

Цiлком за ко но мiрно – це ста ло за вер шен ням со цiаль -
но го про це су, що фор му вав ся на зем лях Русi. Пра вовi
нор ми, ви роб ленi в «Руськiй Правдi», успад ку вав Ли то в -
ський Ста тут. Адже на зем лях Русi та та ро-мон го ли пе ре -
бу ва ли не дов го – з 1240 р. по 1320 p., коли пiсля бит ви
бiля рiчки Си ню хи ру сичi вли ва ють ся у Ве ли ке кн язiвство
Ли то в ське. Ли товцi, якi не мали влас ної пи сем ностi, ст а -
бiль них мiст, лег ко сприй ня ли куль турнi цiнностi Русi, в
тому числi i пра вос лав ’я, нiяк не вiдмов ля ю чись вiд сво го
по га нства. Ство рюється взаємо тер пи ма «подвiйна» куль -
ту ра, орiєн то ва на на європейськi цiнностi.

При цьо му дещо вiдсту пив ши, вар то звер ну ти ува гу на
той факт, що iдеї i «Русь кої Прав ди», i Ли то всько го ста ту ту 
жод ною мiрою не тор кну ли ся пiвнiчно-схiдних зе мель, де
вiдбу ва ло ся фор му ван ня Мос ко вської дер жа ви, що не
зна ла нiя ких пра во вих норм. Адже, «саме за вдя ки вiй -
сько вiй пiдтримцi та тар вiдбу ло ся пiдне сен ня Мос ко -
всько го кн язiвства за Івана Ка ли ти (1325–1340). Вiн усла -
вив ся кри ва ви ми по гро ма ми по вста лої про ти та тар Тверi
й став за це го ло вою орди нської адмiнiстрацiї на Верхнiй
Волзi. За вiрну служ бу ха новi (зби ран ня под а тей та при ду -
шен ня ан ти та та рських по встань) Ка ли та от ри му вав яр ли -
ки на вiльнi землi… Мос ко вське кн язiвство, – пише Л. За -
лiзняк, – було фак тич но улу сом Зо ло тої Орди. Знать пе ре -
хо ди ла на му суль ма нство, вдя га ла ся по-та та рськи, мова
та тар за Ва си ля II ста ла мало не дер жав ною. Устрiй Мос -
ко вської дер жа ви знач ною мiрою був копiєю зо ло то ор ди н -
сько го. Це сто сується адмiнiстрацiї, вiйська, мит ницi, по -
шти, фiнансiв, гро шо вої сис те ми. Те рмiни «та мож ня»,
«каз на», «ямська служ ба» – тюрксько го по ход жен ня. Гро -
шо ву сис те му та кож за по зи че но в Ордi. Це сто сується як
основ них ном iналiв гро шей (день га, ал тин тощо), так i
спо собiв кар бу ван ня мо не ти. За зо ло то ор ди нською тех но -
логiєю в Москвi карбували грошi з XIV ст. до 1699 р., коли
Петро І європеїзував грошову систему iмперiї»3.

Та ким чи ном, вiдбу вається по вне роз ход жен ня пра во -
вих норм i при нципiв укр аїнських зе мель та Мос ков щи ни.

Цей про цес по си люється з роз вит ком мiст. По чав шись
з Італiї, зрос та ють мiста на Одерi, Ельбi i в iнших зем лях,
пе ре тво рю ю чись на малi рес пу блiки, що в ко рот кий час
до ся га ють вла ди. «Пер ша iдея їх пра ва взя та в iталiйцiв,
змiшав шись з слов ’я нськи ми та нiмець ки ми осно ва ми.
Шлях тич Єпко з Рен до ва в пер iод з 1215 р. по 1235 р.
зiбрав рiзнi ста ту ти Вес тфалiї, Фрiзiї, Бран ден бургiї, Лу -
зацiї та iнших про вiнцiй, якi на той час на зи ва ли ся Сак -
сонiєю. Бра ндтке думає, що рiзнi ста ту ти всiх цих про -
вiнцiй мали своєю осно вою пра во фран ко нське, яке, ма -
буть, i в Поль щу, як i до нiмцiв, про ник ло. Це фран ко нське
пра во ви я ви ло ся як таке, що скла ло ся пе ре важ но че рез
прак ти ку в Маг де бурзi, звiдки з маг де б ургськи ми змiна ми
воно дуже швид ко пе рей шло в Поль щу i з того часу пiд
своєю влас ною на звою лед ве було зна йо ме. Як би то не
було, тi збiрни ки за конiв, якi склав Єпко з Рен ко ва, от ри -
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