
да… не лише в iдеї, в iде алi, а й у ре аль ностi стриж не ви -
ми антпро по куль тур ни ми та со цiо куль тур ни ми ха рак те -
рис ти ка ми й про це са ми»16. А вiдтак пе ред на уков ця ми
сто ять за вдан ня вив чен ня й транс фор мацiї цiннiсних на -
ста нов, якi спо ну ка ють лю ди ну до ефек тив ної дiяль ностi
як iз змiн, так i зi збе ре жен ня довкiлля, до опти маль но го
використання всiх ресурсiв, як природних, так i со цiаль -
но- куль тур них.
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Траєкторiї транс фор мацiї укр аїнсько го об ра зу свiту в умо вах вик ликiв
гло бал iзацiї

Су час ний етап роз бу до ви суспiльства ха рак те ри зу єть -
ся знач ною аси метрiєю суспiльних зв’язкiв, со цiаль но-
 еко но мiчних про порцiй та ду хов них iде алiв мiж спiльно та -
ми. Як i будь-яка сис те ма на стадiї сво го фор му ван ня, гло -
баль ний свiт є не ста лим i конфлiктним та, вод но час,
об’єктив но спря мо ва ним у своєму роз вит ку до над бан ня
цiлiсностi гло баль ної струк ту ри. Така рiзно век торнiсть су -
час них суспiльних про цесiв де те рмiнує ха рак тер реф -
лексiї суспiльства та тен денцiї до сприй нят тя ним особ ли -
вос тей пла не тар но го роз вит ку, що вiдображається у
трансформацiї нацiонального образу свiту.

По нят тя «на цiо наль ний об раз свiту» є iнтег раль ною ха -
рак те рис ти кою спе циф iки на цiо наль ної свiдо мостi i куль ту -
ри, що фiксує їхнi iнвар iантнi, про гра мовi особ ли вос тi, якi
за без пе чу ють iсто рич ну спад коємнiсть на цiо наль но го бут -
тя1. Тому важ ли вим, з огля ду со цiаль но- фi ло со фсько го
про ек ту ван ня со цiо куль тур ної ди нам iки спiльнот, є мо де -
лю ван ня май бутнiх траєкторiй тран зи ту змiсту на цiо наль -
них об разiв свiту як де те рмiнан ти ха рак те ру змiни со цiаль -
но-пси хо ло гiчних дом iнант у суспiльнiй свiдо мостi.

Особ ли вос тя ми транс фор мацiї на цiо наль них об разiв
свiту на су час но му етапi є усвiдом лен ня й ар ти ку ляц iя у
суспiльствi вик ликiв гло бал iзацiї. За ко рот кий пер iод часу
гло бал iзац iя при внес ла у суспiльство знач не пе ре струк ту -
ру ван ня еко но мiчних, по лiтич них та куль тур них зв’язкiв,
вна слiдок чого на марґiнесi опи ня ють ся не лише чис леннi
со цiальнi гру пи на се лен ня (що iден тиф iку ють ся за про фе -
сiйни ми, етнiчни ми та со цiаль ни ми озна ка ми), а на вiть
цiлiснi спiльно ти, якi на да но му iсторичному вiдрiзку
виявились аутсайдерами iнтеграцiйних процесiв.

У ре зуль татi цьо го в на цiо наль них об ра зах свiту вiдбу -
вається фiксац iя вка за них пе ре тво рень з под аль шою
iден тиф iкацiєю ро лей пев них спiльнот у со цiо куль тур но му 
про сторi. Фор му ють ся сте ре о ти пи i мiфо ло ге ми, якi галь -
му ють цивiлiзацiйний поступ.

Не став ви нят ком й су час ний українськiй об раз свiту.
При цьо му, якщо об раз свiту мож на виз на чи ти як пев ну су -
купнiсть ко лек тив них уяв лень про iсну ю чу ре альнiсть
(при род ну i со цiаль ну), що уза галь нюється до сим волiв,
якi скла да ють сис тем ну цiлiснiсть свiтог ля ду2, то укр а їн -
ське суспiльство ха рак те ри зується пiдтрим кою пев них ан -
та го нiстич них по глядiв сто сов но сво го май бут ньо го со цiо -

куль тур но го роз вит ку, якi на в’я зу ють ся рiзни ми по лiтич ни -

ми ел iта ми, що, вiдпо вiдно, ускладнює дефiнiцiю змiсту

сучасного українського образу свiту.

На дум ку А. Єрмо лаєва, в укр аїнсько му суспiльствi

реп ре зен то ванi двi мо делi май бут ньо го со цiо куль тур но го

роз вит ку3. Пер ша – орiєнто ва на на по бу до ву суспiльства

без ге о пол iтич них амбiцiй, що має ста ти не вiд’ємною час -

ти ною євро пе йської спiльно ти як пев ної то таль ної цiлiс -

ностi, i в яко му за до воль ня ти муть ся усi не олiбе ральнi

стан дар ти – спо жи ван ня, со цiаль но го за хис ту, по лiтич них

сво бод тощо. Дру га – аль тер на тив на мо дель, пе ре дба чає

за без пе чен ня ви со ких со цiаль них стан дартiв, шля хом

роз вит ку тех нок ра тич но го iнду стрiа лiзму з ак цен том на

ек стен сив не ви ко рис тан ня си ро вин них та лю дських ре -

сур сiв. Важ ко не по го ди тись з ним, що оче вид ним є уто -

пiчний ха рак тер кож ної з цих мо де лей, оскiльки не мож ли -

во ре ал iзу ва ти їх у та ко му не одно рiдно му суспiльствi, як

укр аїнське, кот ре скла дається з ан клавiв з рiзною гли би -

ною iсто рич ної пам ’ятi i вiдмiнни ми iсто рич ни ми прак ти ка -

ми, а цiною за втiлен ня свого сценарiю одною iз олi г ар хiч -

них груп може стати незворотнiсть процесiв гро ма дя н -

сько го розколу українського суспiльства i сепаратизму.

Отже, спра вед ли вим буде твер джен ня про вiдсутнiсть

в укр аїнсько му суспiльствi унiтар но го на цiо наль но го об -

ра зу свiту, без яко го не мож ли во здiйсни ти об’єктив не про -

ек ту ван ня со цiо куль тур но го про сто ру. На ма га ю чись знай -

ти вiдповiдь на пи тан ня щодо по шу ку опти маль них вар i -

антiв по до лан ня дес трук тив них уста но вок у суспiльствi i

куль ти вацiї в ньо му спiльних по зи тив них дом iнант, ми тим

са мим хоча б у ца ринi те о ре тич них дослiджень спро буємо 

виз на чи ти орiєнти ри под аль шо го цивiлiза цiйно го тран зи ту

Украї ни та демарґiнал iзацiї її со цiо куль тур но го про сто ру.

На нашу дум ку, цей шлях не обхiдно роз по ча ти з

унiвер сал iзацiї укр аїнсько го об ра зу свiту. Вище зга ду ва -

лось про не при ми римiсть окре мих по лiтич них елiт щодо

об и ран ня однiєї з мо де лей (iнно ва цiйно-лiбе раль ної або

тех нок ра тич но-iнду стрiаль ної) май бут ньо го роз вит ку

укр а їнсько го суспiльства. Кон сен сус у цiй пло щинi i, вiдпо -

вiдно, кон сол iдац iя спiльно ти мож ли ва за умо ви про по ну -

ван ня та кої тран зи тив ної мо делi, яка б де мо нстру ва ла

збе ре жен ня ба лан су впли ву олiг архiчних груп та за без пе -
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чу ва ла (хоча б у те о ре тич но му планi) їх iнте ре си у по -
сттран сфор мо ва но му суспiльствi.

Аналiз особ ли вос тей про тiкан ня рег iо наль ної iнтег ра -
цiї як скла до вої гло бал iзацiї4 доз во ляє син те зу ва ти та кий
ймо вiрний ал го ритм взаємодiї елiт:

1. Роз бу до ва со цiаль но-еко но мiчно го ба зи су шля хом
ро змiщен ня в дер жавi ви со ко тех но ло гiчних iнду стрiаль них
ви роб ництв, якi вна слiдок iнтер нац iо нал iзацiї еко ном i ки
ви во ди ти муть ся з роз ви не них країн з при й нят тям дер жа -
вою вiдпо вiдних ме ханiзмiв пе ре роз под iлу коштiв на iнно -
вацiї та ви рiвню ван ня со цiаль них стан дартiв у су спiль ствi.
На цьо му етапi адеп ти тех нок ра тич но-iнду стрi аль ної ел iти 
ма ють мож ливiсть пiдго ту ва тись до ди вер сиф iкацiї своїх
ре сурсiв у про су ван ня iнно ва цiйних тех но логiй.

2. За по чат ку ван ня i роз ви ток ви роб ництв на базi бiо-
та на но тех но логiй як чин ник ство рен ня пiдва лин до но во -
го рiвня вклю чен ня Украї ни у сис те му рег iо наль но го
розподiлу працi.

3. За без пе чен ня умов для на леж ної пе ре кв алiфiкацiї
та пiдго тов ки спе ци фiчних кадрiв, рац iо наль но го ви ко рис -
тан ня людських ресурсiв.

Роз гля не мо де т альнiше мож ли вий ме ханiзм ре ал iзацiї 
за зна че них умов. На при кладi Нiмеч чи ни мож на по ба чи ти, 
як вна слiдок iнтер нац iо нал iзацiї ви роб ниц тва краї на вiд -
хо дить вiд тра ди цiйних га лу зей ви роб ниц тва – ви со ко точ -
ної ме хан iки, пре ц ензiйної опти ки, елек тро те хнiки, ма ши -
но бу ду ван ня. Зрос та ю чий рiвень жит тя на се лен ня краї ни
ко ре лює iз пiдви щен ням се ред ньої за ро бiтної пла ти, що є
не обхiдною умо вою для при род но го вiднов лен ня ро бо чої
сили. Вна слiдок цьо го, про дук цiя вка за них га лу зей Нiмеч -
чи ни стає не кон ку рен тос про мож ною, оскiльки, не зва жа ю -
чи на її тра ди цiйно ви со ку якiсть, вона не може вит ри му -
ва ти кон ку рен тну бо роть бу з тими транс нац iо наль ни ми
ком пан iя ми, якi ви ко рис то ву ють бiльш де шевi си ро виннi
та людськi ре сур си, розмiщуючи свої виробництва в
країнах «третього свiту»5.

Нiмець ки ми ек спер та ми про гно зується, що про тя гом
на ступ них п’я ти рокiв за кор до ни Нiмеч чи ни буде пе рене -
се на ви роб ни ча база i цен тральнi офiси май же 90 % ма -
ши но бу дiвних пiдприємств (вклю ча ю чи i ви пуск склад ної
ви со ко тех но ло гiчної про дукцiї). Зд ебiльшо го в країнi за ли -
ша ють ся ви со ко тех но логiчнi ви роб ниц тва, що ха рак тер но 
для по стiнду стрiаль них дер жав. Основ на iдея та ко го за -
хо ду по ля гає в тому, щоб мати мож ливiсть збе рег ти свiй
кон троль над роз под iлом при буткiв вiд ре ал iзацiї про -
дукцiї, кон ку рен тос про можнiсть якої забезпечуватимуть
бiльш дешевi ресурси менш розвинених країн.

Ро змiщен ня в Українi пев них iнду стрiаль них ви роб -
ництв, якi сьо годнi ви во дять ся з по стiнду стрiаль них країн
за кор дон, може доз во ли ти вир iши ти низ ку так тич них со -
цiаль но-еко но мiчних за вдань. По-пер ше, спри я ти аку му -
лю ван ню дер жа вою коштiв для iнно вацiй. По-дру ге,
пiдви щи ти за й нятiсть на се лен ня, а та кож рiвень со цiаль -
но-еко но мiчних стан дартiв, що доз во лить пев ною мiрою
ско ро ти ти марґiналь ний роз рив мiж укр аїнським i євро пей -
ськими спiльно та ми.

Нас туп ним ета пом має ста ти iнвес ту ван ня дер жа вою
аку муль о ва них ре сурсiв у роз бу до ву в Українi iнно ва -
цiйних ви роб ництв на основi бiо- та на но тех но логiй. При
цьо му для укр аїнсько го суспiльства важ ли во роз ви ва ти
такi iнно вацiйнi ви роб ниц тва, якi б виз на ча ли унiкаль не
мiсце краї ни у рег iо нальнiй iнтег рацiї. Нап рик лад, у сферi
енер гоз бе ре жен ня i ви роб ництвi аль тер на тив них видiв
палива (бiопаливо, синтетичне паливо).

Ре ал iзац iя та кої про мис ло вої по лiти ки де те рмiну ва ти -
ме не лише про фпiдго тов ку спе ци фiчних кадрiв, а та кож i
транс фор мац iю свiтог ля ду суспiльства. Нап рик лад, су -
часнi до сяг нен ня в об ластi мо ле ку ляр ної бiо логiї доз во ля -
ють за клас ти пiдва ли ни для упр авлiння ге но ма ми рос лин, 
тва рин та лю дей. З од но го боку, це дає пiдста ви го во ри ти
про на бли жен ня лю ди ни до вир iшен ня та ких суспiльних
про блем як го лод, пе ре дчас не старi ння та ви со ка смерт -
нiсть, оскiльки лю дство змо же за без пе чу ва ти себе не об -
хiд ни ми об ся га ми про дуктiв, а та кож галь му ва ти про це си
старi ння лю дей, з iншо го, – суспiльство поки ще не го то ве
сприй ма ти под iбнi пер спек ти ви упр авлiння При ро дою (як
у ви пад ку кло ну ван ня тва рин). Однак, з цивiлiза цiйним по -
сту пом i за гос трен ням со цiаль них про блем гло бал iзацiї,
суспiльна дум ка щодо етич ностi ви ко рис тан ня лю дством
да них бiо тех но логiй може змiни ти ся. То чнiше вже змi ню -
ється, а з нею трансформується i свiтогляд у суспiльствi.
Отже, це задаватиме вiдповiднi контури трансформацiї
українського образу свiту.

Іншим ас пек том, що впли ває на тран зит об ра зу свiту, є 
си ту ац iя з ево люц iю «лю дсько го кап iта лу» у роз ви не них
суспiльствах. На пер ший по гляд дiа лек ти ка цьо го пи тан ня 
є нiби то зро зум iлою: пе ре пiдго тов ка ста рих кадрiв та
пiдго тов ка но вих спец iалiстiв. Однак, по-пер ше, є певнi
труд нощi у пе ре кв алiфiкацiї iнже не ра-ме хан iка у iнже не -
ра- бiо тех но ло га, по-дру ге, у роз ви не них краї нах пре ва -
лює не га тив на де мог ра фiчна тен ден цiя, вна слiдок чого цi
спiльно ти вiдчу ва ти муть брак на цiо наль них мо ло дих кад -
рiв. У цьо му сенсi Євро па про су вається шля хом США, якi
традицiйно закривають дефiцит квалiфiкованих кадрiв за
рахунок iммiгрантiв.

У ре зуль татi вiдпо вiдної мiгра цiйної по лiти ки за хiдно го
суспiльства з країн, що роз ви ва ють ся, ви їжджа ти муть най -
бiльш пiдго тов ленi i кв алiфiко ванi кад ри, оскiльки роз ви -
ненi краї ни го товi над а ти їм бiльш при ваб ливi умо ви ро бо -
ти i жит тя, нiж вони мо жуть от ри ма ти у своїй рiднiй країнi.
Нап лив «лю дсько го кап iта лу» в роз ви ненi краї ни зу мов -
лює по си лен ня кон ку ренцiї на рин ку працi, вна слiдок чого
зрос тає рiвень без робi ття се ред членiв суспiльства. З ме -
тою їхньо го со цiаль но го за хис ту дер жа ви пiдви щу ють ви -
дат ки на до по мо гу по без робi ттю, що у пев ною мiрою де -
те р мiнує умо ви для свiдо мої марґiнал iзацiї окре мих
верств на се лен ня. Так, тен ден цiя останнiх рокiв де мон -
струє, що на тлi зрос тан ня в краї нах Євро пи по каз никiв зай -
ня тостi на се лен ня, без робi ття ст абiльно утри мується на
ви со ко му рiвнi – близь ко 10 %6. Се ред основ них при чин
того, що рiвень без робi ття не буде змен шу ва ти ся ек спер -
ти на зи ва ють дiю чу сис те му со цiаль ної до по мо ги, яка доз -
во ляє пред став ни кам цiєї ка те горiї на се лен ня не ква пи ти -
ся з по шу ком но во го мiсця працi7.

Слiд та кож за зна чи ти, що не дос ко налiсть со цiаль ної
по лiти ки роз ви не них дер жав зу мо ви ла фор му ван ня у
суспiльствi пев но го про шар ку, орiєнто ва но го на от ри ман -
ня суб сидiй та со цiаль них вип лат i не за цiкав ле но го у змiнi 
сво го суспiльно го ста ту су. Так, у кон текстi со цiаль ної по -
лiти ки, спря мо ва ної на пiдтрим ку рiвня на род жу ван ня для 
по до лан ня не га тив них де мог ра фiчних тен денцiй, ґен дер -
на час тка да но го про шар ку чут ли во ре а гує на пiдви щен ня
рiвня вiдпо вiдних со цiаль них вип лат, вна слiдок чого зрос -
тає i рiвень пiдлiтко вої ва гiтностi й ма терiв-оди но чок. Як
це не па ра док саль но, але че рез не дос ко налiсть со цiаль -
ної по лiти ки роз ви не них дер жав, спря мо ва ну на по до лан -
ня бiдностi, у цих краї нах ство ри ли ся умо ви для укор iнен -
ня хро нiчно го ста ну бiдностi, своєрiдно го син дро му wel fa -
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re- за леж ностi8 (вiд англ. welfare – со цiаль на до по мо га).
Да ний вис но вок є спра вед ли вим i для країн, що роз ви ва -
ють ся. Нап рик лад, пiсля пiдви щен ня у 2005 роцi со цiаль -
них вип лат ма те рям у зв’яз ку з народженням дитини в
Українi було зафiксовано значна кiлькiсть звернення до
пологових будинкiв вагiтних жiнок, якi не мали мiсця
проживання.

Вже май же про тя гом двох де ся ти лiть роз ви ненi краї ни
на ма га ють ся транс фор му ва ти осно ви со цiаль ної по лiти -
ки, вир iшу ю чи ди ле му або ство рю ва ти бiльше ро бо чих
мiсць, або збiльшу ва ти ви дат ки на со цiальнi до по мо ги.
При цьо му у Європi втiлю ють ся рiзнi стра тегiчнi пiдхо ди
до ре ал iзацiї со цiаль ної по лiти ки у ас пек тах за й ня тостi,
iнклюзiї, по хи ло го вiку, iнва лiдностi, ста те вої та етнiчної
дис крим iнацiї в за леж ностi вiд струк ту ри «лю дсько го кап i -
та лу». Останнiм ча сом спос тер iгається пев на їх кон вер -
ген цiя з огля ду на спiльний ха рак тер тих вик ликiв, що де -
те рмiнує роз ви ток на зва них про блем у суспiльствi. Однак, 
го во ри ти про ефек тивнiсть i гар мон iзац iю за сад со цiаль -
ної по лiти ки роз ви не них краї нах ще пе ре дчас но, оскiльки
поки за ли шається умо ва для та кої форми марґiне су, як
welfare-залежнiсть.

Крiм того, не олiбе раль на по лiти ка кiнця ХХ столi ття
спри я ла ство рен ню знач них дис про порцiй в со цiаль -
но-еко номiчнiй i куль тур но-ду ховнiй сфе рах за хiдних кра -
їн. Замiсть упр авлiння асим iляцiєю емiгрантiв, якi за лу ча -
ли ся як де ше ва ро бо ча сила до роз ви не них країн, ши ро ко
ви ко рис то ву ва ла ся по лiти ка «под вiйних стан дартiв», що
по род жу ва ло в суспiльствi роз рив мiж мейнстри мом та
аут сай де ра ми. Знач на час тка бюд же ту со цiаль них вит рат
спря мо ву ва ла ся на вiдок рем лен ня аут сай дерiв у мiсця
ком пак тно го про жи ван ня для того, щоб вiдок ре ми ти їх вiд
основ ної маси пра цез дат но го на се лен ня, аби цi гру пи не

мали на го ди пе ре ти на ти ся в по всяк деннi i усвiдом лю ва ти

зрос та ю чу гли би ну роз ри ву мiж ними. Тоб то основ ним на -

пря мом цiєї по лiти ки ста ло за без пе чен ня iсну ван ня цих

груп на се лен ня в рiзних пло щи нах суспiльства. За та ких

умов пред став ни ки т. зв. ан дер кла су, якi мали дос тат ньо

ви сокi цiннiснi дом iнан ти для по лiпшен ня влас но го со цi -

аль но го ста ту су, були фак тич но по збав ленi та кої мож ли -

востi. У ре зуль татi, в їхнiх мiсцях ком пак тно го про жи ван ня

на ко пи чу ва лась не га тив на по т енцiйна енер гiя, ви бух якої

мiг спро во ку ва ти будь-який фор маль ний при вiд. Саме за

та ким сце нарiєм роз ви ва лись под iї на вко ло за во ру шень

про тя гом 2005–2007 рр. у пе ре дмiстях Па ри жа, де ком пак -

т но про жи ває мо лодь пiвнiчно-аф ри ка нсько го по ход жен ня.

Окрес ленi мо мен ти ма ють по тра пи ти у фо кус под аль -

ших дослiджень особ ли вос тей транс фор ма цiйних про цесiв 

у суспiльствi для уточ нен ня мо де лей май бут ньо го роз вит ку 

суспiльства. При цьо му важ ли ву функ цiю у сис те ма ти зацiї

от ри ма них ре зуль татiв вiдiгра ва ти ме ком плек сне вра ху -

ван ня об ста вин, що по т енцiйно мо жуть впли ва ти на

траєкторiї транс фор мацiї укр аїнсько го об ра зу свiту.
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Неллi Кри ло ва

Імiдж укр аїнських по лiтикiв: со цiаль но-пси хо логiчнi ас пек ти

Актуальнiсть да ної теми об умов ле на тим ак тив ним
впли вом, який фак тор iмiджу здiйснює на фор му ван ня й
функ цiо ну ван ня по лiтич ної сис те ми в су часнiй Українi. Па -
ра док сальнiсть по лiтич ної та со цiаль но-пси хо ло гiчної си -
ту ацiї в укр аїнсько му суспiльствi по ля гає в тому, що
бiльшiсть на се лен ня не може здiйсни ти по лiтич ний вибiр
на основi вра ху ван ня своїх влас них iнте ресiв. Це зу мов -
люється дво ма основ ни ми факторами: об’єктивним та
суб’єктивним.

В якостi об’єктив но го фак то ру вис ту пає той факт, що
на да ний час ще не скла ла ся стiйка со цiаль на струк ту ра
та сис те ма по лiтич них орган iзацiй i рухiв, якi по виннi ви ра -
жа ти iнте ре си кон крет них со цiаль них груп та про шаркiв
на се лен ня в по лiтичнiй бо ротьбi. А го лов ним суб’єктив -
ним фак то ром вис ту пає низ ь кий рiвень по лiтич ної куль ту -
ри на се лен ня i не вмiння вiдреф лек су ва ти осо бис тий по -
лiтич ний вибiр та його на слiдки для влас но го май бут ньо -
го. Тому свiй вибiр знач на час ти на на се лен ня краї ни
ро бить не на основi рац iо наль ної оцiнки про грам пев них
по лiтич них партiй та їх лiдерiв, а на емо цiйно му рiвнi, на
основi спiввiдно шен ня сим патiй та ан ти патiй, що скла ли -
ся; в за леж ностi вiд сту пе ня дов iри чи не дов iри до кон -
крет них лiдерiв та орган iзацiй. Та ким чи ном, має мiсце
пер с онiфiкац iя по лiтич них рухiв та партiй. Отже, це по род -

жує новi ви мо ги до по лiтич них дiячiв: умiти дiя ти в умо вах
публiчно го жит тя, де мо нстру ва ти свої якостi, вис тав ля ти
себе «на по каз». Щоб бути при владi, по трiбно фор му ва ти
гар не вра жен ня про себе. Отже, ви борцi роб лять свiй ви -
бiр, орiєнту ю чись на iмiдж (стiйкий об раз) по лiти ка, що iс -
нує в суспiльнiй свiдо мостi. Отже, ак ту альнiсть да ної те ми 
зу мов ле на та ким чин ни ком, як потреба наукового осмис -
лен ня ролi (чи краще сутностi?) iмiджу полiтичного лiдера
в перiод демократичного розвитку нашого суспiльства.

Вра хо ву ю чи ак ту альнiсть про бле ми, ме тою статтi є
роз крит тя со цiаль но-пси хо ло гiчних ас пектiв iмiджу су час -
но го укр аїнсько го по лiти ка. Основнi за вдан ня да но го
дослiджен ня по ля га ють у тому, щоб: 1) про сте жи ти ево -
люц iю по нят тя «iмiдж» та роз гля ну ти його струк ту ру;
2) виз на чи ти, якi струк турнi еле мен ти iмiджу, на дум ку ви -
борцiв, є про вiдни ми для по зи тив но го iмiджу по лiти ка;
3) про вес ти оцiнку iмiдже вих ха рак те рис тик та ких укр а їн -
сь ких по лiтикiв: В. Лит ви на, П. Си мо нен ка, Ю. Ти мо шен -
ко, В. Ющен ка, В. Яну ко ви ча; 3) виз на чи ти типи iмiджiв та -
ких укр аїнських полiтикiв: В. Литвина, П. Симоненка,
Ю. Тимошенко, В. Ющенка, В. Януковича.

Особ ли вiстю по лiтич но го лiде ра є його гли бо ка пер с о -
нiфiкац iя. Пол iтичнi лiде ри – ориг iнальнi та са мо бутнi осо -
бис тостi, оскiльки ко жен вис лов лює чиїсь iнте ре си i вод -
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