
ня впро довж 80–90-х рр. ХІХ ст. та пер ших де ся ти лiттях
ХХ ст. у зв’яз ку з на си че ни ми суспiльни ми под iя ми та iде я -
ми жит тя. Чи та чем вiдкри то го лис ту ван ня був не лише
кон крет ний ад ре сат, а ши ро ке коло осiб. У ходi дiа ло гу
вир iшу ва ли ся важ ливi со цiальнi про бле ми, що на бу ва ли
ши ро ко го суспiльно го зву чан ня7.

Рiзно ви дом жан ру ме му ар ної лiте ра ту ри – є пись мен -
ницькi що ден ни ки, де роз кри вається ду хов ний свiт пись мен -
ни ка, спе циф iка його свiто вiдчут тя й свiто ба чен ня. Що ден -
ни ковi за пи си (си нонiм «дiа руш» вiд лат. сло ва «що ден ний») 
ма ють мiстке фiло со фське пiдґрун тя. В них поєднується на -
си ченiсть i ба га тство об’єктив но го змiсту до ку мен таль них
свiдчень i вра жень про епо ху, под iї, фак ти, лiте ра тур не ото -
чен ня з ви со кою куль ту рою мис лен ня, ве ли чез ним ду хов -
ним по тен цiа лом ав торiв. Сю жет що ден ни ка будується на
хро но логiчнiй основi, оскiльки сама при ро да жан ру ви ма гає
по слiдов ностi за писiв про по ба че не й пе ре жи те8. І хоча в
що ден ни ках пер со нажiв i лiрич них ге роїв не ба га то, за пи си
про них ма ють особ ли ве зна чен ня, оскiльки пись мен ник з
влас ти вим йому внутрiшнiм свiтом, пе ре жи ван ня ми, емо -
цiйним ста ном душi з до к л ад нiс тю, анал iт ичнiстю своєрiдно
роз кри ває пси хо логiчнi об ра зи та кар ти ни своїх ге роїв.

Ма ю чи певнi вiдмiнностi вiд зви чай ної ху дож ньої лiте ра -
ту ри, що ден ни ки в той же час прак тич но нi в чому не об ме -
жу ють ав то ра в за сто су ваннi рiзних ком по зи цiйних при й о -
мiв9. Жит тя ху дож ни ка, мит ця – теж є ху дожнiй твiр, то ч нiше
по ви нен ним бути. І тре ба так пи са ти цей твiр, мож ли во,
на й го ло внiший у твоїй творчiй бiог рафiї, щоб не со ром но
було пе ред са мим со бою за жод ну його сто рiн ку»10.

Що ден ни ковi ма тер iа ли, опу блiко ванi на зламi ХX–
ХХІ ст. мали сен са цiйний ха рак тер. На пи санi не орди нар -
ни ми осо бис тос тя ми В. Вин ни чен ком, А. Люб чен ком,
О. Дов жен ком, О. Гон ча ром, вони були ак ту аль ни ми для
су спiльства, яке вiдчу ва ло не обхiднiсть но вих iде алiв за -
мiсть знец iне них iде алiв гли бо ко по руй но ва ної ра дя н сь ким 
ре жи мом укр аїнської куль ту ри. В час де валь вацiї вiч них ес -
те тич них цiннос тей, де гу ман iзацiї куль ту ри що ден ни ки
мали суспiльну i ду хов ну зна чимiсть, оскiльки спри я ли ду -
хов но му про буд жен ню, на цiо наль но му звiль нен ню, осяг -
нен ню на й ви щих мо раль них кри терiїв осо бис тос тi.

Пись мен ник, як i iсто рик, свої ми пра ця ми може вiдтво -
ри ти под iї ми ну ло го i су час но го. Автобiографiї, ав то пор т -
ре ти, ме му а ри, епiсто лярнi дже ре ла, що ден ни ки, ма ють

значнi ху дожнi, iнфор мацiйнi ре сур си. Ство ренi на гу ма -
нiстич них за са дах свiтог ля ду митцiв, вони сто ять на об о -
ронi на й важ лив iших цiннос тей – лю дсько го жит тя, лю д -
ської гiдностi, по ру шу ють ак ту альнi про бле ми на цiо наль -
но го та за галь но лю дсько го зна чен ня, не суть iнфор мац iю
про ет ноп си хо логiчнi особ ли востi на ро ду. Че рез власнi
дум ки i по чут тя вiдтво рю ють дух цiлої на цiї, на род ний ко -
ло рит, особ ли востi на род но го свiто ба чен ня, основнi риси
українцiв, справжнiй дух укр аїнсько го на ро ду, його не -
зламнiсть, по е тичнiсть, ро ман тизм, де мок ра тизм, одвiчне
служiння iдеалам добра, любовi та спiвпереживання,
проповiдування вiчних християнських цiнностей.

Про щоб не пи са ли пись мен ни ки в спо га дах, лис тах, що -
ден ни ках, вiдчу вається «всеп ри сутнiсть об ра зу Украї ни,
все пог ли нальнiсть лю бовi до неї»11. І од но час но – за гос тре -
ний бiль за долю Украї ни, рiдну мову, лiте ра ту ру, ду хов ну
дег ра дац iю на ро ду, нiве ляц iю ду хов ностi украї нця, його на -
цiо наль ної куль ту ри. Удос ко на лен ня свiту мож ли ве лише за
умо ви мо раль но го са мо у дос ко на лен ня кож ної лю ди ни, –
ствер джу ють пись мен ни ки. «…на цiо наль на дер жа ва може й 
по вин на по ста ти на основi ду хов но го спо рiд нен ня лю дських
iндив iду аль нос тей…»12. Це знав Олесь Гон чар, який за пи -
сав у своєму що ден ни ку вiд 7 ве рес ня 1994 р.: «Якщо здо бу -
де мось на все нац iо наль ну єднiсть, нас не здо лає нiхто!»

1Кри ж анiвський С. Спо гад i сповiдь з ХХ столi ття. – К., 2002. – 220 с.
2Лiт. Украї на. – 1998. – 2 лип. 3«Осно ва». – 1997. – № 32 (10). 4Га лич О. На

марґiне сах жит тя: Огляд ме му а рис ти ки // Сло во i час. – 1999. – № 10. –

С. 63. 5Там само. 6Свя то вець В. Ф. Епiсто ляр на спад щи на Лесi Украї нки.

Лис ти в кон текстi ху дож ньої твор чостi. – К., 1981; Ро тач П. Іван Кот ля ре в -

ський у лис ту ваннi. – Опiшне, 1994; Кузь мен ко В. Пись мен ниць кий епiсто -

лярiй в укр аїнсько му лiте ра тур но му про цесi 20–50-х рокiв ХХ ст. – К., 1998;

Ше рех Ю. Кул iшевi лис ти i Кулiш у лис тах // Ше рех Ю. По ро ги i За порi жжя:

Лiте ра ту ра. Мис тец тво. Іде о лог iя: В 3 т. – Т. 2. – Х., 1998. 7Грiнчен ко Б. Лис -

ти з Украї ни На дднiпря нської. – К., 1917; Дiа ло ги про укр аїнську на цiо наль -
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Анастасiя Хе ле нюк

Роль Укр аїнсько го Iсто рич но го То ва рис тва та його пре зи ден та Л. Ви на ра в
ство реннi по зи тив но го об ра зу України у свiтi

По зи тив ний iмiдж будь-якої краї ни дуже по трiбен i їй

самiй, i її гро ма дя нам. Вiд ньо го ба га то в чому за ле жать

мiждер жавнi, та й мiжлюдськi вiдно си ни. Став лен ня до

українцiв за кор до ном за ле жить вiд iмiджу Украї ни. Вод но -

час сприй нят тя Украї ни свiтом про тя гом три ва ло го часу її

без дер жав ностi фор му ва ло ся на сам пе ред за вдя ки украї н -

цям дiас по ри, яка своєю ба га то рiчною дi яльнiстю за вжди

спри я ла фор му ван ню по зи тив но го iмiджу на шої на цiї у

свiтi, i сьо годнi за ли шається важ ли вим чин ни ком успiшно го 

роз вит ку мiжна род них вiдно син, за лу ча ю чи до цьо го свiй

iнте лек ту аль ний по тен цiал для на ла год жен ня i змiц нен ня

по лiтич но го, еко но мiчно го, куль тур но го спiвро бiт ниц тва

мiж Украї ною та про вiдни ми краї на ми свiту. Знач на роль у

цьо му на ле жить дiяль ностi укр аїнських на уко вих уста нов,

якi свої ми за вдан ня ми ста ви ли роз ви ток важ ли вих га лу зей

укр аїнської на уки (зок ре ма iсторiї) та по ши рен ня знань про

Украї ну в свiтi. Своєю дi яльнiстю українськi на уковi уста но -

ви дiас по ри не лише здiйсни ли ва го мий вне сок в роз ви ток

за ру бiжної iстор iог рафiї, ство рив ши по зи тив ний об раз ук -

р а їнської на уки, але й здо бу ли свiто вий ав то ри тет.

Дiяльнiсть Укр аїнсько го iсто рич но го то ва рис тва є яс -

кра вим при кла дом, як на уко во-дослiдниць ка уста но ва

ста ла пред став ни ком iнте ресiв не лише укр аїнської на уки, 

але й на цiї. Ва го ма роль у цьо му на ле жить проф. Л. Ви на -

ру, не змiнно му ре дак то ру жур на лу «Укр аїнський iсто рик»,

iнiцiа то ру ство рен ня та ба га то рiчно му пре зи ден ту То ва -
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рис тва. Саме в його ак тивнiй дослiдницькiй та на уко во-
 орган iзацiйнiй дiяль ностi ви яв ляється гли бо ка вiдданiсть
українськiй справi, спри ян ня по ши рен ню знань про Укра ї -
ну та українцiв на рiвнi свiтової спiльноти.

Актуальнiсть по ру ше ної нами про бле ми по яс нюється
на сам пе ред по тре бою об’єктив но го вiдтво рен ня особ ли -
вос тей роз вит ку укр аїнської iсто рич ної на уки в дiас порi, в
кон текстi вив чен ня ролi та зна чен ня укр аїнських на уко вих
центрiв дiас по ри, ство ре них в другiй по ло винi XX ст. як
творцiв позитивного образу України у свiтi.

Ме тою да ної статтi є з’я су ва ти роль Укр аїнсько го iсто -
рич но го то ва рис тва та його пре зи ден та Л. Ви на ра у фор -
му ваннi по зи тив но го iмiджу Украї ни у свiтi. До сяг нен ня да -
ної мети пе ре дба чає вир iшен ня ряду за вдань: до слiди ти
об ста ви ни ви ник нен ня УІТ та жур на лу «Укр аїнський iсто -
рик», про а нал iзу ва ти на уко ву, орган iза цiйну та ви дав ни чу
дiяльнiсть то ва рис тва, роз кри ти роль Л. Ви на ра та членiв
УІТ в про па гу ваннi «укр аїнсько го пи тан ня» на Амери кан -
сь кому та Євро пе йсько му кон ти нен тах, ви ок ре ми ти ос -
нов нi досягнення Л. Винара та УІТ в створеннi по зи тив но -
го образу України в свiтi.

Тема мiсця та ролi Укр аїнсько го iсто рич но го то ва рис т -
ва в роз вит ку укр аїнської на уки ши ро ко висвiтлю ва лась як 
його спiвро бiтни ка ми та без по се ре днiми за снов ни ка ми
(О. Дом бро вський, Л. Ви нар, Т. Мацькiв, О. Оглоб лин)1,
так i укр аїнськи ми дослiдни ка ми (А. Атаманенко, І. Ги рич,
Я. Ка ла ку ра, Л. Са ка да, Г. Швидь ко та iн.)2, однак ас пект
ство рен ня по зи тив но го об ра зу укр аїнської на цiї за вдя ки
дiяль ностi То ва рис тва не на го ло шу вав ся i вперше роз гля -
дається на рiвнi окремої публiкацiй.

Якщо роз гля да ти дiяльнiсть УІТ крiзь при зму про бле -
ми фор му ван ня по зи тив но го об ра зу Украї ни у свiтi, вар то
за ува жи ти, що дiяльнiсть то ва рис тва вiд по чат ку його за -
сну ван ня мала суто на уковi цiлi. Лише з пер спек ти ви ба -
гать ох рокiв, роз ши рив ши коло своїх спiвро бiтникiв, здо -
був ши пев ний досвiд та ав то ри тет не лише се ред укр а їн -
ських дiас пор них, але й за ру бiжних вче них, УІТ ста ло
«про мо то ром» укр аїнської науки та українських на цiо -
наль них iнтересiв на Заходi.

Як зга дує Л. Ви нар, «кон цеп цiя орган iзацiї не за леж но -
го то ва рис тва iсто рикiв i дослiдникiв до по мiжних iсто рич -
них наук скрис тал iзу ва ла ся в 1955–1962 ро ках, до зрiла в
1963 роцi, в яко му по я ви ло ся пер ше чис ло жур на лу «Укра -
їнський iсто рик» i оста точ но зре ал iзу ва ло ся в кiнцi 1964 i
на по чат ку 1965 року, коли по кли ка но до жит тя Інiцiа тив ну
Гру пу Укр аїнсько го Істо рич но го То ва рис тва»3. Ство рен ня
са м остiйно го то ва рис тва укр аїнських iсто рикiв у дiас порi
за свiдчи ло праг нен ня об ер iга ти кращi тра дицiї укр аїн сь кої
iсто рич ної на уки та пiдно си ти її мiжна род ний ав то ри тет.
З цих мiрку вань УІТ се ред своїх го лов них за вдань виз на -
чи ло: «пиль ну ва ти i бо ро ни ти iнте ре си вiльної укр а їн сь кої 
iсто рич ної на уки та її на й кращi тра дицiї;… при чи ни ти ся до 
роз бу до ви вiльної укр аїнської iсто рич ної на уки i тим са -
мим ви ко на ти свiй об ов’я зок пе ред укр аїнською i свiто вою
на укою й пе ред укр аїнським на ро дом»4.

За га лом, до 1990-их рокiв дiяльнiсть УІТ про хо ди ла в
двох пло щи нах: на уко во-орган iзацiйнiй та на уко во-ви дав -
ничiй. Вже при близ но в 1970-их ро ках «Укр аїнський iсто -
рик» став за галь но виз на ним жур на лом укр аїнської на уко -
вої iстор iог рафiї, а в УІТ об’єдна но дослiдникiв рiзних ге -
не рацiй укр аїнських iсто рикiв. В об iжно му листi за 1965 рiк 
зустрiчаємо iнфор мац iю про по зи тивнi вiдгу ки в аме ри кан -
ських ви дан нях на по я ву «Укр аїнсько го iсто ри ка», а та кож
про те, що «…ре дак цiя Гiстор iкал Абстрактс» – на й по ва ж -

нiшо го жур на лу iсто рич ної бiблiог рафiї – рiши ла iндек су -
ва ти статтi iз «Укр аїнсько го iсто ри ка», що це є наш
ве ли кий успiх. Та кож чис леннi аме ри канськi i ка надiйськi
бiблiо те ки є на ши ми пе ре дплат ни ка ми»5. Для по пу ля ри -
зац iя своєї дiяль ностi УІТ на ла го ди ло спiвпра цю не лише
з укр аїнськи ми (УВАН у США i Ка надi та їхнiми iсто рич ни -
ми сек цiя ми, з НТШ в Америцi, Європi, Ка надi й Австралiї,
Укр аїнським Вiльним Унiвер си те том в Мюн хенi та iн.), але
й за ру бiжни ми на уко ви ми уста но ва ми, се ред яких тре ба
зга да ти Американську Асоцiацiю Славiстiв, Гар в ард сь -
кий, Едмон то нський, Отта вський, Ко л умбiйський, Кент -
ський, Іллiно йський, Ко ло ра дський та iншi унiвер си те ти.
Як ба чи мо, вже вiд по чат ку ство рен ня УІТ ак тив но до лу чи -
ло ся до за хiдно го наукового життя.

Важ ли вою подiєю, яка ви ве ла дiяльнiсть УІТ на мiжна -
род ний на уко вий рiвень, ста ло вклю чен ня То ва рис тва до
Американської iсто рич ної асоц iацiї (American Historical
Association) – пре стиж ної i на й бiльшої орган iзацiї укр аїн -
ських iсто рикiв. За сло ва ми Л. Ви на ра «це дало нам пря -
мий дос туп до мiжна род них iсто рич них кон гресiв, кон фе -
ренцiй i з’їздiв, а та кож до по мог ло нам ста ти в об оронi пе -
ре слiду ва них укр аїнських iсто рикiв i дiячiв в по не во ленiй
ко му нiстичнiй Українi…В тому часi ми пра цю ва ли под вiй -
но: за на ших iсто рикiв-ко лег в Українi, якi не мали змо ги
об’єк тив но висвiтлю ва ти й анал iзу ва ти рiзнi пер iо ди iсто -
рiї Украї ни че рез партiйно-ко му нiстич ну вла ду, i за себе
са мих – себ то iсто рикiв-емiгрантiв i дiас пор никiв. До 1991
року при й шло ся нам реп ре зен ту ва ти укр аїнську iсто рич ну 
дум ку на мiжна род но му фо румi»6. З того часу iнфор мац iя
про спiвпра цю УІТ з Американською iсто рич ною асоц iа цi -
єю пер iо дич но з’яв ля лась на сто рiнках Укр аїнсько го iсто -
ри ка. Зок ре ма про те, що пiд час чер го во го рiчно го з’їзду
АІА в груднi 1972 УІТ «пля нує вiдбу ти окре му кон фе рен -
цiю з дис кусiєю на рям ко ву тему «Схiдня Євро па i пи тан ня
iсто рич ної те рмiно логiї». Ми ну ло го року УІТ за по чат ку ва ло
ко рис ну спiвпра цю з АГА. Сек ре тар УІТ одер жав за про шен -
ня под а ти про ект спiвпрацi мiж по оди но ки ми мен ши ми
iсто рич ни ми то ва рис тва ми i Американською Істо рич ною
Асо цiацiєю»7. В хронiцi «Укр аїнсько го iсто ри ка» за 1979
рiк з’я ви ла ся iнфор мац iя про те, що УІТ бере участь у про -
грамi рiчно го з’їзду АІА в Нью-Йор ку. Одна з сесiй була
при свя че на анал iзу ста ну укр аїнської iстор iог рафiї i за в -
дан ням укр аїнських iсто рикiв8. В 1990 роцi УІТ та АГА про -
ве ли спiльну сес iю в Нью-Йор ку на тему «Гласнiсть i су -
час ний стан укр аїнської iстор iог рафiї: виб ранi пи тан ня»9.

По пу ля ри зац iя укр аїнської на уки на Пiвнiчно а ме ри кан -
ському кон ти нентi че рез дiяльнiсть УІТ вiдбу ва лась в
кiлькох на прям ках. По-пер ше, це здiйснен ня iсто ри ка ми
чле на ми УІТ ґрун тов них на уко вих дослiджень з тих пер i -
одiв iсторiї Украї ни, якi не дослiджу ва лись або фаль сиф i -
ку ва ли ся в ра дянськiй Українi, та їх пу блiкац iя в жур налi
«Укр аїнський iсто рик» та окре ми ми мо ног раф iя ми. Вар то
за ува жи ти, що в жур налi дру ку ва лись працi не лише укр а -
їн ських вче них, але й за ру бiжних дослiдникiв. Основ ни ми
те ма ми, що роз роб ля лись в жур налi, були про бле ми
iсторiї Украї ни (кня жа доба, ко зач чи на, пер iод на цiо наль -
но-виз воль них зма гань), в яких на го ло шу ва лось на «дер -
жавнi» пер iо ди в iсторiї Украї ни; те о ре тичнi пи тан ня укр а -
їнської iстор iог рафiї (зок ре ма щодо виз на чен ня по нять
«укр аїнська iстор iог раф iя», схе ма iсторiї Украї ни, те рмiно -
ло гiчнi про бле ми на уко во го апа ра ту укр аїнської iстор iо -
гра фiї) та дже ре лоз на вства (вiднай ден ня та пу блiкац iя
дже рел з iсторiї Украї ни в за ру бiжних архiвах, пу блiкац iя
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дже рель них ма тер iалiв до iсторiї роз вит ку укр аїнської
iсто рич ної на уки в дiас порi).

По-дру ге, це орган iзац iя та про ве ден ня на уко вих
зустрiчей та кон фе ренцiй на мiжна род но му рiвнi iз за лу -
чен ням за хiдних на уковцiв. По чи на ю чи з 1966 року, УІТ
зiнiцiю ва ло пер iо дичнi на уковi кон фе ренцiї, при свя ченi
юв iлей ним ро кам жит тя М. Гру ше всько го (пiзнiше –
Д. Дорошенка, О. Оглоблина та iн.).

25–27 бе рез ня 1970 року в рам ках рiчно го з’їзду
Американської асоц iацiї для по ши рен ня слов ’я нських
студiй (AAACC) вiдбу ла ся пер ша кон фе рен цiя УІТ, яка
була при свя че на роз гля ду про бле ми ста ну украї ноз нав -
чих дослiджень в США i Ка надi. Крiм того, українськi вченi
взя ли участь в секцiйних за сiдан нях, до пов нив ши про гра -
му кон фе ренцiї та по ру шив ши та ким чи ном го ловнi про -
бле ми укр аїнської науки серед американських учених.

Чле ни УІТ взя ли участь в XIII мiжна род но му кон гресi
iсто рикiв, вiдбу вав ся в Москвi 16–23 сер пня 1970 р. Ко рот -
кий огляд про цей кон грес опу блiко ва но в статтi «Укр а їн -
ська участь у XIII мiжна род но му кон гресi iсто рикiв»10.

В 1972 роцi вiдбу ла ся кон фе рен цiя-з’їзд УІТ у Ка надi.
Інфор мац iю про це зна хо ди мо в хронiцi «Укр аїнсько го iсто -
ри ка», де зок ре ма за зна че но: «за пля но ва но пер ший на уко -
вий з’їзд УІТ в Вiннiпе гу пiд час кон фе ренцiї ка на д ський iсто -
рикiв на Ман iто бсько му унiвер си тетi… На кон фе ренцiї ка на -
дських iсто рикiв одна сек цiя буде при свя че на українськiй
те ма тицi… Пiсля на лад нан ня ко рис ної спiв працi з Аме ри -
кан ською iсто рич ною асоц iацiєю i АААСС, при сту паємо до
спiвпрацi з ка на дськи ми iсто рич ни ми то ва рис тва ми»11.

У 1976 роцi з iнiцiа ти ви УІТ та при спiвпрацi з iнсти ту том
украї ноз на вства при Гар в ардсько му унiвер си тетi та Ка на д -
ським iнсти ту том укр аїнських студiй в унiвер си тетi За хiдно го 
Онтар iо (Ка на да) вiдбув ся пер ший з’їзд iсто рикiв Украї ни.
Зав дан ня цьо го з’їзду виз на чив Л. Ви нар: «На шим го лов -
ним за вдан ням було вклю чи ти укр аїнську iстор iог раф iю у
свiто ву iсто рич ну на уку, i це в значнiй мiрi до сяг не но»12.

В 1978 роцi, в рам ках що рiчно го з’їзду ка на дської асоцi -
ацiї славiстiв, за iнiцiа ти вою УІТ i при участi Ка на дсько го
iнсти ту ту укр аїнських студiй i Укр аїнсько го на уко во го
iнсти ту ту Гар в ардсько го унiвер си те ту була орган iзо ва на
iсто рич на кон фе рен цiя13.

Орган iзац iя та участь УІТ в рiзно ма нiтних кон фе рен цiях 
в значнiй мiрi здiйсню ва лась за вдя ки на по лег ливiй працi
Л. Ви на ра. Зок ре ма А. Жу ко вський та А. Атаманенко за зна -
ча ють, що саме за вдя ки Л. Ви на ру, УІТ бра ло участь i було
орган iза то ром чис лен них кон фе ренцiй i кон гресiв в США,
Ка надi, Європi, Українi в том числi у спiвпрацi з iнши ми (ук -
р а їнськи ми i не укр аїнськи ми) на уко ви ми уста но ва ми14.

По-третє, – здiйснен ня важ ли вих ви дав ни чих про ектiв. 
На у ко во-ви дав ни ча дiяльнiсть стоїть на од но му з пер ших
мiсць в дiяль ностi УІТ. Вже в першi роки дiяль ностi То ва -
рис тво на крес ли ло ви дав ни чий план, який в мiру фiнан со -
вих мож ли вос тей мав по сту по во ре ал iзо ву ва тись. Одним
з пер ших важ ли вих ви дав ни чих про ектiв, здiйсне них УІТ,
була пу блiкац iя Істо рич но го ат ла су Украї ни, ство ре но го
вiдо ми ми укр аїнськи ми вче ни ми І. Тес лею та Є. Тють ком.
Л. Ви нар був ре дак то ром цьо го ви дан ня. Як за зна чив Іван
Тес ля: «за вдя ки на по лег ливiй i щирiй спiвпрацi i ен туз iаз -
мовi проф., д-ра Л. Ви на ра пра цю над ат ла сом до ве де но
до успiшно го кiнця»15. За га лом ство рен ня цьо го ви дан ня
мож на вва жа ти пер шим важ ли вим успiхом спiвпрацi УІТ
та укр аїнських на уковцiв. Зок ре ма Л. Ви нар за зна чив: «не
зва жа ю чи на рiзнi пе ре шко ди та труд нощi, ав то ри, кон -
суль тан ти i ре дак тор при чи ни ли ся до по я ви цьо го важ ли -

во го ви дан ня. Крiм того, окре ме при знан ня на ле жить кар -
тог ра фовi i спiвав то ровi Атласу – па новi Є. Тють ковi, який
за й няв ся не вдяч ною пра цею збiрки фондiв на друк ат ла -
су. Без дiяль ностi Ком iте ту для ви дан ня ат ла су в Чи ка го,
який ство рив ся при на по лег ливiй працi п. Тють ка при до -
по мозi п. iнж. Ку ро па ся – ми не були б в станi ви да ти цей
ат лас. Зi своєї сто ро ни УІТ зро би ло все, що було в си лах
то ва рис тва, щоб цей важ ли вий проєкт зре ал iзо ва но»16.
За га лом, за роки своєї дiяль ностi УІТ здiйсни ло цiлий ряд
важ ли вих ви дав ни чих про ектiв. То ва рис тво зiнiцiю ва ло
8 книж ко вих серiй з важ ли вих тем укр аїнської iсторiї та
iстор iог рафiї: «Істо ричнi мо ног рафiї», «iсто ричнi студiї»,
«українськi вченi», «гру ш евськiя на», «Ме му а рис ти ка»,
«Укр аїнсько-єврейськi студiї», «Епiсто лярнi дже ре ла гру -
ше вськоз на вства», «Оглоб лiя на». Активна ви дав ни ча дi -
яль нiсть то ва рис тва дала мож ливiсть укр аїнським вче ним 
опу блiку ва ти свої працi (а в емiгра цiйних умо вах це було
не лег ко) та по ши ри ти їх. Тут вар то за зна чи ти, що працi,
опу блiко ванi iсто ри ка ми дiас по ри (се ред них знач на
кiлькiсть – чле ни УІТ), не втра ти ли своєї на уко вої вар тостi
до те пер. В цьо му кон текстi вар то зга да ти дум ку А. Ата ма -
нен ко, яка вка зує, що при оцiнцi на уко во го спад ку iсто ри кiв
дiас по ри слiд вра хо ву ва ти те, що вони пра цю ва ли, ви ко -
рис то ву ю чи за хiдну ме то до лог iю iсто рич но го дослiд жен ня 
за дов го до от ри ман ня та кої мож ли востi дослiдни ка ми в
Українi. Крiм того, для них була вiдкри та укра їнiка в за -
хiдних архiвах, а за вдя ки знан ню iно зем них мов вони
мали мож ливiсть ви ко рис то ву ва ти дже ре ла i лiте ра ту ру з
про блем, з по лiтич них при чин за бо ро не них в Українi. Цим
знач ною мiрою виз на чається роль укр аїнської iстор iог ра -
фiї дiас по ри в роз вит ку укр аїнської iстор iог рафiї в цiло -
му17. Час ти на праць опу блiко ва на англiйською мо вою.
Пи тан ня, якою мо вою ма ють пу блiку ва ти ся українськi вче -
нi на За ходi, чiтко ви яс нив Л. Ви нар в однiй зi своїх пу б лi -
ка цiй: «…наша вiдповiдь ви раз на: укр аїнською, англiй сь -
кою i iнши ми свiто ви ми мо ва ми. Дру ку ван ня iсто рич них
праць укр аїнською мо вою не лише зба га чує укр аїнську iс -
то рич ну лiте ра ту ру, але за ра зом ви во дить укр аїнську мо ву
на мiжна род ний фо рум. Та кож немає жод ної при чи ни, щоб
iсто ри ки не дру ку ва ли своїх праць англiйською мо вою i
зро би ли їх бiльш дос туп ни ми для шир шо го кру га уче них,
якi не во лод iють слов ’я нськи ми мо ва ми. Дру ко ва нi iсто -
ричнi працi на на леж но му на уко во му рiвнi є на й кра щою
за по ру кою успiхiв укр аїнської iстор iог рафiї на За хо дi»18.

По-чет вер те, – за сну ван ня спец iаль них гро шо вих пре -
мiй для вче них, якi дослiджу ва ли украї ноз нав чу про бле -
ма ти ку. Так, в об iжни ку УІТ за 1971 рiк зна хо ди мо ого ло -
шен ня про кон курс на на уко ву ро бо ту, тема якої була б по -
в’я за на з пев ним пер iо дом укр аїнської iсторiї або ж з
iсторiєю мiста Льво ва та Львiвщи ни19. Нас туп ний кон курс
УІТ про го ло си ло в 1984 роцi на пра цю, при свя че ну iсторiї
Украї ни, iстор iог рафiї, або ж про блемi те рмiно логiї та
схемi укр аїнської iсторiї. Крiм того, чле ни УІТ бра ли участь 
в кон кур сах на уко вих робiт, ого ло ше них iнши ми на у ко ви -
ми установами, а також були членами журi в деяких з них.

Не мож на та кож не зга да ти цiннi iнiцiа ти ви УІТ, якi, на
жаль, не були ре ал iзо ванi, однак мали на метi по ши рен ня
знань про Украї ну i укр аїнських на уковцiв в свiтi. З 80-их
рокiв на сто рiнках «Укр аїнсько го iсто ри ка», в Бю ле те нях
та Обiжни ках УІТ об го во рю ва ло ся пи тан ня ство рен ня
бiог ра фiчно го слов ни ка укр аїнських iсто рикiв, який мiстив
би прiзви ща укр аїнських iсто рикiв та дослiдникiв спец iаль -
них iсто рич них дис циплiн, що пра цю ва ли в дiас порi.
Пiзнiше, в 1996 роцi, Л. Ви нар звер нув ся до цiєї iдеї зно ву,
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i на сто рiнках «Укр аїнсько го iсто ри ка» з’я ви лась iнфор ма -
цiя про те, що «в Українi i на За ходi вже те пер iснує по важ на
про га ли на вiднос но основ них бiог ра фiчно-бiблiо г ра фiч -
них да них про укр аїнських на уковцiв. Слов ник пля нується
ви да ти в двох мо вах: українськiй та ан глiй ськiй»20. Влас не 
iдею по ши рен ня вiдо мос тей про укр аїнських вче них дiас -
по ри УІТ час тко во втiли ло шля хом пу блiкацiй ко рот ких
бiог ра фiчних на рисiв про них на сто рiнках «Укр аїнсько го
iсто ри ка», однак пу блiкац iя за пла но ва но го бiог ра фiчно го
слов ни ка спри я ла би по ши рен ню iнфор мац iю про вiдо мих 
укр аїнських на уковцiв се ред ан гло мов них чи тачiв.

Іншим важ ли вим про ек том, який iнiцiю ва ло УІТ та
Л. Ви нар зок ре ма, було дослiджен ня укр аїнсько го жит тя в
Америцi, а саме – ство рен ня Історiї Українцiв в США. Ви -
дан ня було за пла но ва но здiйсни ти в двох то мах, з ви свiт -
лен ням iсторiї укр аїнської емiграцiї, роз вит ку релi гiйно го,
по лiтич но го, куль тур но го, еко но мiчно го, на уко во го жит тя та 
iнших ас пектiв iсторiї українцiв Америки. Крiм того, Л. Ви -
нар вис лов лю вав не обхiднiсть ство рен ня бiблiог ра фiчно го
до вiдни ка «Українцi в ЗДА», до вiдни ка укр аїн сько го жит тя
в США та iн. В однiй iз пу блiкацiй на сто рiнках «Укр аїнсько -
го iсто ри ка» Л. Ви нар за зна чив: «Тре ба з жа лем ствер ди ти,
що українськi на уковi уста но ви до те пер не до по мог ли в ак -
тив iзацiї дослiджен ня iсторiї українцiв в ЗДА… наша за пис -
ка не пре тен дує на ви черпнiсть. Го лов ним її за вдан ням
було вик ли ка ти дис кус iю i при чи ни ти ся до ре ал iзацiї
декiлькох не обхiдних про ектiв. Це дало б доб ру осно ву для 
роз гор нен ня на уко вої працi i опра цю ван ня iнших не -
обхiдних мо ног рафiй i студiй з цеї за нед ба ної дiлян ки»21.

Важ ли вим ас пек том дiяль ностi УІТ на мiжна род но му
на уко во му фо румi є тiсна спiвпра ця То ва рис тва зi Свiто вою 
На у ко вою Ра дою при Свiто во му Кон гресi Українцiв, ме тою
дiяль ностi якої є ко ор ди нац iя укр аїнських на уко вих уста -
нов, гро ма дських орган iзацiй та то ва риств, якi дiють в дiас -
порi та реп ре зен ту ва ти їх пе ред свiто вою спiльно тою. Го -
лов на за слу га в цьо му на ле жить Л. Ви на ру, оскiльки дов гий 
пер iод часу вiн очо лю вав СНР. За цей час На у ко ва Рада
об’єдна ла 15 на уко вих уста нов i укр аїнських унiвер си тетiв
в дiас порi, вiдiгра ла важ ли ву роль у вiдзна ченнi 1000-лiття
Хре щен ня Украї ни, ство реннi те рмiно ло гiчної комiсiї з
iсторiї Украї ни, а та кож про ве деннi на уко вих кон фе ренцiй,
з’їздiв та ре ал iзацiї важ ли вих ви дав ни чих про ектiв.

Звер та ю чись до оцiнки ролi са мо го проф. Ви на ра в по -
ши ренi знань про Украї ну та українцiв в За хiдно му свiтi,
вар то за зна чи ти, що окрiм зга да них то ва риств та орган i -
зацiй, го ло ва УІТ брав участь у ство реннi кiлькох влас не
аме ри ка нських на уко вих уста нов, час ти ною з них ке ру вав. 
Зок ре ма в Бовлiнг Грiн Унiвер си тетi вiн за сну вав на базi
бiблiо те ки Бiблiог ра фiчний дослiдний центр. У Кентсько -
му Дер жав но му унiвер си тетi ство рив та очо лив Центр для 
вив чен ня етнiчних пу блiкацiй та куль тур них iнсти тутiв.
З 1972 року пра цю вав го ло вою Сла вiстич ної та Схiд но -
євро пе йської Секцiї Американської бiблiо теч ної асоц iацiї.
В 1978 роцi Л. Ви нар був об ра ний го ло вою Академiчної
ра ди етнiчних студiй шта ту Ога йо. В тому ж роцi вiн став
за ступ ни ком го ло ви Асоцiацiї для дослiджен ня про блем
на цiо наль нос тей у СРСР i Схiднiй Європi. В своїй ро ботi в
цих уста но вах Л. Ви нар звертав особливу увагу на вив чен -
ня iсторичного розвитку української спiльноти в Америцiї.

Зас лу гою Л. Ви на ра є та кож те, що вiн один з пер ших iнi -
цiю вав дослiджен ня та по пу ля ри зац iю по статi М. Гру ше в -
сько го в за ру бiжно му на уко во му свiтi. Як уже зга ду ва лось,
вже з пер ших рокiв за сну ван ня УІТ з iнiцiа ти ви Л. Ви на ра
однiєю з про вiдних дiля нок дослiджен ня об и рає вив чен ня

жит тя, дiяль ностi та на уко вої спад щи ни М. Гру ше всько го.
В 1966 роцi ви хо дить окре ме чис ло «Укр аїнсько го Істо ри -
ка», по внiстю при свя че не М. Гру ше всько му. З того часу
жур нал став ма тер iаль но-ме то дич ною ба зою для роз вит -
ку гру ше вськоз нав чих студiй на За ходi. З 1972 року на
його сто рiнках було за по чат ко ва но по стiйну те ма тич ну
руб ри ку «Гру ш евськiа на». Зго дом на й бiльш цiннi з її ма -
тер iалiв ви да ва ли ся окре ми ми книж ка ми в серiї «Гру ш ев -
сь кiа на» за ре дакцiєю Л. Ви на ра (на сьо годнi ви да но 8 ви -
пускiв) та се ред iнших ви дань УІТ, зок ре ма у ви дав ничiй
серiї «Істо ричнi студiї». За iнiцiа ти вою i при без по се реднiй
участi Л. Ви на ра УІТ вис ту па ло орган iза то ром ряду та ких
кон фе ренцiй як в дiас порi, так i в Українi. Се ред них – кон -
фе ренцiї в Дет ройтi (7 трав ня 1966 р.), Мюн хенi (гру день
1984 р.), у Львовi (27–29 сер пня 1991 р.), в То рон то (9 лис -
то па да 1991 р.), в Києвi (24–25 ве рес ня 1996 р.), в Острозi
(28 ве рес ня 1996 р.), у Львовi (28 ве рес ня 2001 та 4–6 жов -
т ня 2006 рр.), в Нью-Йор ку (17 бе рез ня 2002 та 3 груд ня
2006 рр.). При архiвi УІТ було орган iзо ва но окре му сек цiю,
яка мiстить працi М. Гру ше всько го, а та кож опу блiко ванi i
не опу блiко ванi ма тер iа ли про нього.

Сьо годнi УІТ ак тив но по ши рює свою дiяльнiсть в Укра -
їнi. По чи на ю чи з 1990 року, «Укр аїнський iсто рик», за вдя ки
пе ре дусiм зу сил лям сво го го лов но го ре дак то ра, до лу чив ся
до на уко во го жит тя в Українi. На ла го ди лись кон так ти
УІТ з унiвер си те та ми Льво ва, Києва, Днiпро пет ро вська,
Чернiвцiв, Ужго ро да, Луць ка, Кам ’ян ця-Подiльсько го, Чер -
кас, За порi жжя, Оде си, Остро га та iнших мiст Украї ни, а та -
кож з iнсти ту та ми НАН Украї ни, НТШ у Львовi. В рядi зга да -
них унiвер си тетiв ство ре но осе ред ки УІТ. До чис ла спiвро -
бiтникiв та ав торiв «Укр аїнсько го iсто ри ка» до лу чи ли ся
на уковцi з унiвер си тетiв та ака де мiчних уста нов Украї ни.

Та ким чи ном, ак тив на на уко во-орган iза цiйна та на уко -
во-ви дав ни ча дiяльнiсть Укр аїнсько го iсто рич но го то ва -
рис тва та його пре зи ден та Л. Ви на ра знач ною мiрою
впли ну ла на ство рен ня по зи тив но го об ра зу укр аїнської
на уки, а вiдтак укр аїнської на цiї та Украї ни, в пер шу чер гу
се ред свiто вої на уко вої спiльно ти. Ме тою ство рен ня
та дiяль ностi Укр аїнсько го iсто рич но го то ва рис тва було
вклю чен ня укр аїнської iсто рич ної на уки в свiто вий кон -
текст. Це здiйсню ва лось на сам пе ред ство рен ням iсто ри -
ка ми, чле на ми УІТ, важ ли вих на уко вих дослiджень з
рiзних дiля нок укр аїнської iсторiї та iстор iог рафiї. Цi працi
пу блiку ва ли ся на сто рiнках «Укр аїнсько го iсто ри ка» та в
окре мих книж ко вих сер iях УІТ укр аїнською та англiйською
мо ва ми, що спри я ло їх вклю чен ню до за галь но свiто во го
iстор iог ра фiчно го про це су. Вiд по чат ку своєї дiяль ностi
УІТ на ла го ди ло спiвпра цю як з укр аїнськи ми, так i за хiдни -
ми на уко ви ми уста но ва ми та унiвер си те та ми i в спiвпрацi
з ними про ве ло ряд важ ли вих на уко вих кон фе ренцiй, що
утвер ди ло вагу i зна чен ня УІТ в мiжна род но му на уко во му
життi та дало мож ливiсть озна йо ми ти за хiдних вче них з
основ ни ми про бле ма ми роз вит ку укр аїнської iсто рич ної
на уки. Крiм того, ак тив на на уко во-орган iза цiйна дiяльнiсть 
пре зи ден та УІТ Л. Ви на ра в за хiдних на уко вих уста но вах
та унiвер си те тах сприя ла ак тив но му по ши рен ню укр аїн -
сько го пи тан ня в аме ри ка нських на уко вих ко лах. Сьо годнi
на уковцi як в дiас порi, так i в Українi ви со ко ша ну ють вне -
сок УІТ та Л. Ви на ра в роз бу до ву укр аїнської iсто рич ної
на уки та по ши рен ня її в за ру бiжних на уко вих ко лах. До ка -
зом цьо го було ши ро ке вiдзна чен ня в Українi 40-рiччя УІТ
та «Укр аїнсько го iсто ри ка». За за слу ги у роз вит ку укр а їн -
ської на уки у 1984 роцi Лю бо мир Ви нар був об ра ний
«Украї нцем року», пре зидiєю НТШ у Львовi був на го род -
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же ний ме дал лю та дип ло мом ла у ре а та ме далi Ми хай ла

Гру ше всько го (Львiв, 1994), Свiто вим Конґре сом Укра їн -

цiв – «Ме дал лю св. Во ло ди ми ра» (То рон то, 1993), Мiжна -

род ним Фон дом М. Гру ше всько го – «Дип ло мом за виз нач -

ний вне сок в спра ву по вер нен ня Українi М. Гру ше всько го» 

(Київ, 1996). Його було об ра но По чес ним Академiком На цi  -

онального унiвер си те ту «Острозь ка ака дем iя» (1999),

по чес ним док то ром Че рнiвець ко го Нац iо наль но го унiвер -

си те ту (2002), по чес ним про фе со ром Во ли нсько го дер -

жав но го унiвер си те ту (2006), по чес ним док то ром Нац iо -

наль но го унiвер си те ту «Острозь ка ака дем iя» (2006).
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Євгенiй Чер не цов

Струк турнi й ти по логiчнi особ ли востi по лiтич ної куль ту ри сту д ентської
мо лодi та iмiдж України

Яви ще по лiтич ної куль ту ри як пси хо ло гiчно го фе но ме -
ну є дуже ак ту аль ним сьо годнi. Проб лемнiсть пи тан ня по -
в’я за на, перш за все, iз бур хли вим i не одноз нач ним роз -
вит ком укр аїнської дер жав ностi. Бiльшiсть мо ло дих лю -
дей (сту дентiв) на ро ди ли ся гро ма дя на ми Ра дя нсько го
со ю зу i про й шли пер iод осо б истiсно го ста нов лен ня саме в 
тих умо вах, а на су час но му етапi функ цiо ну ють як гро ма -
дя ни зовсiм iншої дер жа ви, з iнши ми прiо ри те та ми та
цiннос тя ми. Бе зу мов но всi цi под iї спри чи ни ли iстотнi змi -
ни на всiх рiвнях осо бис тостi, зок ре ма, i на рiвнi по лiтич ної 
куль ту ри. Дослiджен ня струк тур них та ти по ло гiчних особ -
ли вос тей по лiтич ної куль ту ри дає мож ливiсть зро зум iти
ме ха нiзми фор му ван ня по лiтич ної куль ту ри, i, ви хо дя чи iз
ро зумi ння цих ме ханiзмiв дає пер спек ти ви роз роб ки за -
ходiв, якi б пев ним чи ном впли ва ли на ста нов лен ня тої по -
лiтич ної куль ту ри, яка буде вiдпов iда ти прiо ри тет ним на -
прям кам роз вит ку укр аїнсько го суспiльства.

Дослiджен ня ми по лiтич ної куль ту ри на за ходi за й ма -
ли ся Г. Алмонд, С. Вер ба, Є. Вятр, Р. Та кер, С. Лiпсет. Пог -
ля ди на по лiтич ну куль ту ру у вiтчиз нянiй на уцi висвiтленi у 
ро бо тах К. С. Гад жиєва, Г. Т. Го лов чен ка, М. І. Гор ла ча,
А. І. Со ловй о ва. Кла сич ним вва жається пiдхiд Г. Алмонда
та С. Вер би, який дуже час то кри ти ку ють че рез його
суб’єк ти вiзм. Пiд по лiтич ною куль ту рою ав то ри ро зум iють
«сис те му цiннос тей, гли бо ко укор iне них в свiдо мостi мо -
ти вацiй або орiєнтацiй i уста но вок, якi ре гу лю ють по ве -
дiнку лю дей в си ту ац iях, що ма ють вiдно шен ня до по лiти -
ки»1. Тоб то по лiтич на куль ту ра – це по лiтич на сис те ма,
яка iн те р iо ри зо ва на у знан нях, цiннос тях та оцiнках
суспiльства.

У 2005–2007 рр. в рам ках на уко во-дослiдно го про ек ту
«Тран сфор мац iя на цiо наль ної iден тич ностi: iстор iо соф -
ськi, куль ту ро логiчнi та со цiаль но-пси хо логiчнi ас пек ти»

(01 ДФ034–01), що ви ко ну вав ся Цен тром украї ноз на вства 
Київсько го на цiо наль но го унiвер си те ту iменi Та ра са Шев -
чен ка були дослiдженi дом iну ючi типи по лiтич ної куль ту ри 
гро ма дян Украї ни. Да ний про ект став одним з го лов них
мо ти ву ю чих фак торiв дослiджен ня струк тур них та ти по -
ло гiчних особ ли вос тей по лiтич ної куль ту ри.

Дослiджу ванi, якi при й ма ли участь у про ектi були при -
хиль ни ка ми рiзних по лiтич них на прямкiв: де мок ратiї та ко -
му нiзму. Тому гру пу рес пон дентiв було умов но под iле но
на двi не за лежнi гру пи – «де мок ратiв» та «ко мунiстiв» Ре -
зуль та ти дослiджен ня ти по ло гiчних особ ли вос тей по ка за -
ло, що «де мок ра ти» (тоб то при хиль ни ки «На шої Украї -
ни») є бiльш зорiєнто ва ни ми на ви сокi до сяг нен ня, на не -
за лежнiсть i ав то номнiсть у своїх вчин ках та дiях, вони
бiльш вiдкритi й бiльш тер пимi до iнших лю дей, нiж «ко му -
нiс ти» i бiльше на лаш то ванi на са мос твер джен ня в рiзних
сфе рах дiяль ностi, де мо нстру ю чи ви сокi по каз ни ки ви ра -
же ностi тих по треб, якi по в’я занi з умiнням кон ку ру ва ти й
орган iзо ву ва ти до сяг нен ня по став ле них цiлей. «Ко му -
нiсти» (тоб то при хиль ни ки Ко му нiстич ної партiї Украї ни),
на вiдмiну вiд «де мок ратiв», є менш ав то ном ни ми та
схиль ни ми до дом iну ван ня, але бiльш аг ре сив ни ми,
схиль ни ми до при й нят тя ав то ри тетiв, при й нят тя опiки та
бiльш го то ви ми опiкати iнших.

Пе ре важ на бiльшiсть «ко мунiстiв» (тоб то пред став -
никiв ав то ри тар ної по лiтич ної куль ту ри) є ек стер на ла ми, а 
пе ре важ на бiльшiсть «де мок ратiв» (тоб то пред став никiв
де мок ра тич ної по лiтич ної куль ту ри) має внутрiшнiй ло кус
кон тро лю. Дослiджен ня ак сiо ло гiчно го ас пек ту по ка за ло,
що «ко му нiсти» под iля ють пе ре важ но ко лек ти вiстичнi
цiнностi, а «де мок ра ти» – iндив iду а лiстичнi.

Ме тою да ної статтi є ко рот ке уза галь нен ня те о ре тич них 
по глядiв на струк турнi та ти по логiчнi особ ли востi по лiтич -
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