
Українознавчий альманах. Випуск 8 123

Сьогодні, здобувши незалежність і здійснюючи подальший 
процес націєтворення, який так і не був завершеним упро-
довж ХХ ст., Україна також знаходиться у ситуації необхід-
ності вибору між Сходом і Заходом. І вибір цей стосується 
різних сфер суспільного життя: від економіки й правових 
цінностей до впливів західної масової культури та спожи-
вацького суспільства. Не підлягає сумніву, що ідентифікація 
(та її складові) за доби середньовіччя чи ранньомодерної 
доби відрізнялася від її сучасних механізмів та чинни-
ків. Зрозуміло, що економічні інтереси України пов’язані 
з обома напрямками та повинні регулюватися ринковими 
механізмами й економічною доцільністю. Зрозуміло також, 
що саме ліберально-правова західна система сьогодні є 
єдино можливою підставою розвитку суспільства, з вираз-
ним акцентом на правах та свободах людини, що й має 
бути беззаперечним політичним пріоритетом. Але у сфері 
духовно-культурного розвитку та моральних засад життєді-
яльності суспільства мабуть має домінувати не споживацтво 
й егоїстичний індивідуалізм, а виплеканий упродовж тися-
чоліття прийнятого християнства ідеал людяності та любові 
до ближнього. Сучасна західна філософсько-теоретична 
думка також робить наголос на толерантності та повазі 
до іншого. На нашу думку, це і є точка перетину, де нарешті 
можна поєднати Схід та Захід.

Саме ці принципи, на наш погляд, дозволять пом’якшити 
або й нарешті взагалі зняти розкол ідентичності в нашій країні 
та мають бути засадами процесу подальшого націєтворення 
українців. Україна належить сьогодні до світової цивілізації, 

де давно вже не існує моноетнічності чи моноконфесійності, 
але, як і впродовж свого тривалого історичного поступу, 
вона має зберігати власну самобутню культуру та мати 
змогу виразно демонструвати її у світі, що глобалізується 
та нівелюється.
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Природознавчі товариства Харкова в популяризації 
наукових знань у другій половині ХІХ ст.

У статті здійснено аналіз наукової та видавничої діяльності природознавчих товариств Харкова, які були засновані при Харківському 
університеті в другій половині XІX ст. Окреслено їхній внесок у популяризацію природничих наук серед населення міста. Розкрито 
впровадження наукового доробку природознавців у навчальний процес в Харківському університеті.

Scientifi c and publishing activity of natural-scientifi c societies founded under Kharkiv University in the second half of the 19th century 
is investigated in this article. Their contribution to the spreading of natural sciences for the population is estimated. The introduction of scientifi c 
achievements of Kharkiv scientists in the teaching process at the University of Kharkiv is shown.

У другій половині ХІХ ст. відбувався інтенсивний приріст 
наукових знань в галузі природничих наук. Природничі 
знання користувалися популярністю не лише в серед-
овищі науковців, але й серед загалу. Створення наукових 
товариств при університетах стало однією з особливих 
форм організації науково-дослідної діяльності того часу 
та отримало широке розповсюдження в Російській імперії, 
в тому числі і в Україні. В історії української науки почесне 
місце займають науковці Харківського університету. Вони 
складали значний інтелектуальний прошарок української 
еліти в другій половині XIX – на початку XX ст. Їхні дослід-
ження в галузі природничих наук, громадська робота, стали 
важливою складовою українського науково-освітнього 
простору. Професорсько-викладацький склад університету 
активно сприяв створенню наукових товариств Харкова 
[14, с. 114]. Досвід діяльності цих наукових організацій 
в популяризації наукових знань не втратив своєї акту-
альності і донині.

У науковій літературі проблема організації діяльності 
наукових товариств в Російській імперії, в тому числі 
і в Україні знайшла відображення в працях Е. В. Соболева, 
Л. М. Андреасова, Ю. В. Павленка та ін. [1; 10; 11; 12; 14]. 

Однак діяльність Харківських товариств у працях цих нау-
ковців була відображена опосередковано. Перші найбільш 
ґрунтовні, насичені фактичним матеріалом дослідження 
з історії Харківського університету, належать фундатору 
історичних студій в Слобідській Україні Д. І. Багалію [2; 3; 
4; 9; 18]. Відомості щодо створення та діяльності наукових 
товариств подані ним у стислій оглядовій формі.

Головним джерелом для вивчення історії природознав-
чих товариств Харкова є праці, які публікувалися цими 
товариствами: дослідників природи, фізико-хімічних наук, 
наукової медицини і гігієни. У 1955 році за редакцією проф. 
Л. І. Гуревича створено «Систематический указатель к трудам 
общества испытателей природы при Харьковском универ-
ситете», що охоплював роботи, надруковані в «Працях» 
за 1869–1930 рр. [13]. У 1972 році був підготовлений покажчик 
до праць товариства фізико-хімічних наук за 1873–1915 рр. 
[15]. Важливе значення в дослідженні діяльності природо-
знавчих товариств Харкова є «Записки Харківського уні-
верситету», де публікувались звіти про основні напрямки 
роботи та протоколи засідань товариств [8].

Серед публікацій, присвячених Харківським товариствам, 
привертає увагу стаття Л. Л. Гельфенбейна, безпосередньо 



124 Київський національний університет імені Тараса Шевченка

присвячена діяльності Товариства дослідників природи, 
яка вийшла ще у 1965 р. Однак інформація про діяльність 
товариства розкрита лише частково, і акцентована увага 
лише на одне з товариств [7]. Цей недолік присутній і в інших 
публікаціях [5; 6]. Важливе значення для дослідження діяль-
ності наукових товариств мали ювілейні видання [19; 20].

Умови наукової роботи в Російській імперії не могли 
задовольняти передових учених Харківського університету. 
Жорстка статутна регламентація заважала науково-освітній 
діяльності та розвитку їхньої творчої ініціативи, необхід-
ної у наукових студіях. Тому вчені прагнули проводити 
дослідження не лише за місцем своєї основної роботи 
(в університеті). Найбільш плідною легальною можливістю 
стала робота в наукових товариствах, які значно менше 
контролювалися владними структурами. Ці товариства 
мали і фінансову незалежність, оскільки існували пере-
важно на членські внески і приватні пожертви [14, с. 159].

Товариства мали свої статути, зокрема, передбачалося 
«за потребою» призначати різноманітні тимчасові комі-
тети і комісії. Їхня робота проходила в умовах обмеження 
зовнішнього адміністративного впливу. Затверджував статут 
міністр того відомства, при якому засновувалося товариство. 
На чолі стояв президент, який керував радою товариства 
та мав широкі права. До його функцій належало: розгляд 
і затвердження програми наукових засідань, фінансування 
наукових досліджень (дослідів, експедицій тощо), організа-
ція видавничої діяльності, формування особового складу. 
До товариства входили дійсні та почесні члени, а також 
члени-кореспонденти. Якщо почесними членами могли 
стати як науковці, так і меценати, то діючими обиралися 
винятково особи, які мали наукові заслуги. Що стосується 
членів-кореспондентів, то це були люди, які працювали 
за завданнями товариства найчастіше в інших містах 
[16, с. 3–5; 17, с. 1–4].

Однією з головних форм діяльності товариств стали 
наукові засідання, де читалися реферати, доповіді, повідом-
лялося про нові відкриття, зроблені в Російській імперії 
і Західній Європі, відбувалися дебати. Засідання проходили, 
як правило, щомісяця і носили публічний характер. Особливо 
урочисто відбувалися річні збори, де заслуховувався звіт 
голови товариства, затверджувалися програма досліджень, 
кошторис прибутків і витрат, тощо. Товариства організову-
вали наукові експедиції. В ході останніх збиралося багато 
колекцій, які надходили до фондів університету [2, с. 318].

Університет надавав приміщення і щорічну субсидію 
(за винятком Товариства дослідників природи, що одержу-
вало гроші з державного казначейства – 2500 р. щорічно), 
а саме фізико-хімічному – 250 р. щорічно, наукової медицини 
та гігієни 300 р. щорічно [2, с. 319]. Кошторис товариств 
складався з декількох джерел: сума з державного бюджету; 
членські внески; добровільні пожертвування; гроші, отри-
мані від продажу друкованих видань товариства; гонорари 
за читання публічних лекцій, тощо [10, с. 377].

Найбільш плідно працювало Товариство дослідників 
природи, метою якого став розвиток різних напрямків 
природознавства. Чільне місце на початку роботи това-
риства зайняли дослідження регіонального характеру. 
Насамперед, дослідження флори та фауни Харківщини, 
а також роботи в галузі геології, мінералогії, палеонтології. 
Діяльність товариства сприяла систематизації наукових 
досліджень, які мали важливе соціально-економічне зна-
чення для розвитку Слобідської України. Статут товариства 
був затверджений міністерством у 1869 р. Першим головою 

обрано О. В. Черная, видатного фахівця в галузі зоології 
[2, с. 319]. У подальшому товариство розгорнуло діяльність, 
яка потребувала застосування експериментальних методів 
дослідження, зокрема, у галузі морфології і фізіології рослин, 
а також анатомії, гістології, ембріології та фізіології тварин.

За 37 років своєї діяльності Товариство випустило 38 томів 
«Праць», від 25 до 28 друкованих аркушів кожен. Усього 
опубліковано понад 450 робіт за всіма галузями природо-
знавства. Геологічні студії проводили: І. Ф. Леваковський, 
О. В. Гуров, П. П. Пятницький; в галузі мінералогії плідно 
працював професор О. С. Бріо. Дослідження з фізичної 
географії та метеорології здійснював Ю. І. Морозов. Доволі 
плідно працював відділ, що опікувався зоологією: П. Т. Сте-
панов, П. В. Іванов, В. В. Рейнгард, О. В. Шидловський, 
М. М. Сомов, В. О. Ярошевський; фізіологією та гістологією: 
М. Ф. Бєлєцький, М. Ф. Белоусов, М. К. Кульчицкий; ботанікою: 
Л. В. Рейнгард, Г. Ф. Шперк, Л. С. Ценковський, В. Ф. Хме-
левський, М. О. Алексеєнко, А. О. Потебня, П. Я. Акінфієв, 
А. М. Краснов, В. О. Талієв [4, с. 629]. Дослідження харків-
ських природознавців сприяло вивченню природи, насам-
перед Харкова та Харківської губернії.

Прогресивні вчені А. М. Краснов, В. Я. Данилевський, 
Л. С. Ценковський були прихильниками ідеї про необхідність 
організації природознавчих курсів для широкої аудиторії. 
Останній на одному із засідань товариства висунув ідею 
про необхідність організації таких курсів для загалу. Цю про-
позицію підтримали й інші члени товариства. Однак з боку 
тодішнього голови товариства – геолога І. Ф. Леваковського, 
ця ідея зустріла впертий опір. У товаристві виникла супе-
реч ка навколо питання про організацію популярних курсів 
з різних галузей природознавства. Ці суперечки свідчили 
про домінування консервативної позиції, щодо розповсюд-
ження наукових знань [7, с. 133].

Статут товариства фізико-хімічних наук був затверджений 
в 1872 р. До його складу ввійшли 2 секції: фізико-хімічна 
та медична. Секція фізико-хімічних наук у 1893 р. перетвори-
лася на товариство фізико-хімічних наук, а секція медицини 
в товариство наукової медицини і гігієни. Першим головою 
товариства фізико-хімічних наук обрано А. П. Шимкова, 
а роботою хіміків безпосередньо опікувався провідний хар-
ківський науковець М. М. Бекетов. З інших відомих учених 
там працювали П. Д. Хрущов, О. П. Ельтеков, І. П. Осипов, 
Г. І. Лагемарк, О. Д. Чіріков, Ф. М. Флавицький, М. Д. Пиль-
чиков, В. Ф. Тимофєєв, М. О. Чернай [18, с. 172].

На засіданнях товариства оголошувалися результати 
теоретичних та експериментальних досліджень членів орга-
нізації, зокрема, особливо активно дебатувалися реферати 
з хімії, фізики, метеорології. Так, на засіданні 21 березня 
1873 р. М. М. Бекетов демонстрував власний дослід про-
пускання струму через паладієві електроди в струмені вод-
невого газу для отримання водневого спектру. На засіданні 
17 лютого 1893 р. проф. І. П. Осипов виступив з доповіддю 
«Про курсове викладання закону Авогадро» 2 листопада 
1911 р. П. В. Шепелєв оголосив реферат за темою «Органі-
зація практичних занять у фізичній лабораторії Харківського 
технологічного інституту». Повідомлення на засіданнях 
товариств мали не лише теоретичний характер, але й при-
кладний, бо стосувалися питань методики викладання при-
родничих наук у вищій школі [1, с. 230]. Особливо плідною 
для товариства виявилась наукова діяльність М. М. Беке-
това, який з часу заснування товариства і до свого виїзду 
з Харкова у 1887 р. виступив з 34 доповідями, присвячених 
теоретичним і практичним результатам власної наукової 
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роботи. Так, наприклад, на засіданнях товариства він 
оприлюднив результати термохімічних досліджень. Його 
науковий доробок був відзначений Російською Академією 
наук Ломоносівською премією [18, с. 172; 1 с. 231].

Надзвичайно важлива роль у роботі товариства нале-
жить І. П. Осипову (учню М. М. Бекетова). Результатом 
його діяльності стало значне зростання числа наукових 
доповідей, рефератів, повідомлень, а також широка 
видавнича діяльність. За 27 років головування в товарис-
тві фізико-хімічних наук І. П. Осипов дуже багато зробив 
для зміцнення матеріальної бази товариства, розширення 
його видавничої діяльності та залучення молодих фахівців 
до роботи в товаристві [18, с. 234].

Найважливішими роботами І. П. Осипова є дослідження, 
що стосувалися вивчення будови органічних сполук. Ця група 
досліджень була представлена у вигляді магістерської 
дисертації під назвою «Матеріали з питання про ізомерію 
фумарової та малеїнової кислот» (1888 р.). Інша група праць 
І. П. Осипова присвячена термохімічним дослідженням. 
Результатом його плідних наукових студій стала докторська 
дисертація «Теплота горіння органічних сполук щодо явищ 
гомології, ізомерії і конституції» (1893 р.) [3, с. 123].

До фізико-хімічної школи М. М. Бекетова належав також 
і талановитий вчений, професор В. Ф. Тимофєєв, один 
з найактивніших членів товариства. Закінчивши фізико-
хімічне відділення в 1881 р., В. Ф. Тимофєєв присвятив 
себе дослід женню фізико-хімічних процесів. Початок його 
діяльності співпав з бурхливим розквітом фізико-хімії, 
особливо фізичної теорії розчинів. Роботи В. Ф. Тимофє-
єва присвячені вивченню хімізму в невидимих розчинах. 
Обидві його дисертації були присвячені цьому питанню: 
магістерська – дослідженню над розчинністю речовин 
в органічних розчинниках (1894 р.), а докторська – визна-
ченню теплоти розчинення в неводних розчинниках (1913 р.) 
[3, с. 189]. Докторська дисертація дістала схвалення серед 
наукового загалу.

Важлива роль в діяльності товариства належить видат-
ному вченому П. Д. Хрущову. У 1878 р. він познайомився 
з М. М. Бекетовим і з цього часу у нього встановилася 
зв’язок з товариством і харківськими хіміками. П. Д. Хрущов 
не лише доповідав у товаристві про власні дослідження, 
але читав в університеті три курси: «Теорія хімічних рів-
новаг», «Теорія методів спектральних явищ» і «Загальні 
методи фізичних наук» [3, с. 126]. Серед діячів товариства 
старшого покоління необхідно відзначити імена професорів 
фізики М. Д. Пильчикова і А. П. Шимкова, які брали активну 
участь у роботі товариства. Отже, М. М. Бекетов і його учні – 
І. П. Осипов, В. Ф. Тимофєєв і П. Д. Хрущов були головними 
діячами товариства і заклали підвалини викладання наук 
фізико-хімічного напрямку в Харківському університеті. 
Участь провідних харківських природознавців в діяльності 
наукових товариств сприяла зростанню авторитету цих 
громадських об’єднань серед загалу.

З початку ХХ ст. значно розширився тематичний діапазон 
доповідей за результатами теоретичних, та експеримен-
тальних досліджень. Диференціація природничих наук  
сприяла актуалізації наукових студій. За весь час у «Працях»

товариств були опубліковані результати цінних досліджень, 
що мали помітний вплив на розвиток відповідних галузей 
вітчизняного і світового природознавства.

Таким чином, наукові товариства Харківського універси-
тету зіграли в пореформену епоху значну роль у розвитку 
вітчизняної науки. На засіданнях товариств обговорювалися 
і вирішувалися важливі дослідницькі проблеми теоретич-
ного і прикладного характеру. Товариства популяризували 
кращі досягнення науки і стали доброю науковою школою 
для молодих вчених, засобом спілкування між особами, 
які цікавилися природознавством. З іншого боку, това-
риства об’єктивно сприяли підвищенню наукового рівня 
та професійної кваліфікації своїх співробітників. Науковий 
доробок товариств позитивно впливав на удосконалення 
навчального процесу, насамперед на природничих відді-
леннях університету.
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