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Ме та уро ку: оз най о ми ти учнів із творчістю Юрія Ан -
д ру хо ви ча — патріар ха твор чої гру пи "Бу�Ба�Бу", філо -
софсько�ес те тич ни ми за са да ми ук раїнсько го пост мо -
дер но го не оба ро ко у по езіях Ю. Ан д ру хо ви ча; роз ви ва ти
твор чу уя ву, асоціатив не мис лен ня, ес те тичні сма ки,
удо с ко на лю ва ти на вич ки ви раз но го чи тан ня; фор му ва ти
те о ре ти ко�літе ра турні по нят тя: "пост мо дернізм", "кар -
на валь ний пост мо дернізм", "ба ро ко", "не оба ро ко".

Об лад нан ня: книж ко ва ви с тав ка творів і збірок
Ю. Ан д ру хо ви ча, пор т рет пись мен ни ка, віде о за пис
по езій, про грам но�пе да гогічний засіб та муль ти -
медійна до шка.

Цілі:
зна ти:

— пред став ників твор чо го уг ру по ван ня "Бу�Ба�Бу";
— ос новні фак ти з жит тя та твор чості пись мен ни ка;
— те ма ти ку по езій збірки "Ек зо тичні пта хи і рос ли -

ни"; по езій Іва на Ве лич ковсько го;
— зміст ми с тецьких по нять "ба ро ко", "не оба ро ко",

"верлібр", "со нет", си ла бо�тонічна си с те ма віршу ван ня; 
уміти:

— чи та ти пост мо дер ну по езію Ю. Ан д ру хо ви ча;
— аналізу ва ти особ ли вості ук раїнської пост мо дер -

ної по езії;
— виз на ча ти жа н рові оз на ки;
— роз кри ва ти си ла бо�тонічну си с те му віршу ван ня;
— порівню ва ти пост мо дер не не оба ро ко і ба ро ко

І. Ве лич ковсько го, М. Се мен ка в ук раїнській літе ра турі
ХVІІ—ХХ і ХХІ століття;

— відсто ю ва ти своє влас не світо ба чен ня й
світовідчут тя ав то ра.

Ме то ди, прий о ми та фор ми ро бо ти: сло во вчи -
те ля, виз на чен ня цілей уро ку, ро бо та в гру пах, ус на
зв'яз на роз повідь, ви раз не чи тан ня по езій уч ня ми, ви -
пе ре джаль не та індивіду аль не зав дан ня, учнівські пре -
зен тації і творчі про ек ти, пла ну ван ня, ре ф лексія під час
і після аналізу збірки. 

Тип уро ку: комбіно ва ний з еле мен та ми осо -
бистісно зорієнто ва но го нав чан ня.

Хід уро ку

1. Мо ти вація нав чаль ної діяль ності
2. За без пе чен ня емоційної го тов ності до уро ку
3. Ак ту алізація суб'єктив но го досвіду й опор -

них знань
— Який у вас настрій після про слу хо ву ван ня пісень

С. Ва кар чу ка з йо го ав торсько го аль бо му "Глорія"?
— Які асоціації ви ник ли у вас під час пе ре гля ду

віде о ф раг ментів про стиль "ба ро ко" архітек тур них
спо руд в містах Києві та Львові? Чи знай омі вам ці фа -
са ди будівель?

— Про чи тан ня пост мо дер ної по езії Ю. Ан д ру хо ви -
ча бу ло важ ким для ва шо го сприй нят тя чи ро зуміння?

У вступ но му слові вчи тель на го ло шує, що кож на
істо рич на епо ха на ро джує но ву хви лю митців, осо би с -
то с тей, що "ла ма ють" сте рео ти пи мис лен ня, ви су ва -
ють нові ідеї. Пост мо дерністи од ни ми з пер ших відчу ли
підсвідо мий син д ром у зламі свідо мості мас
"постіндустріаль ної епо хи", кра ху соціалістич ної си с -
те ми по стра дянсько го про сто ру. У 80—90�х рр. ХХ ст.
з'яв ля ють ся нові уг ру по ван ня митців, що пра гнуть пе -
ре ос мис лен ня цінно с тей, тра дицій, по шуків аван гард -
но го сти лю в ми с тецтві. 

Учні на зи ва ють літе ра турні об'єднан ня цьо го
періоду, по яс ню ють суть ми с тецько го на пря му пост -
мо дернізму 90�х рр. XX ст. Розмірко ву ю чи про особ ли -
вості пост мо дернізму в ук раїнській літе ра турі, бу бабіст
Віктор Не бо рак на го ло шує, що умо вою з'яви пост мо -
дер но го тво ру є розігру ван ня в ньо му "по пе ред ньої
літе ра тур ної тра диції", пе ре тру шу ван ня "зне ру хоміло -
го ка но ну мо дернізму" та на явність "пев них кон цен т -
рич них кіл, як�от: ка нон національ ної літе ра ту ри, євро -
пейський літе ра тур ний ка нон" і т.д.[2].

По стко лоніаль но го ка но ну ж не має! Тоб то — ко жен
сам собі те пер тво рить ка нон. Спро буємо уя ви ти, який
при близ но ка нон, з ог ля ду на ук раїнську літе ра тур ну
тра дицію, міг би бу ти в Ан д ру хо ви ча. 

Учні на зи ва ють Т. Шев чен ка, І. Кот ля ревсько го,
М. Го го ля, Г. Квітку�Ос нов'янен ка, В. Підмо гиль но го,
Б�І. Ан то ни ча, В. Шев чу ка.

Учи тель. Чо му те ма уро ку зву чить са ме так:
"Діалог епох: ук раїнське ба ро ко і не оба ро ко пост мо -
дернізму"?

— Які стилістичні особ ли вості ес те тич но збли жу -
ють ба ро ко ву тра дицію ХVІІ—ХVІІІ ст. і пост мо дернізм
кінця ХХ століття (на ма теріалі збірки Ю.Ан д ру хо ви ча)?

— Яке го ло вне зав дан ня мит ця ба ро ко?
— Чо му відбу ло ся ви ро джен ня ми с тецьких форм?
— Якою бу ла си ту ація в Ук раїні у 80—90�х рр. ХХ ст.?

Ак ту алізу ю чи по нят тя "ба ро ко", звер таємо пе ре -
довсім ува гу на ха рак тер ес те тич них явищ, що об'єдну -
ють аван гард 20—30�х і бу бабізм 80—90�х рр. ХХ ст.

У літе ра турі ба ро ко ва тра диція ста ла універ саль -
ним дже ре лом стилістич них по шуків епо хи мо дер ну й
пост мо дер ну. Про при ро ду бур ле с ку в твор чості пись -
мен ників так зва ної но вої ук раїнської літе ра ту ри (Шев -
чен ка, Кот ля ревсько го, Го го ля, Квітки�Ос нов'янен ка) є
чи ма ло кри тич них досліджень. Вод но час ес те ти ка "ба -
ро ко", зо к ре ма в ук раїнській літе ра турі, й до нині є
проб ле мою, що вив чається літе ра ту роз нав ця ми. У колі
зацікав лень дослідників як ук раїнська літе ра тур на до -
ба ба ро ко ХVІІ—ХVІІІ ст., так і ба ро ко во�го тичні відлун ня
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в прозі (кін. ХІХ — поч. ХХ ст.). Фу ту ри с тич на гра Ми -
хай ля Се мен ка про дов жує ек с пе ри мен тальні спро би
ук раїнсько го ба ро ко во го по ета�"кон че ти с та" І. Ве лич -
ковсько го, "пе ред фу ту ри с та" М. Го го ля.

По си ле ний інте рес су час ності до ба ро ко як відкри -
то го ти пу куль ту ри, як ми с тец тва, що пре зен ту ва ло не -
обхідний ступінь сво бо ди, по яс нює куль ту ро лог Неллі
Корнієнко (Див.: у статті "Ук раїнський те атр у пе ред день
тре ть о го ти ся чоліття. По шук (Кар ти ни світу, ціннісні
орієнти ри. Мо ва. Про гноз). — К., 2000. — С. 31). 

Учні пер шої гру пи — "літе ра ту роз навці". "Не оба -
ро ко" (за виз на чен ням літе ра ту роз нав ця І. Ільїна) схиль -
не не до цільно го, а до подрібне но го й фраг мен тар но го
— це ти пові мор фо логічні па ри, що їх сво го ча су виз на -
чив як ти по логічні ха рак те ри с ти ки ба ро ко Е. Д' Орс.

Апо геєм не оба ро ко во го син те зу в ук раїнсько му
ми с тецтві 90�х рр. О. Гу цу ляк (слідом за Неллі
Корнієнко) на зи ває творчість по етів уг ру по ван ня
"Бу�Ба�Бу" (зо к ре ма про ект "Край слер Імперіал").

За су час них умов, ко ли куль ту ра вже не є тим, чим
во на бу ла раніше: сфе рою сутнісно го й іде аль но го, не -
по руш но го па ну ван ня вічних ка нонів кра си, до вер ше -
ності й ви тон че ності, ко ли "тривіаль на літе ра ту ра"
утвер ди ла чи та ча в не по руш ності на ки ну тих йо му сте -
рео типів сприй нят тя, стан дар ти зо ва них до рівня за бо -
бонів, ав торська по зиція істот но зміни лась.

Го ло вне зав дан ня мит ця ба ро ко — спра ви ти не за -
бутнє вра жен ня, зди ву ва ти, шо ку ва ти гля да ча (чи та -
ча), ви ко ри с то ву ю чи кон т раст, су пер еч ливість епох.

"Ба рок усю ди був літе ра тур ною течією, що свідо мо
звер ну лась до на ро ду: "звер ну лась", за ли ша ю чись в
певній ари с то кра тичній ди с танції від ньо го, але звер -
ну лась, вжи ва ю чи, хоч при нагідне, на род ну мо ву,
заціка вив шись на род ною по езією, про ду ку ю чи тво ри
релігійні та світські, що або ма ли за ме ту увійти до на -
род но го жит тя, або — не за леж но від сво го при зна чен -
ня — змог ли відповісти ми с тецько му сма ку на ро ду, та
до на род но го жит тя дійсно увійшли", — так ха рак те ри -
зує цю до бу філо соф, літе ра ту роз на вець Д. Чи -
жевський [5].

Вод но час літе ра тур на до ба ба ро ко оз на чи ла ко -
муніка тив ний про рив у сфе ру на род ної куль ту ри, відо -
бра зи ла мож ливість на ла го джен ня діало гу між
світським жит тям і релігією. Од нак три валі про це си се -
ку ля ри зації при зве ли до спе цифічно го "спот во рен ня",
ви ро джен ня ми с тецьких форм.

Кри зо ва си ту ація в літе ра турі 80—90�х рр. ХХ ст.
спри чи не на по чат ком за сил ля арт�про дукції "низь ко -
го" ґатун ку, що за до воль няє смак не ви баг ли во го чи та -
ча, ви хо ва но го ра дянською іде о логією, то го час ним
ми с тец твом. Для пост мо дерністів подібна літе ра ту ра
стає ос нов ним пред ме том па родіюван ня, а її чи тач —
об'єктом глу зу ван ня, оскільки не прий нят ним є все, що
ви дається "за брон зовілим", пе ре тво ре ним на сте рео -
тип свідо мості [2].

Учи тель ра зом з уч ня ми при га дає бу до ву ху дожніх
си с тем епо хи Се ред ньовіччя, Відро джен ня, кінця ХVІІ
— поч. ХVІІІ ст. Літе ра турні тек с ти цієї епо хи без по се -
ред ньо пре зен ту ють про яв відкри тості, виз на че ності
ре не сан с ної фор ми.

Тра диційною куль тур ною мо дел лю та кої ре п ре зен -
та тив ної сво бо ди в Європі став кар на вал Се ред ньовіччя
й Ре не сан су. Ця об ря до во�ви до вищ но�ігро ва фор ма
дійства, до якої Ю. Ан д ру хо вич звер тається і в прозі,
втіле на у по етичній збірці "Ек зо тичні пта хи і рос ли ни".

Учні дру гої гру пи от ри ма ли зав дан ня по шу -
ко во�дослідницько го ха рак те ру: знай ти
реміні�сценції, пе ре гу ку ван ня двох епох — ес те ти ки
ба ро ко І. Ве лич ковсько го й не оба ро ко пост мо -
дернізму Ю. Ан д ру хо ви ча у збірці "Ек зо тичні пта хи і
рос ли ни". По яс ни ти на зву по етич ної збірки.

Вод но час стар шок лас ни ки ма ли оз най о ми ти ся й
про чи та ти по езії цієї збірки й по пе редні збірки пись -
мен ни ка — "Не бо і площі", "Се ред номістя", що увійшли
до по вно го ви дан ня віршів.

Учні дру гої гру пи. Кар на вал у пост мо дерній си ту -
ації виз на чається як новітня мо дель по етич ної ко -
мунікації, що куль ти вує діалогізм фор ми. Подібне пе ре -
гра ван ня літе ра тур но го тек с ту зна хо ди мо у твор чості
І. Ве лич ковсько го. На при клад, "ра чачі", "фігурні", "ем -
бле ма тичні" вірші то що, а літе ра турні про екції Ю. Ан д ру -
хо ви ча, ес те ти ка не оба ро ко, ре алізується че рез
поєднан ня "ма со вої" та "елітар ної" куль ту ри. Чис ленні
па ра фра зи, епігра фи до ба ро ко вої тра диції, вільний
свят ко вий дух на ро ду та релігійний дог ма тизм ор ганічно
поєдна ли ся у дра ма тич них жа н рах (містерія, вер теп).
Учи тель до по внює: За вис лов лю ван ням пси хо а наліти -
ка К.Г. Юн га, кар на вальні ігри ща предків роз г ля да ють ся
як "ко лек тив не несвідо ме", ар хе тип "са мості" — его —
свідо мості". Бахтінська мо дель кар на валізо ва ної ра -
дянської дійсності — це вірту аль не дійство соц ре -
алістич но го те а т ру ма сок, "свя то, яке зав жди з то бою",
ре альність, що по тре бу ва ла кар на ва лу.

Ме та пост мо дерніста — розвінча ти ілюзіонізм
дійства, відтво ри ти і розігра ти йо го по етич ни ми за со ба -
ми. То му по си ле на ува га до зна ко во го ха рак те ру мо ви
віддзер ка лює не оба ро ко ву ідею "ек лек ти ки", де зав дя ки
гро те с ку ме та фо ри спо лу ча ють ся куль турні ко ди різних
епох, ре альні осо би й ви га дані ге рої: мандрівний сту дея
та "Ієронім Босх", Самійло Не ми рич і Нар бут ("Нар бу то -
ве "А"), ву ли ця Ра дянська та се ред ньовічний Звіри нець,
тан го "Біла тро ян да" й "Со ломій Со ло".

Ідея кар на валь но го "світу на ви воріт", втіле на в по -
етич но му шоу Ю. Ан д ру хо ви ча, сприй мається без
чуттєвих втрат, оскільки сим волізує особ ли вий рух до
відро джен ня ду хов ності.

От же, добірка віршів "Ек зо тичні пта хи і рос ли ни" ре -
п ре зен тує епо ху ба ро ко. (Ба ро ко — на прям у ми с тецтві
та літе ра турі ХVII—XVIII ст., для яко го ха рак тер не
поєднан ня релігійних і світських мо тивів, об разів,
тяжіння до різних кон т растів, склад ної ме та фо рич ності
та але го риз му, пра гнен ня вра зи ти чи та ча пиш ним, бар -
ви с тим сти лем, ри то рич ним оз доб лен ням тво ру.) Для
цьо го оби рається ігро ва фор ма кар на ва лу, втіле на в ук -
раїнській тра диції че рез яр мар ко ве май дан не дійство,
що сим волізує пе ре оцінку всіх іпо ста сей людсько го бут -
тя. Після то го, як стар шок лас ни ки ви раз но про чи та ють
по езії, вчи тель про по нує їм са мостійно виз на чи ти ос -
новні ри си пост мо дернізму у по етичній твор чості Юрія
Ан д ру хо ви ча. Та ки ми помітни ми оз на ка ми є:

— втра та віри у ви щий сенс людсько го існу ван ня;
— роз губ леність індивіда пе ред влас ною ек зи с -

тенцією (ек зи с тенція лю ди ни — це "бут тя для смерті"
як єди ної ме ти та підсум ку існу ван ня, по гляд на по -
всяк ден ну дійсність як на те атр аб сур ду);

— по глиб ле на ре ф лек тивність (ре ф лексія —
емоційне ос мис лен ня ав то ром влас них пе ре жи вань,
роз ду ми над ди намікою ду шев но го ста ну);

— іронічність та са моіронічність;
— епа тажність (з по гля ду тра диційно�оби ва -

тельсько го); (епа таж — скан даль на витівка; по ведінка,
яка ха рак те ри зується по вним ігно ру ван ням пра вил та
пев них норм мо ралі);

— елітарність;
— орієнтація на іде о логічну не за ан га жо ваність (по -

гля ди, поз бав лені, на відміну від за ан га жо ва ності, про -
яву соціаль ної відповідаль ності мит ця за ре зуль та ти
своєї твор чості) .

Учи тель про по нує уч ням за пи са ти ос новні оз на ки
пост мо дернізму в чи тацькі що ден ни ки.

Учні тре тьої гру пи для аналізу ви б ра ли по езію
Ю.Ан д ру хо ви ча "По шу ки ву лиці" й оз ву чи ли
резуль та ти досліджень.
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Мо ва ав то ра є сим волічною. Лірич ний ге рой про -
мов ляє до своєї се с т ри, хо ча у цьо му об разі він вба чає
увесь на род, усе суспільство.

Клю чові об ра зи тво ру:
"потрібна ву ли ця се ред ти сячі інших" — сим вол за -

губ ле них людських чес нот, чи с тої душі, яка втра ти ла
своє об лич чя се ред та ких же "вавілонських, пе рей ме -
но ва них, пе ред смерт них, пір'ям і кістя ка ми за га че них",
тоб то се ред інших, за нед ба них мо раль но, ут ра че них у
ду хов но му ас пекті лю дей;

го дин ник — про ньо го без по се ред ньо у по езії не
йдеть ся, але са ме він відлічує час: "вось ма ве чо ра , "о
пів на дев'яту", "по ночі" ... 

Це сим вол швид коп лин но го людсько го бут тя, у
вирі яко го й відбу ва ють ся ці всі брудні події, котрі су -
�про во джу ють ся "засмічен ням та за бруд нен ням ву -
лиці". 

Ав тор го во рить про зва ли ща, які мож на по ба чи ти
на шля ху, шу ка ю чи цю потрібну ву ли цю. Тут і пи я ка ми
об житі схо ди, і повіше ни ки, які бов ваніють на тлі пар ко -
вих ого рож "згас ли ми ліхта ря ми".

Згас лий ліхтар — ще один сим вол душі, яка
безслідно за ли ши ла це жит тя, рап то во пе ре став ши
освічу ва ти простір та на га ду ва ти про своє існу ван ня.

"Хіба ре аль но знай ти ву ли цю, від якої за ли ши ли ся
смітни ки та вби ральні?" Ці сло ва ав то ра є ви ра жен ням
гли бо ко го роз ча ру ван ня лірич но го ге роя у своїх по шу -
ках. Це марні надії, ад же з ву лиці "не те що храм, а
навіть му зей пе ре се ли в ся на іншу пла не ту";

блуд ни ця, "більше схо жа на тру ну, ніж на вмісти ли -
ще на со ло ди", — об раз, який уза галь нює такі ж без -
надійні, втра чені людські осо би с тості, що блу ка ють "у
підзем но му пе ре ході";

підзем ний пе рехід — це на ше низь ке, ніби підзем -
не, жит тя, поз бав ле не світлих, чи с тих мрій, приємних
ре чей та бла го род них людських ба жань.

За вер шується по езія вис лов лен ням кри тич но го,
навіть зне важ ли во го став лен ня лірич но го ге роя до
жит тя, яке йо го от очує.

"Хіба це ро зум но, хіба нор маль но — знай ти ву ли -
цю, як що на справді ми в лісі ..?";

ліс — об раз зно ву ж та ки сьо го ден ня, тем но го й за -
га че но го, "де по вно чу до виськ, і гілки б'ють по очах";

чу до вись ка — це лю ди�пе ре вертні, тоб то ті, хто
жи ве ли ше за інстинк та ми, а не за за ко на ми честі й
прав ди; 

гілки — проб ле ми та не спра вед ли ве став лен ня лю -
дей, що от очу ють лірич но го ге роя у житті.

"...А повз дуп ла клубів, ка фе й ак то вих залів, сліпі
здійсню ють свій похід на за пах крові ..."

дуп ла — ав тор вжи ває цей сим вол тем но ти для
підси лен ня по ка зу втра че ності та без надійності;

сліпі — ті ж самі чу до вись ка, а ще — лю ди, які не
усвідом лю ють, в яко му от оченні їм до во дить ся жи ти;

на за пах крові — оз на чає діяти, ке ру ю чись
егоїстич ни ми по гля да ми на жит тя, які спря мо вані
тільки на здо бут тя на жи ви.

За со ба ми пост мо дер ної по езії пись мен ник Ю. Ан -
д ру хо вич вис ло вив своє став лен ня до зде мо ралізо ва -
но го суспільства. Йо го лірич ний ге рой ще сподівається
знай ти чес них лю дей, що жи вуть по совісті.

Од нак зго дом він пе ре ко нується, що не ро зум но
шу ка ти прав ду у світі, де всі ли ше біжать упе ред, не зу -
пи ня ю чись, щоб ос мис ли ти прой де ний шлях.

У віршу ванні ав тор вдається до верлібру ( верлібр

— не ри мо ва ний нерівнона го ло ше ний вірш), то го ж та -
ки верлібру, який до ос тан ньо го ча су вва жа в ся не вла с -
ти вим ук раїнській мові й по езії, сприй ма в ся як по га но
ритмізо ва на про за. А те, що ці по гля ди ста ють де далі
безпідставніши ми, — за слу га як раз мо ло до го по -
коління по етів, се ред яких й ім'я Ю. Ан д ру хо ви ча. 

Під час аналізу уч ня ми со не та "Азарт" про сте -
жується си с те ма пост мо дер них по глядів ав то ра на су -
часність, а ще — йо го май стерність у цьо му жанрі. 

Те ма вла ди, нищівної си ли гро шей "щер ба то
усміхається" у вірші Ю. Ан д ру хо ви ча. Ав тор го с т ро за -
су джує вбив ство за ра ди зба га чен ня. У підтексті по езії
зву чить німе пи тан ня: за яку су му мож на ку пи ти
людське жит тя, і вза галі, чи мож ли во це зро би ти ? 

Вжи ван ня по етом жар гон ної лек си ки до по ма гає
по ба чи ти всю ницість, нагнітає страх пе ред та ким
азар том, який на шля ху до ме ти не ба чить пе ре шкод, у
яко му "ме та ви п рав до вує за со би": 

"Ти в пи ку йо го вмаж !...І різни ку в чо ло зацідив
пра сом."

По ет вдається до ев фемізму (замість "різник по -
мер" він пи ше: "Той більш не бу де тор гу ва ти м'ясом"),
та це аж ніяк не мож на на зва ти пом'як ше ною фор мою
до слів "убив ство", "смерть", скоріше на впа ки: ав тор
на ма гається на го ло си ти: "Не ма лю ди ни!" Але вод но -
час хо че ска за ти, що це не по оди но кий ви па док. Вірші
Ю. Ан д ру хо ви ча сю жетні (тяжіють до про зи), а "ге рої"
безіменні.

Дру гий тер цет (тер цет — тривірш) син те зує все
ска за не ви ще і ру кою долі підпи сує ви рок: ду шо губ му -
сить за пла ти ти за скоєне: 

У су п ро воді греч них поліцаїв
Му зи ка йде навік, мов у По чаїв, 
Ку дись да ле ко, пев но, у тюр му.
По етич на збірка апе лює до ак ту алізації двох зна -

чень відкри тої фор ми: кар на ва лу як над ча со вої ілюзії
ре аль ності, й кар на ва лу, як пе ре тво ре ної ілюзії
соціалістич но го бут тя.

Ре ф лексія. Учні ділять ся своїми вра жен ня ми від
сприй нят тя пост мо дер ної по езії Ю. Ан д ру хо ви ча. 

Підсу мок уро ку.
За пи тан ня до учнів:
— Що вам да ло вив чен ня пост мо дер ної по езії

Ю. Ан д ру хо ви ча?
— Чи зміни ло ся ва ше світовідчут тя й світо с прий -

нят тя після аналізу збірки "Ек зо тичні пта хи і рос ли -
ни"?

До машнє зав дан ня: пе ре гля ну ти свої за пи си в
зо ши тах про не оба ро ко, оз на ки пост мо дер но го на пря -
му в ми с тецтві й на пи са ти твір�мініатю ру "Діалог епох:
ук раїнське ба ро ко і пост мо дернізм", або "Мої вра жен -
ня від по езій Юрія Ан д ру хо ви ча ".
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В ста тье рас сма т ри ва ют ся фи ло соф ско$эс те ти че с кие ос но вы ук ра ин ско го пост мо дер но го не оба ро кко в по эзии Юрия Ан -
д ру хо ви ча.
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The article discloser the philosophical and esthetic basis of Ukrainian postmodern neobarrocco in poetig of Ju. Andrukhovich.
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