
Ог ляд шкільних та універ си тетських про грам,
підруч ників засвідчує, що і учні, і сту ден ти по винні опа -
ну ва ти вміння ми те о ре тич ної, зо к ре ма жа н ро вої кла -
сифікації (про текст "Мак сим Гри мач" Мар ка Вовчка:
"виз на чи ти жанр тво ру" [12;89]; "Мар ко Вов чок зба га -
ти ла ук раїнську літе ра ту ру жа н ра ми/…/ба лад но го
оповідан ня" [6;214]; про твір П.Куліша: "Ро ман тич -
но*ба лад не оповідан ня "Гор до ви та па ра" [5;34];
"П.Куліш ство рив ук раїнською мо вою і над ру ку вав ряд
оповідань, різних за жа н ро ви ми мо дифікаціями /…/
ро ман тич но*ба лад не оповідан ня "Гор до ви та па ра"
[6;290]). Пе ред вив чен ням ба лад но го оповідан ня
"Мак сим Гри мач" дев'ятик лас ни ки знай ом лять ся із ук -
раїнськи ми на род ни ми ба ла да ми, їх те ма тич ни ми,
сти ль о ви ми особ ли во с тя ми, сю же та ми, ге ро я ми, кла -
сифікаціями; досліджу ють те о ре ти ко*літе ра тур не по -
нят тя "ба ла да" [12;72]; універ си тетська про гра ма ре -
ко мен дує ос мис лю ва ти творчість П.Куліша і Мар ка
Вовчка май же од но час но, що зу мов лює вибір ком па -
ра тив ної ме то до логічної стра тегії. Дослідник ба ла -
ди Ч.Зго жельський дій шов вис нов ку, що най е фек -
тивніший шлях її вив чен ня — істо ри ко*літе ра турні
досліджен ня ево люційної лінії роз вит ку в ме жах
національ ної літе ра ту ри [2;48]. 

Оскільки пред ме том на шо го досліджен ня є літе ра тур -
не оп ра цю ван ня ба лад них сю жетів у епічних тво рах, на га -
даємо: у статті "Ро ман си с ти й ба лад ни ки 30—40*х рр."
М.Зе ров виз на чає як оповідан ня*ба ла ди "Ук раїнські
повір'я" О.Кор су на, "Во вку ла ку" С.Олек сан д ро ва, "Ос -
тап і чорт" В.Забіли [4;89]. На жаль, май же не ос мис -
лені шість про зо вих оповідань російською мо вою, над -
ру ко вані в 1840 році у жур налі "От ече с т вен ные
за пи с ки", по ета*ро ман ти ка Л.Бо ро ви ковсько го, які ав -
тор на звав ба ла да ми. Ряд на уковців обґрун ту ва ли ба -
ладні кла сифікації на подієвій ос нові (М.Дра го ма нов,
Ф.Ко лес са, О.Дей, М.Дах, М.Ко цю бинська та ін.). Як
відо мо, англійська ба ла да "в ос нов но му оповідна"
(М.Ко цю бинська); цікаві спо с те ре жен ня над її по ети -
кою В.Жир мунсько го ("Ан г лий ские и шот ланд ские бал -
ла ды" (М.,1973); І.Ка чу ровсько го (розділ "Англійська
ба ла да як улюб ле ний жанр ро ман тиків" у книзі "Ге не -
ри ка і архітек тоніка" (К.,2008) то що. Проб ле му
подібності та незбіжно с тей ба ла ди й но ве ли по ру шує
І.Де ни сюк за зна чаючи, що ро ман тич не оповідан ня

"Мак сим Гри мач" "за внутрішньою струк ту рою на га дує
ба ла ду" з доміну ван ням лірич ної ос но ви; ба лад на
колізія оповідан ня П.Куліша "Гор до ви та па ра" до зво ляє
за ра ху ва ти текст до "ба лад ної" гру пи ма лої про зи
[3;27*28]. На дум ку О.Гон ча ра, в ХІХ ст. цей жанр ре п -
ре зен ту ють тво ри Мар ка Вовчка і П.Куліша [6;194].
О.Но вик виз нає, що оповідан ня "Мак сим Гри мач" "має
ро ман тич но*ба лад ний ха рак тер" [10;22], але аналізує
текст пе ре важ но в ас пекті ро ман тич ної об раз ності.
Досвід шкільно го вив чен ня ба ла ди уза галь нив А.Сит -
чен ко [11]; на звав ме то дистів, які на да ють пе ре ва гу
"епічно му фак то ру жа н ру" — спо ну ка ють учнів скла да -
ти план ба ла ди, виз на ча ти еле мен ти ком по зиції, ос -
новні ча с ти ни сю же ту то що; як і Г.Ток мань, він ре ко -
мен дує "йти за схе мою аналізу як лірич но го, так і
епічно го тво ру"; уточ нює, як що: аналізу ва ти як епічний
твір, то слід ви ко ри с то ву ва ти вміння інтер п ре ту ва ти
са ме "оповідан ня та їх різно ви ди"; в ціло му ж за ува жує:
"на жаль, ме то ди ка вив чен ня ба ла ди не до стат ньо
висвітле на в на уковій літе ра турі" [11;34].

Ме та статті — за про по ну ва ти ме то дичні ре ко мен -
дації, як вив ча ти оповідан ня*ба ла ду; змо де лю ва ти си -
ту а тивні зав дан ня на до ве ден ня, що літе ра тур на фор -
ма творів "Мак сим Гри мач" та "Гор до ви та па ра"
відповідає жа н ро во му інваріан ту ро ман тич но*ба лад -
но го оповідан ня, вод но час відрізняється індивіду аль -
но*ав торськи ми ви дозміна ми. 

Зва жа ю чи, що літе ра тур на ба ла да по хо дить від
фоль к лор ної, оповідан ня*ба ла да ви ник ло внаслідок
кон тамінації двох жа н ро вих струк тур, пер ший етап йо -
го вив чен ня — ак ту алізація знань сту дентів про на -
род ну ба ла ду; інтер п ре тація ви у чу ва них творів у
цьо му ас пекті.

¿ В ан то логіях ук раїнської на род ної по етич ної
твор чості про чи тай те ба ла ди; назвіть, із яки ми ге не тич -
но мо жуть бу ти пов'язані аналізо вані тек с ти? (З ту ги за
втра че ним ми лим то пить ся ге роїня ба ла ди "Ой ви -
шень ко*че ре шень ко, чом ягід не ро диш"; че рез дівчи ну
вто пи в ся ко зак ("Піду в са до чок, на рву квіто чок");
гордість — при чи на трагічної долі ("Ой ти, дівчи но, ой ти
гор да*пиш на"); ко зак од ру жи в ся з не лю бою, йо го ко ха -
на ту жить, по ми рає; на по хо роні "мо ло день кий ко за -
чень ко зчорнів, як зем ля" ("Зай ди, зай ди, міся чень ку,
зай ди за ко мо ру"); епізо дич ний об раз ста ро го Бонда ря
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("Бон дарівна") — уо соб лен ня батьківсько го бо лю за
за гиб лою доч кою то що). 

¿При га дай те жа н рові особ ли вості, кла сифікацію на -
род них ба лад. До ведіть, що ос нов ним твор чим дже ре лом
інтер п ре то ва них оповідань є по бу то ва ба ла да. Чи по го -
джуєте ся з дум кою М.Ко цю бинської, що "ре альність" —
ха рак тер на оз на ка ук раїнської ба ла ди в ціло му?

¿ Ба ла ди яко го з циклів, зо к ре ма ро дин но*по бу -
тові чи соціаль но*по бу тові, бу ли твор чим дже ре лом
аналізо ва них оповідань? 

¿ Як про яв ляється у тво рах Мар ка Вовчка і
П.Куліша од на з виз на чаль них рис у по етиці ба ла ди —
еле мен ти фан та с ти ки, ува га до на род но го повір'я?
(Звер ну ти ува гу, що міфо логічно го ос мис лен ня у ро -
ман тиків на бу ває об раз долі, фа ту му: "Оса у лен -
кові/…/про сто ска за ти, — зда лось", що Ма ру ся ним
гор дує, "далі — по стри вай же — взяв та й при хи ливсь
до вбо гої си ро ти/…/А та собі — по стри вай же! — та й
пе ре ка за ла", щоб при хо див сва та ти ся [7;187]; під час
ос тан ньо го ро ку служ би у па на, ос тан ньої по до рожі
Дніпром, Се мен вто пи в ся. "Фан та с ти ка" ожив лює пей -
заж: "дощ ко миші позсікав, як шаб лею; Дніпро — аж
пісок зо дна ви ки дає/…/" [1;116]). 

¿ Дослідник О.Дей зро бив вис но вок: які б
конфлікти не по ру шу ва ли ся у ба ладі, з осо би с тої,
сімей ної чи гро мадської сфер, все освітлюється з по -
зицій тра диційної ро дин но*по бу то вої мо ралі; але її
прин ци пи ствер д жу ють ся та відсто ю ють ся пе ре важ но
від про ти леж но го" [2;47]. Поміркуй те, як сто сується це
твер д жен ня ба лад но го оповідан ня? Чи ви пад ко во
П.Кулішем об ра на фор ма роз повіді — "ба бу си не
оповідан ня"? 

Проб лемні пи тан ня: 
На бе резі озе ра ("Гор до ви та па ра") лю ди спо с -

теріга ли: Оса у лен ко ва шап ка і вінок сот нич ки вип ли ли
з різних місць, але вітер і течія зро би ли так, що "спли -
лась шап ка до ку пи з віноч ком, і по плив ли по стриж ню в
парі" [7;189]. Се ля ни зро зуміли: їх не мож на роз лу ча -
ти, і по хо ва ли в одній до мо вині. Яка, на ва шу дум ку,
роль епізо ду в тексті? Як що це знак, то від ко го? Чи
оче вид не релігійне тлу ма чен ня пе ре ка зу ав то ром, а
ідея оповідан ня — Бог ка рає гор ди ню?

Вис ловіть свою дум ку що до змін у шкільній про гра*
мі [12], зо к ре ма тек с ту аль но замість "Інсти тут ки" вив ча -
ти меть ся "Мак сим Гри мач". Чи згодні ви з дум кою Р.Чо -
пи ка, що по трак то ва ний літе ра ту роз нав ця ми як ре -
алістич ний твір, "соціаль на повість", "Інсти тут ка"
ви яв ляється "зітка ною на канві містич но го три ле ра" про
упи ря [13;8]? Уче ний вва жає, що по вер хо во го, те ма тич -
но го ог ля ду до сить, аби зав ва жи ти ту са му фор му лу в сто -
сун ках у оповідан нях на ро дин но*по бу то во му ма теріалі,
ро ман тич них, фоль к лор но*фан та с тич них: у цілко ви то му
по гли нанні од них пер со нажів інши ми, па ралізації, по вно -
му підко рен ню слаб шої волі сильнішою [13;6]. 

Як відо мо, в ук раїнській літе ра турі ХІХ ст. існу ва ла й
ро ман тич на ба лад на тра диція (П.Гу лак*Ар те -
мовський, Л.Бо ро ви ковський, Є.Гребінка, М.Ко с то ма -
ров, А.Мет линський, Т.Шев чен ко та ін.), яка вклю чає
ху дожнє ос мис лен ня ба лад них тем і мо тивів за -
рубіжної літе ра ту ри (Г.А.Бюр гер, Й.В.Ге те, Р.Л.Стівен -
сон, Ф.Шил лер, А.Міцке вич, В.Жу ковський то що). На -
ступ не зав дан ня — виз на чи ти співвідно шен ня
літе ра тур но го впли ву і фоль к лор ної тра диції у ба лад -
них оповідан нях "Мак сим Гри мач" та "Гор до ви та па ра".

Із проб ле мою подвійності, як у ви пад ку "оповідан -
ня*ба ла ди", пов'яза на проб ле ма жа н ро вої ди фузії. Як -
що виз на чен ня ба ла ди досі уточ нюється, то, за М.Дах,
дослідни ки май же од но стай но на зи ва ють її ос нов ною
оз на кою жа н ро ву "троїстість" [2;45]. Крім то го, ос мис -

лю вані тек с ти не є тра диційно по етич ни ми, чи "вірша -
ми*оповідан ня ми"(О.Камінчук). То му чер го вий етап
вив чен ня — про сте жи ти ха рак тер взаємодії епо су,
ліри ки і дра ми в цьо му зраз ку ма лої ху дож ньої про зи;
по чав ши із досліджен ня спе цифіки епічної ос но ви ба -
лад но го оповідан ня. Як що сту ден там бу де склад но
відповісти са мостійно, про по нуємо ско ри с та ти ся
підказ ка ми:

Ха рак тер на ри са кла сич но го оповідан ня —
подієвість. Ба лад на подія не зви чай на, по вна фан та с -
тич ності, таємни чості (лю ди не ро зуміють вибір Ма русі
Ков банівни — "Про хор Оса у лен ко був ко зак не з ве лич -
них/…/бу ли ко за ки на селі про тив йо го — що во ло хаті
тур ко ти про ти го лу ба" [7;183]; ле ген да ми опо ви те
жит тя її бать ка до по яви у селі, по хо джен ня ба гат ства
— "не при ступ ний був чо ловік ста рий Ков ба ня, — і жінка
од йо го нічо го не довіда лась, хто він і що він, і звідкіля
він, і як він" [7;183]; таємни чий чо ловік ха зяїн Се ме на,
який пе ре прав ляє кон т ра бан ду до Мак си ма Гри ма ча,
— "дер жа в ся в кам'яній пе щері поміж го ра ми, по над
Дніпром, і ніхто про те не знав" [1;114], див но, що за -
для бур ла ки Ка т ря нех тує "ба га ти ми людь ми й хо ро шо -
го ро ду" [1;114]. До реч но зга да ти та ку оз на ку, як ба -
лад на не обов'яз ковість мо ти ву ван ня вчинків
пер со нажів [6;246]). 

Ба ла да — "епос не щас ли вих людських доль"
(О.Дей). У тра диційній схемі (підго тов ка до події —
подія — ре зуль тат) зга дані мо мен ти ли ше го ту ють до
сприй нят тя події, яка ча с то є особ ли во страш ною
з*поміж тих, які мо жуть тра пи ти ся у людсько му житті.
В обох тво рах сю жетність трагічна — за ги бель за ко ха -
них мо ло дих лю дей. Як що "Гор до ви та па ра" за вер -
шується епізо дом, який мож на виз на чи ти і як
кульмінацію, і як розв'яз ку (лю ди по шапці і вінку здо га -
да ли ся, що ста ло ся з ге ро я ми; їх підня ли з дна озе ра й
по хо ва ли), то Мар ко Вов чок повідом ляє чи та чеві про
ре зуль тат події (бать ко усвідом лює свою про ви ну і
страж дає). 

Проб лем не пи тан ня: 
Де які дослідни ки ба ла ди вва жа ють, що у ній подія

не про сто вирішаль на в житті ге роя, во на ба зується на
без вихідних конфліктах ек зи с тенційно го ха рак те ру
[2;46]. За чи та ти епізод, ко ли Ка т ря вночі си дить під
вер бою над річкою; з чо го зро зуміло, що во на оби рає
між жит тям і смер тю? Смерть для ге роїв обох
оповідань — справді єди ний вихід із си ту ацій чи да ни -
на по етиці жа н ру?

Ба ла да — твір віднос но ко рот кий в рам ках епічно -
го ро ду, вод но час, за спо с те ре жен ням І.Опацько го,
тяжіє до по ка зу мак си маль но по вно го лан цю га подій. У
та ко му разі ав тор за ли шає цілість історії в оповідях
дійо вих осіб (Се мен роз повідає Катрі, що до бу ває в па -
на ос танній рік, сподівається цьо го ра зу ве ли кої здо -
бичі, го с по дар йо го не скрив дить, він зго ден на умо ви
Мак си ма; із роз мо ви ко за ка і ста ро го Гри ма ча
дізнаємо ся про бу рю на Дніпрі, по тро щені чов ни), зо б -
ра жу ю чи ури вок дії, ор ганізо ва ний до вко ла
кульмінаційно го мо мен ту (Ка т ря підслу хо вує роз мо ву
ко за ка з бать ком; по чув ши звістку про за ги бель ко ха -
но го, не ви т ри мує бо лю, ви хо дить з*за вер би; мовчки
страж дає; вночі йде до Дніпра і то пить ся ("Мак сим
Гри мач"); при го ту ван ня до весілля, вінчан ня двох пар
— су пер ників; мо ло да пані сот нич ка прибігла до Оса у -
лен ко вої ха ти, "лю де об сту пи ли без та лан ноч ку бо -
жевільну, а во на про сить їх на весілля" [7;187]; відтоді
Прохір став не при ка я ним; зре ш тою — ви тяг ли утоп ле -
ників "у парі" ("Гор до ви та па ра"). Мар ко Вов чок і
П.Куліш кон стру ю ва ли оповідан ня, роз бу до ву ю чи та
ав то номізу ю чи кульмінацію, пра виль но ро зуміючи
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тенденцію ба лад но го жа н ру, яка "ви ра жається го ло -
вним чи ном у на ма ганні, щоб на пру жен ня дії не спа да ло"
[2;47]. 

Ба лад на дія од но мо тив на (за ко хані на ма га ють ся
по до ла ти пе ре по ни, які по ста ють пе ред ни ми [8;76]);
подію ру хає виз на че ний сто сун ка ми на рівні "ге рой —
ге рой" конфлікт [8;76] (у обох оповідан нях сю жет по бу -
до ва ний на зіткненні двох силь них ха рак терів: Мак сим
— Ка т ря; Ма ру ся — Прохір).

Ха рак те ри пер со нажів сфор мо вані й од но вимірні;
хоч по статі ге роїв на ки дані лиш кон тур но, пев на ри са
їхньо го ха рак те ру, бу ває, стає "відправ ним мо мен том
сю же то с к ла дан ня" [8;77,79] (Ка т ря, Се мен мог ли не
за ги ну ти, як би Мак сим Гри мач був більш по ступ ли вим;
він здо га ду ва в ся ("я щось примітив" [1;114]), але, на -
впа ки, по пе ре див доч ку: во на має ско ри ти ся, "сло -
во/…/батьківське, кріпке" [1;114]; че рез гордість "самі
се бе за на па с ти ли" [7;187] Ма ру ся й Прохір); от же, діє
ком по зиційний прин цип об'єктив но*логічної послідо -
вності, зо к ре ма при чин ної в зо б ра женні подій. 

Як відо мо, епічний час — ми ну лий. За В.Проп пом,
у ба ладі, на відміну від ге роїчно го епо су, він сто сується
"по тенційної су час ності". В обох ав торів дія ви яв ляє
тен денцію до ре т ро спек тив но го пла ну; Мар ко Вов чок і
П.Куліш вво дять умов но*літе ра тур но го оповіда ча, який
на го ло шує, що роз повідає історію з гли бо кої дав ни ни
("Не за вас се діялось, — дав но ко лись" [1;113], "Древ -
ня бу ла моя ба бу ся*покійнич ка, — ще то з тих ста -
росвітських лю дей, що швед чи ну й усякі не впо кої ко -
зацькі своїми очи ма ба чи ли" [7;182]). Р.Міщук
за ува жив, що у ранніх тво рах Мар ка Вовчка оповідь ве -
деть ся про мо ло дих лю дей, а оповіда чами ви с ту па ють
лю ди по хи ло го віку [8;79]. 

Дослідни ця ба ла ди М.Рут вва жає, що важ ли во
відме жу ва ти її від подібних форм (анек до ту, віршо вої
але горії, пов чаль но го вірша, бай ки), ад же ба ла да зо б -
ра жує універ саль ний людський досвід [2;46]. На
відміну від інших жанрів фоль к ло ру, ба ла да спо ну кає
до роз думів над проб ле ма ми бут тя, філо софських уза -
галь нень (В.Пропп). Ба ла да не дає кон крет них імен,
кон крет них об ста вин (М.Дра го ма нов). Сво го ча су
П.Куліш звер нув ува гу на епічне мис лен ня Мар ка
Вовчка, зо к ре ма ав торське досліджен ня вглиб зо б ра -
же но го світу: оповідан ня пись мен ниці, се ред яких і
"Мак сим Гри мач", "по раз ме рам не ве ли ки, но от кры -
ва ют пе ред чи та те лем ка кое*то не объ ят ное про стран -
ство" ("Взгляд на ма ло рос сий скую сло вес ность по
слу чаю вы хо да в свет кни ги "На родні оповідан ня Мар -
ка Вовчка"); у статті "По гляд на ук раїнську сло вес -
ность" за зна чив, що її тво ри спри я ють про ник нен ню у
"гли би ну на род но го на шо го ду ху". Не ви пад ко во про -
гра мою при вив ченні оповідан ня "Мак сим Гри мач" пе -
ред ба че не фор му ван ня уміння тлу ма чи ти "по чут тя
відповідаль ності та ви ни як усе людські по чут тя"
[12;90]. У "Гор до витій парі" в ба ладній колізії роз кри -
вається "пси хо логічна проб ле ма гор дості" [3;28]. 

Як за зна ча ло ся, дослідни ки виз на ють особ ли ву
інтен сивність про цесів ди фузії у ба ладі, роз бу до ву
оповідних еле ментів, але тра диційно кла сифіку ють її як
жанр ліри ки. На дум ку І.Де ни сю ка, Мар ко Вов чок "ви ро -
с тає більшою мірою з на род ної пісні/…/, ніж з про зо вої
епіки своїх по пе ре дників" [3;26]. До речі, М.Зе ров за зна -
чив, що ав то рам ба лад 30—40*х років ХІХ ст., які тяжіють
до ніжної на род ної пісні, при та ман ний "жен ский спо соб
объ яс не ния" [4;88]. Про по нуємо досліди ти ліризм як
жа н ро вий еле мент ба лад но го оповідан ня:

Як у ліричній пісні, го ло вним змістом оповідань
"Мак сим Гри мач", "Гор до ви та па ра" є по каз ду шев но го
ста ну пер со на жа. У статті "Взгляд на ма ло рос сий скую

сло вес ность по слу чаю вы хо да в свет кни ги "На родні
оповідан ня Мар ка Вовчка" П.Куліш пи сав, що ха рак тер
її твор чості мож на вис ло ви ти ряд ка ми: "Имей серд це и
смо т ри в серд це"; оповідан ня прой шли крізь сер це ав -
тор ки і про дик то вані сер цем. Хо ча є дум ка, що у ба ладі
20—60*х років ХІХ ст. спо с терігається пе рехід ав то ра
на пси хо логічну по зицію ге роя, опи су ють ся такі пе ре -
жи ван ня, про які міг роз повісти тільки сам пер со наж;
вво дить ся у струк ту ру тек с ту не влас не пря ма мо ва
(О.Охрімен ко); але частіше оповідач мо же тільки здо -
га ду ва ти ся, що відбу вається у внутрішньо му світі пер -
со на жа: "за ду мається тро хи; брівонь ки ті якось ніби
на су пить/…/важ ке щось на думці в неї"; "Бог йо го вже
знає, що в йо го на душі бу ло тоді" [7;184,186]; і в Мар -
ка Вовчка, і в П.Куліша пси хо логізм так зва ний ек с тер -
вент ний (при го лом шен ня Катрі не сподіва ною
трагічною звісткою пе ре да но че рез по мертвіння: ста ла
"біла*біла", хо лодні ру ки, "не про мо ви ла й сло веч ка",
увесь ра нок дівчи на про сиділа, пле ту чи вінок, не ре а -
гу ю чи на при сутність бать ка [1,116*117]). Де талі
зовнішньо го ви я ву свідчать і про стан душі мо ло дої
пані сот нич ки ("ко са роз пле те на по вітру має і на го лові
вінок із су хих ва сильків та чор но б ривців/…/біжить, як
та ри бонь ка в'ється" [7;187]); Оса у лен ка ("за ри -
дав/…/аж у си ру зем лю б'ється/…/все мовчки пла -
че/…/мов не при ка я ний блу кає/…/тільки знай мов чить"
[7;187*188]); па на сот ни ка ("їде…По хи ли в ся,— вже не
той, що на весіллі був…зро зумів, яко го ща с тя до ско -
чив" [7;187]). За спо с те ре жен ням Р.Міщу ка, внутрішній
злам у психіці ге роїв Мар ко Вов чок ви яв ляє опи со во,
че рез зовнішні точ ки роз вит ку по чут тя [8;167], зо к ре -
ма пор т рет: на по чат ку тво ру Ка т ря "хо ро ша та пиш на,
як ко ролівна" [1;114], че рез сприй нят тя бать ка
довідуємо ся про пе ре жи те силь не по трясіння, гли бо ке
ду шев не пе ре жи ван ня дівчи ни: "О до ню! Яка ж ти ста -
ра ста ла!" [1;117]. Оповідан ня, як "Мак сим Гри мач", в
яких Мар ко Вов чок замість по ка за ти об ста ви ни дає ли -
ше пор т рет ро ман тич но го ге роя, си с те ма ти зу ю чи дані
пісень та ле генд, не про бу ю чи вхо пи ти крізь них ха рак -
те ри с тичні ри си соціаль но го про це су, лиш вик ли ка ти
співчут тя до спо невіре них, М.Зе ров виз нав най к ра щи -
ми з ху дож ньо го по гля ду [4;231].

Більш важ ли вий, ніж зовнішні події, — гли бин ний
смисл конфлікту: внутрішня емоційно*смис ло ва
співвідне сеність пер со нажів (про ти с тав лен ня волі
бать ка — по тре би доч ки в сво боді ви бо ру ("Мак сим
Гри мач"). Як відо мо, Мар ко Вов чок пе рей ма ла ся проб -
ле мою осо би с тої волі; ви бо рю ва ла пра во бу ти
вільною, са мо до с тат ньою індивіду альністю. Са мо ре -
алізація осо би с то го внутрішньо го жит тя пись мен ни ка у
ху дож ньо му творі, за М.Мок ли цею, є ліриз мом.
У оповіданні "Гор до ви та па ра", на дум ку Є.Нахліка,
пред ме том ро ман тич но го пси хо логічно го аналізу є ду -
шев не роз д воєння осо би с тості: ви яв в одній лю дині
су пер еч ли вих по чуттів — ко хан ня, підозрілості й гор -
до ви тості [6;291]). 

У обох тво рах пред став ле но ряд суб'єктних форм:
вик ла до ва фор ма "я*оповідан ня" (у статті "По гляд на
ук раїнську сло вес ность" П.Куліш за ува жив, що у Мар ка
Вовчка "сам на род, ли цем до ли ця, сло вом своїм" про -
мов ляє, як про мов ляв піснею); спо га ди*пе ре жи ван ня
(оповідач ки пе ре повіда ють ви пад ки, які їх вра зи ли; на
цій прик меті ба ла ди на го ло шує П.Лінтур. Досліджу ю чи
"пісен ну ком по зицію" оповідань Мар ка Вовчка, І.Де ни -
сюк відзна чив її особ ливість — за сно ваність не так на
по вноті роз крит тя ха рак терів, як на силі вра жен ня, яке
має вик ли ка ти емоційно на сна же ний мо мент [3;27]);
звер нен ня до слу хачів ("Тяж ке, дітки мої, ли хо бу ває з
то го, як яка лю ди на вро дить ся гор да та пиш на"



[7;187]); емоційно*оцінне ос мис лен ня зо б ра жу ва но го
("та ка ве лич на/…/вла дич на бу ла кра са в Ков банівни";
"мо ло де ж бу ло, а гор де й по тай не"; "аж чо гось сум бе -
ре, на неї див ля чись/…/, а кра са її грізна якась зро би -
лась"; "вжа ха ли ся з її кра си див ної" [7;182*184]; "Ду же
йо го лю би ли" [1;113]). На дум ку І.Ка чу ровсько го,
"емоційна на ста но ва" є вирішаль ною у виз на ченні при -
на леж ності тво ру до жа н ру ба ла ди.

Ще Д.Пи сарєв про по ну вав на зва ти оповідан ня
Мар ка Вовчка "кар тин ка ми" за спе цифіку ком по ну ван -
ня си ту аціями, сце на ми (обид ва оповідан ня поділені
на не ве ликі розділи). "Вка зу ва ти все в мо мен таль них
ескізах", ко ли "чи тач вво дить ся in medias res зо б ра жу -
ва ної сце ни" — відповідає по етиці ба ла ди [2;47]. 

На дум ку дослідників твор чості Мар ка Вовчка, "по -
етичні впли ви" по зна чи ли ся на кон цен т рації сти лю
("ви раз скон цен т ро ва но го чут тя", за І.Фран ком); прин -
ци пах ха рак те рот во рен ня (об ра зи*пер со нажі бу ду ють -
ся з пев них за галь них блоків; як і фоль к лор ним ге ро ям,
їм бра кує індивіду алізації); пісенній ком по зиції (сю жет
роз ви вається по*ба лад но му ощад ли во і бур х ли во —
кілька зіткнень ха рак терів і доль людських і ка та с т -
рофічний об рив) [3;27], за гальній стилізації оповідань
(зву кові, зо рові кон т ра с ти, по вто ри, по етич ний па ра -
лелізм, об разні кліше — "ніч тем на*тем на, тільки бли с -
кав ка бли с кає. А як грім грим не/…/", "хо ро ша та пиш -
на, як ко ролівна", "смілий, як сокіл", "біли ми ру ка ми",
"схи ли ла голівку на білую руч ку", "з си нь о го Дніпра яс -
них очей не зво дить", "ждуть наші го луб'ята", "со ко ле
мій, ко за че", "моя риб чи но", "по сла в ся зе ле ний
барвінок/…/поміж тим квітом са ма, як най к ра щий
квіт/…/" ) то що.

При та ман не ро ман ти кам по си ле не суб'єктив -
но*осо бистісне ба чен ня світу про яв ляється в інтим но -
му ос мис ленні Мар ком Вовчком і П.Кулішем об ра зу
лю бові; Ка т ря, Ма ру ся, Прохір пе ре жи ва ють по чут тя
ко хан ня, йо го втра та стає фа таль ною, смер тель но
трав мує ду шу, оскільки внутрішній світ ге роїв повністю
підкон т роль ний емоціям (за чи та ти V, VІІІ розділи, як по -
во дить ся Ма ру ся, ко ли до них, йду чи з цер к ви, зай шли
дівча та; по ряд з "не лю бою па рою" під час вінчан ня;
епізо ди: Ка т ря підслу хо вує роз мо ву не знай ом ця з
Мак си мом, рап том ви хо дить з*за вер би; як ре а гує на
зу сил ля бать ка, Те тян ки її втіши ти). 

"Об'єктив ний ліризм", яким прой ня та роз повідь,
про сте жується у ти по логічних пе ре гу ках з ус но по е тич -
ни ми ба ла да ми, пісня ми на те му трагічно го ко хан ня;
на род них фра зео логізмах [3;56] (знай ти і по яс ни ти
вис ло ви, як*от: "міся ця з не ба схо пить" — удат ний;
"хлис ну ли дніпро вої хвилі" — вто пи ли ся); за вер шенні
ро ман тич ною розв'яз кою, яка більше сим волізує, ніж
уза галь нює [8;78] (в обох тво рах провісник за ги белі ге -
роїнь — вінок: "Ки ну лись до во ди — тільки вінок ма ко -
вий пла ває, кру жить ся" [1;118]; "Глянь те, вінок з су хих
ва сильків та чор но б ривців!" Справді, де взя в ся, вип лив
із*за осо ки та кий са мо вінок, як був на мо лодій сот -
ничці" [7;188]. У фоль к лорній по етиці од не з йо го зна -
чень — сим вол діву ван ня: зваб ле ну мо ло дим воєво -
ден ком дівчи ну Не мерівну з ба ла ди "У Києві да на
ри ноч ку" ма ти за пи тує, де во на "но чу ва ла, що свій
віно чок да по те ря ла?". Одя ган ня вінка Ка т рею і Ма ру -
сею, ко ли во ни йдуть то пи ти ся, сим волізує вінчан ня зі
смер тю; до б ровільний і свідо мий вибір, на  про ти ва гу
шлю бу з не лю бом). 

Аналізо вані ба ладні оповідан ня про дов жу ють тра -
дицію за пе ре чен ня бур ле с ку, кот ля рев щи ни — "на ма -
ло рос сий ском язы ке пе ре дать чув ства неж ные, бла го -
род ные, воз вы шен ные, не за став ляя чи та те ля или
слу ша те ля сме ять ся" [4;86], — роз по ча ту ав то ром

однієї з пер ших ук раїнських ба лад ("Ри бал ка" П.Гу ла -
ка*Ар те мовсько го); хо ча у Мар ка Вовчка зустрічаємо
на род но роз мов не: "про ту рив за Дніпро" [1;113], "ста -
рий — зирк" [1;116], "і сло веч ка йо му не мирк не"
[1;117].

"Мак сим Гри мач" і "Гор до ви та па ра" на бли жа ють -
ся до дра ми трагічним закінчен ням, тяжінням оповіді
до розв'яз ки, дра ма тич ною ди намікою че рез зма лю -
ван ня кон т растів, не сподіва них по во ротів, го с т рих
зіткнень людських доль; у Мар ка Вовчка — та кож тен -
денцією до діалогічно го вик ла ду (за чи та ти відповідні
епізо ди).

На ступ не зав дан ня — з'ясу ва ти відмінності в ба -
лад них оповідан нях Мар ка Вовчка і П.Куліша.
(П.Куліш ви с ту пає більше як епік; у "Гор до витій парі"
інтен сивність дії сповільню ють зо рові об ра зи*кар ти ни,
по вно ту яких до по ма га ють відтво ри ти спо с те ре жені
де талі, що підкрес лю ють життєвість, соціаль ну виз на -
ченість зо б ра жу ва но го (по хо джен ня ба гат ства Ма русі
— "у неї в світлиці під сто лом бу ли за ко пані ще якісь пи -
лявські гроші" [7;183], при чи ни бідності Про хо ра —
"йо го па но тець на оса ульстві батьківщи ну над по ло ви -
нив, щоб то од знач но го то ва ри с т ва не одрізня тись"
[7;184]; чо му та ких волів, яких на ка зав за пряг ти Бай -
дак у весільний поїзд, в Ма ру си но му селі ще не ба чи ли
— "сот ник у чу мацтві ко ха в ся" [7;186] то що. Опи си об -
рядів сва тан ня, весілля, інкру с тація ци та та ми з пісень
("Ішли дру жеч ки у три ря доч ки", "Ішла дівчи на че рез
бір" [7;184*185]), ко мен ту ван ня ар хаїзмів ("ме ду, що
зо вуть п'яне чо ло, або спо ти кач, — та ко го, що од од но -
го куб ка спо ти ка ти меш ся" [7;185] то що відтво рю ють
по бу то во*ет но г рафічний ко ло рит. Зо б ра жаль -
но*оповідна спря мо ваність за да на ти пом суб'єкта ху -
дож ньо го мов лен ня (ба бу ся за бав ляє внуків зи мо вою
каз кою, че ка ю чи, ко ли по вер неть ся ма ти з річки і бать -
ко з до ро ги: "Завірю ха…Як*то на шим те пер се ред
шля ху? Ростіть скоріш, хлоп'ята/…/Ростіть, ростіть,
дівча точ ка" —, щоб до по ма га ти до рос лим [7;182]).
Текст по бу до ва ний за схе мою кла сич но го оповідан ня:
розв'яз ка, хоч і трагічна, не є не сподіва ною для чи та ча;
крім то го, ав тор за сто со вує прий ом ан ти ци пації, ви пе -
ре джа ю чи влас ну роз повідь, підси лює на пру гу чи та ча
інтри гу ю чи ми на тя ка ми, віщи ми оз на ка ми ("кра са її
грізна якась ізро би лась…" [7;184], "Бог йо го вже знає,
що в йо го на душі бу ло тоді, а послі об'яви ло ся… Не хай
Го с подь од та ко го бо ро нить вся ко го чо ловіка хре ще но -
го…Бо дай би луч че та ко го й не чу ва ти!" [7;186], "Самі
се бе за на па с ти ли, мовчки собі по ямі ви ко па ли"
[7;187]). У творі яс кра во ви ра же ний ро ман тич ний па -
фос, зо к ре ма мо тив лю бові до Ук раїни ("Скрізь пах ло
во лею; зем ля бу ла розкішна; ри би в воді, звіря в га -
ях/…/" [7;182]); про ти с тав лен ня істо рич но го ми ну ло -
го, періоду силь них діяль них ха рак терів, до би ли цар -
ства і су час ності ("А ко за ки ж тоді бу ли не на ших
па рубків — вой ов ни ки, хо робрі мо лодці", "здається, й
сон це сіяло кра ще на свя то му не бові/…/Не стає, не
стає, моя ди ти но, та ких дівчат і ко заків на Вкраїні, як за
мо го бу ли діву ван ня" [7;182,83]). У "сте но г ра фо ваній
сло вес ності" (Куліше ва оцінка влас ної ма лої про зи, за
стат тею "По гляд на ус ну сло весність ук раїнську") сю -
жет має перш за все пов чаль не спря му ван ня; в "Гор до -
витій парі" ди дак тич ний ха рак тер фа бу ли за да ний ад -
ре сацією історії дітям; оповідач фор му лює вис нов ки,
по ра ди, пізна вальні сен тенції: "Тяж ке, дітки мої, ли хо
бу ває з то го, як яка лю ди на вро дить ся гор да та
пишна!", "Хоч би ви матіркам своїм од кри ли ся, хоч би
од ну лю ди ну ви ко ло се бе з щи рим сер цем та з до брим
ро зу мом ма ли!" [7;187]. Ба лад на мо дель оповідан ня
П.Куліша оригіна льна: у сю жет них версіях про са мо -
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губ ство за ко ха них винні в тра гедії, як пра ви ло, бать ки,
які їх роз лу чи ли. Ав торське по трак ту ван ня конфлікту
має релігійне підґрун тя: "Пе ред за ги бел лю гордість
бу ває" [Прип.16:18], "Хто зве ли чує се бе, той бу де по -
ни же ний" [Мт.23:12]. 

Хоч в ба лад них оповідан нях Мар ка Вовчка "відчу -
вається більший, як у ба ла дах, відгомін епіки — пе ре -
ка зу, каз ки" [3;27], у них доміну ють еле мен ти ліри ки;
ча с то вжи вається діалогічна фор ма. Ціка ву дум ку для
дослідни ка ма лої про зи пись мен ниці вис ло вив П.Куліш
у статті "Взгляд на ма ло рос сий скую сло вес ность/…/":
"ав тор тру дил ся как эт но граф, но в эт но гра фии ока -
зал ся по этом", ство рив ши "во всех ча с тях и в са мых
ме ло чах ху до же с т вен ное со зда ние". На пер ший по -
гляд, "Мак сим Гри мач" вирізняється з*поміж ан -
тикріпацьких оповідань збірки. Як що ж "про чи та ти"
текст крізь приз му на род но*етич них уяв лень, звер не -
мо ува гу на ана дип лозійну ком по зицію: роз повідь по -
чи нається повідом лен ням, що "дав но ко лись" зба га ти -
ти ся мож на бу ло кон т ра бан дою, чим ско ри с та в ся
го ло вний ге рой; а за вер шується по дро би цею: "Од цу -
ра в ся й от ама на, й здо бичі" [1;118]. Об раз Мак си ма
Гри ма ча є сю жет ною віссю оповідан ня, на що вка зує й
за го ло вок. Оповідач ка ("за бу лась, як на ім'я/…/"
[1;114]) пред став ляє гро ма ду ("ста неть ся ко му з на -
шо го се ла" [1;113]); вмо ти во вує, що са ме ба гат ство
спот во ри ло врод ли во го, жартівли во го, спра вед ли во го
чо ловіка, яко го всі лю би ли (за чи та ти опис ге роя); і не
тільки ду шу, а й зовнішність ("по сивів, як той го луб си -
вий" [1;118]). По ча ток пе ре тво рен ня в ро дин но го де с -
по та — пра гнен ня бу ти, як "пан вель мож ний", що відо -
крем лює ко лиш ньо го ко за ка від суспільства; не
ви пад ко во місце дії ло калізо ва не ху то ром: "сидів ху то -
ром над Дніпром". Спер шу він ігно рує до ко ри: "От, —
ка же бу ло хто з гро ма ди, — ти, бра те, Мак си ме, зовсім
у па на вбра в ся" [1;113], зго дом — ра ну відкри то го сер -
ця доч ки: "моє сер це не до них гор неть ся" [1;114].
Кри ти кою слуш но відзна че но фор му ван ня Мар ком
Вовчком в ук раїнській прозі прин ци пу ху дож ньо го пси -
хо логізму; в оповіданні "Мак сим Гри мач" "фор ма ми й
за со ба ми пси хо логічно го аналізу" [6;221] є са мо а наліз
ге роя, діало ги, оповідь з еле мен та ми внутрішньо го
мов лен ня пер со на жа ("сва та ють її/…/."Не хо чу, не
піду" [1;114], "І за мигтіло щось од далік, ніби чор на
чаєчка…ближ че…Се чо вен!/…/" [1;115]). Порівня но з
"Гор до ви тою па рою", у оповіданні Мар ка Вовчка хід
сю жет но го ча су більш стрімкий, ди намічний, хоч ав -
тор ка не цу рається до клад ної, де талізо ва ної оповіді: "а
ко за ки бу ло, як тре ба дать звістку, що йдуть, то й за па -
лять бе ре зу/…/" [1;116], "а то бу ло, як лю би лись із Се -
ме ном, місяць зійде — він і пли ве до неї" [1;118]. Один

із най по ши реніших технічних за собів ав тор ки — кон т -
раст (про ти с тав ля ють ся по коління батьків і дітей;
фемінне й ма с кулінне (во ля, не за лежність че рез ба гат -
ство, честь, владність — шлюб за ви бо ром сер ця,
відданість у ко ханні, покірливість бать кові); го ре Катрі
уви раз нює квіту ча при ро да; внутрішнє на пру жен ня ге -
роїв при хо вує спокійно*стри ма на по ведінка (Мак сим
по ша ну вав нічно го го с тя, ви п ро во див, тоді навіда в ся
до доч ки; за ду мав ши са мо губ ство, Ка т ря прий шла
обіда ти, "ме ду бать кові на ли ва ла й роз мов ля ла"). 

Підсу мо ву ю чи, на га даємо най важ ливіші ба ладні
еле мен ти в ос мис лю ва них тек с тах, мож на у виг ляді
уза галь ню ю чої таб лиці; до по внив ши виз на чен ня у
підруч ни ку [6;194]. До реч но за охо ти ти сту дентів до по -
даль ших на уко вообґрун то ва них спо с те ре жень над по -
ети кою ма лої ху дож ньої про зи; зо к ре ма за про по ну ва -
ти помірку ва ти над проб ле мою: чо му "Мак сим Гри мач"
і "Гор до ви та па ра" виз на чені дослідни ка ми як
оповідан ня, вод но час літе ра ту роз навці на го ло шу ють
на струк турній спорідне ності ба ла ди з но ве лою. 
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На та лия Ро ма ни ши на. Бал лад ные рас ска зы "Мак сим Гры мач" Мар ка Вовчка и "Гор до вы та па ра"

П.Ку ли ша: ана лиз в ас пек те ком па ра тив ной ге но ло гии

Ав тор пред ла га ет ме то ди че с кие ре ко мен да ции, как клас си фи ци ро вать и из учать рас сказ�бал ла ду; на ба зе
ком па ра тив ной ме то до ло гии до ка зы ва ет, что ли те ра тур ная фор ма тек с тов "Мак сим Гры мач" Мар ка Вовчка и
"Гор до вы та па ра" П.Ку ли ша со от вет ству ет это му жа н ро во му ин ва ри ан ту рас ска за, от ли ча ясь ин ди ви ду аль -
но�ав тор ски ми ви до из ме не ни я ми. 

Клю че вые сло ва: рас сказ�бал ла да, кон та ми на ция жа н ро вых струк тур, ди фу зия, жа н ро вая "трой ствен -
ность".

Nataliya Romanishina. Тhe study of Christian legends by K.Malytskа in aspect of genre's poetics

Аuthor gives the reasons of study Christian legends by K.Malytskа on practical session with henology; affects the
problem of creating a methodical system of analyse Ukrainian Christmas small prose as integrated genre tradition 

Key words: Christian legend, fairy tale, apocrypha, Christmas story


