
Ак ту альність літе ра ту ри і/або ми с тец тва для ре -
ципієнтів за будь�яко го ча су є зна чи мою, по�своєму
важ ли вою для ви бу до ви си с те ми цінно с тей, фор му -
ван ня світог ля ду, впли ву на соціаль ну си ту ацію то що.

Ху дожній твір, пи са ний у свій час і умов но змо де ль о ва -
ний світ у ньо му, до по ма гає чи та чеві ство ри ти та ке ди -
с кур сив не по ле, яке відповідає йо го літе ра тур но му
роз вит кові, ес те тич ним сма кам, упо до бан ням, до по -
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ма гає скон стру ю ва ти кар ти ну світу зі своїм на бо ром
ціннісних кри теріїв, щоб зро зуміти "са мо го�се бе" й,
аде к ват но поціно ву ю чи за про по но ва не, тво ри ти "са -
мо го�се бе", то ле рант но вхо дя чи у світ національ ної і
світо вої куль ту ри, не втра ча ти сво го Я. 

Ме тою статті є: ви яв лен ня особ ли во с тей вив чен ня
ак ту аль ної літе ра ту ри в се редній за галь но освітній
школі (без профільній і профільній) і скла до вих тех но -
логічної мо делі су час но го за нят тя з літе ра ту ри
відповідно до фак тич но го ма теріалу та об ра но го ти пу
уро ку. Зав дан ня, які по став лені ав то ром, ук лю ча ють
з'ясу ван ня ме то до логічних за сад тлу ма чен ня ху дожніх
творів ак ту аль ної літе ра ту ри; дефініції "ак ту аль на літе -
ра ту ра"; особ ли во с тей вив чен ня ху дожніх творів ак ту -
аль ної літе ра ту ри; ок рес лен ня мо делі су час но го уро ку
відповідно до до ся гнень ме то ди ки і тех но логії нав чан -
ня, прак ти ки ро бо ти сло вес ників.

Час ду хов ної й еко номічної кри зи є унікаль ною
мож ливістю, ос мис лю ю чи й не за пе ре чу ю чи на бу те,
тво ри ти но ве, пе ре ос мис лю ва ти цінності ми ну ло го і
ви бу до ву ва ти пер спек ти ви май бут ньо го, світог ляд них
орієнтирів і ме ханізми соціаль но го про гре су. Ця ча со -
во�кри зо ва си ту ація для ре ф лек ту ю чої осо би с тості є
тою унікаль ною мож ливістю, зу пи нив шись на межі
прірви, по ба чи ти в ми ну ло му шлях для май бут ньо го,
за да ти пи тан ня про пер спек ти ви, про ймовірність надії
на пер спек ти ву. За та кої си ту ації, ко ли чи тач пе ре бу -
ває на краю прірви, відсту па ти не має ку ди, бо літе ра -
турні про дук ти йо му про по ну ють ся різноп ла нові, за ча -
с ту не од но го й то го ес те тич но го ґатун ку, з
не од но знач ною си с те мою цінно с тей, з не сподіва ною
кон цепцією жит тя, су пер еч ли ви ми спо со ба ми
вирішен ня про тиріч … . У такій си ту ації ко жен суб'єкт
літе ра тур ної освіти до хо дить своєї ре ф лексії, роз ши -
рює й по глиб лює по ле своєї ек зи с тенції, мо же по ста -
ви ти пи тан ня про "са мо го�се бе", рівень чи тацько го ак -
ме�роз вит ку, ду хов но�ес те тич но го зба га чен ня або/і
спу с то шен ня. Кри зо ве по межів'я в житті чи та ча ста -
вить йо го пе ред ви бо ром мо делі цінно с тей, яка спри я -
ти ме йо го зро с тан ню або/і руй ну ва ти ме ви бу ду ва не,
виз на чи ти ся з життєви ми сен са ми, чим зай ма ти ся,
щоб бу ти успішною й кон ку рен то с про мож ною Я�осо -
бистістю. 

Нинішня си ту ація в літе ра турі й ми с тецтві ста вить
уч ня/сту ден та�чи та ча в си ту ацію ви бо ру, дає мож -
ливість розібра ти ся в "са мо му�собі", у суб'єкті/об'єкті,
який ма теріалізо ва ний у ху дож ньо му тексті. Во на поз -
бав ляє чи та ча мож ли вості по тра пи ти в ле ща та
соціологіза торсько го орієнти ру, бу ти за руч ни ком сте -
рео ти пу або/і чиєїсь од но знач ності, пе ре бу ва ти в по -
лоні за бо бон ності, прий ма ю чи життєво важ ли ве
рішен ня, вис лов лю ю чи свою дум ку, ви яв ля ю чи свою
життєву й гро ма дянську по зицію як вільна й
відповідаль на ОСОБИСТІСТЬ. 

Ек с пе ри мен тальні ху дожні прак ти ки на явні бу ли в
різні періоди роз вит ку літе ра тур но го про це су. Пись -
мен ни ки, пе ре бу ва ю чи в ак тив но му стані по шу ку сво го
чи та ча, своєї ма не ри пись ма, фор ми або/і змісту май -
бут ньо го ху дож ньо го тво ру, ви бу до ву ва ли влас ну жа н -
ро во�сти ль о ву домінан ту. Свідчен ням цьо го є як
творчість пе ре важ ної більшості літе ра торів ми ну ло го і
су час но го, так і літе ра тур ної кри ти ки, яка ма теріалізу -
ва ла ся в стат тях про національ не ми с тец тво, на при -
клад, І. Фран ка, Є. Ма ла ню ка, Б.�І. Ан то ни ча. "Літе ра -
ту ра, — за твер д жен ням Б.�І. Ан то ни ча, — му сить
зав жди вис лов лю ва ти свою до бу, її дух, на строї, пи тан -
ня, а ко ли цьо го не ро бить, стає для неї чу жа. Літе ра ту -
ра по вин на завсіди відби ва ти ритм своєї епо хи, бо
нерівномірність вит во рює між ни ми віддаль, а пізніше

навіть про пасть. Ми с тец тво без жи вот вор них по дувів
дійсності за ми кається в собі, де беліє, а далі за мер зає"
[1]. Важ ли во сьо годні чи та чеві та сло вес ни кові до слу -
ха ти ся до по рад кри ти ка й пись мен ни ка для ро зуміння
як кла сич ної, так і су час ної літе ра ту ри. Пер шо му для
відшу ку ван ня смислів дав ньої літе ра ту ри в ХХІ столітті,
а дру гим — зро зуміти, якою має бу ти ме то ди ка вив -
чен ня, шля хи до не сен ня "нетлінної суті" текстів ми ну -
ло го й су час но го, яке ко лись пе рей де в іншу стадію чи -
тацько го сприй нят тя. Це, на на шу дум ку, є ме тою
су час ної ме то ди ки вик ла дан ня літе ра ту ри у вищій
школі, тех но логії нав чан ня літе ра ту ри в се редніх за -
галь но освітніх нав чаль них за кла дах різно го ти пу,
профільно го спря му ван ня, літе ра тур но го роз вит ку чи -
тачів за со ба ми ху дожніх творів національ ної і світо вої
літе ра ту ри.

Ак ту аль на літе ра ту ра як по нят тя є не ус та ле ним,
відсутнім у слов ни ках літе ра ту роз нав чо го спря му ван -
ня. Історія по нят тя ви то ки бе ре з ми с тец тва. У ми с -
тецько му й літе ра тур но му про сторі ми вжи ваємо ще
по нят тя "су час на літе ра ту ра", "су час не ми с тец тво".
Спільно го ба га то, але то тож ни ми їх ува жа ти, зви чай но,
ми не мо же мо. За зви чай змісто ве на по внен ня зво -
дить ся до ро зуміння ак ту аль ної літе ра ту ри/ми с тец тва
як мо дер но во го або та ко го, що пе ре бу ває в про тиріччі
з цим яви щем. Упер ше сло во "contemporary" / "су час -
не" віднос но ми с тец тва вжи ла Ро залінда Кра усс у ди -
сер таційно му дослідженні за творчістю Девіда Сміта.
Про фе сор Універ си те ту Півден ної Каліфорнії Річард
Мейєрс ак тивізує ува гу на то му, що термін "су час не
ми с тец тво" Девіда Сміта ба зується більше на "от че тах
аук ци он ных лей блов, чем в свя зи с вре ме нем его со -
зда ния" [2]. У вітчиз ня но му ми с тецтві відсте жуємо
тен денцію по шу ку аль тер на тивів мо дернізмові (ме жа
1960�70�х років) в об ра зах, но вих за со бах і ма теріалах
ви ра жен ня, навіть до де ма теріалізації зо б ра жу ва но го
об'єкта; роз ви ток кон цеп ту аль но го ми с тец тва й
мінімалізму. 70�і ро ки позірни ми ви я ви ли ся са ме з точ -
ки зо ру змісту, соціаль ної спря мо ва ності, ак тив ності
етнічних мен шин і соціаль них груп; 80�і ро ки ак тив но го
ви ко ри с тан ня на бу ва ють об ра зи ма с куль ту ри
(кемпізм, ми с тец тво іст�вілліджа, нео�поп); у 90�х ро -
ках на арт�про цес ве ли кий вплив має роз ви ток тех но -
логій: відео, аудіо, комп'юте ри, інтер нет. По ча ток
2000�х років відзна чається відмо вою від ак тив но го ви -
ко ри с тан ня технічних за собів у ху дожніх прак ти ках, але
на яв ний по во рот до то вар но го об'єкту в ми с тецтві,
про по ну ють ся ко мерційно�вигідні спро би мо дернізму
ХХІ століття [2]. Ма теріали Віки педії ак ту аль не ми с тец -
тво по трак то ву ють як ек с пе ри мен тальні ху дожні прак -
ти ки, що скла ли ся в другій по ло вині ХХ століття й не -
роз рив но пов'яза но з та ки ми ви да ми та спо со ба ми
ху дож ньої діяль ності як пер фор манс, хе пенінг,
редімейд. Ви то ки йо го — по ча ток ХХ ст., творчість да -
даїстів, Мар се ля Дю ша на і Ка зи ми ра Ма ле ви ча.

Влас не це ж і про сте жується в літе ра тур но му про -
цесі та кож. Свідчен ням цьо го є вис но вок у Літе ра ту -
роз навчій ен цик ло педії що до су час ної ук раїнської літе -
ра ту ри: … "З кінця 80�х років ХХ ст., після зник нен ня з
літе ра тур но го про сто ру "соц ре алізму", відбу вається
інте г рація різних по токів ук раїнської літе ра ту ри в од не
річи ще, підне сен ня твор чо го жит тя в різних ви я вах —
від не оа ван гар диз му до спроб здійсни ти но вий син тез
національ но го ми с тец тва, ок рес ли ти йо го твор чу пер -
спек ти ву на ос нові пост мо дернізму, що є од ним із сег -
ментів роз маїтої су час ної ук раїнської літе ра ту ри" [3, с.
447]. У цьо му ж ви данні є по нят тя "мо дернізм", який
роз г ля дається як "не кла сич ний на прям із виз на чаль -
ною оз на кою універ саль ності ме та на ра ти ву, що по тре -
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бує, на їх по гляд, спро с ту ван ня нелінійни ми струк ту ра -
ми, хо ча чи ма ло ідей та по нять по пе ред ньо го на пря му
бу ли транс фор мо вані, адап то вані пост мо дернізмом,
про дов жу ю чи існу ва ти по ряд із ним" [3, с. 66—67].
Проб ле ми су час но го літе ра тур но го про це су ста ли
пред ме том роз г ля ду в пра цях Я. Го ло бо родь ка, Т. Гун -
до ро вої, Т. Де ни со вої, Д. За тонсько го, М. Ільницько го,
С. Пав лич ко, Я. Поліщу ка та ін. 

Уза галь ню ю чи на зва не, на ше об го во рен ня по -
нятійно го апа ра ту в кон тексті оз на че ної проб ле ми з
д.ф.н., проф. Ла ри сою Гор боліс (м. Су ми), к.ф.н.,
доц. Та ра сом Кре ме нем (м. Ми ко лаїв) при хо ди мо
вис нов ку, що "ак ту аль на літе ра ту ра — це кла сич на та
су час на літе ра ту ра ук раїнських та за рубіжних пись -
мен ників, з ви бу ду ва ним на тра диціях но ва торськи ми
тен денціями, яка відповідає за пи там до би і по тре бам
ду хов но струк ту ро ва но го й національ но зорієнто ва -
но го чи та ча (не обов'яз ко во з ґрун тов ною філо -
логічною освітою), літе ра ту ра, яка по зи тив но відбу -
вається у свідо мості су час но го ре ципієнта".
Зви чай но, не ко жен літе ра тур ний про дукт пе ресічний
чи тач сприй ма ти ме і прий ма ти ме, аде к ват но поціно -
ву ва ти ме й інтер п ре ту ва ти ме. Чи та ча, здат но го "не -
омер т ви ти", а знай ти "жи вот вор ний по дув дійсності"
(за Б.�І. Ан то нич) у ху дож ньо му тво рові різної до би,
тре ба ви хо ву ва ти. Текст і підтекст, ху дожній об раз і
літе ра тур ний пер со наж, йо го діла, сло ва й дум ки,
сповіду ва на си с те ма цінно с тей "відра зу за ся дуть у
ду шу" чи та ча і "мов магічна лам па освітить все ок ру -
жен ня" (за І. Фран ко) тільки тоді, ко ли оз броїмо ре -
ципієнта літе ра ту роз нав чи ми, куль ту ро логічни ми,
аксіологічни ми і т. д. стра тегіями. Во ни (і не тільки),
на на шу дум ку, за без пе чать йо го ду хов но�ес те тич ний
ак ме�роз ви ток (на сьо годні), зба га тять йо го світ но -
ви ми вра жен ня ми від подій ми ну ло го й су час но го, до -
по мо жуть знай ти смис ли та ви не с ти вра жен ня: "су -
час не         ми ну ле        су час не", щоб до стой но жи ти
для сво го май бут ньо го і своєї нації, на ро ду, куль ту ри.

У ме то диці вик ла дан ня літе ра ту ри зна хо ди мо ли -
ше по оди нокі розвідки вив чен ня су час ної літе ра ту ри:
мо дер но вої і пост мо дер но вої. По штов хом до вив чен ня
літе ра тур них творів із по зицій ек зи с тенціоналізму
стали праці Г. Ток мань; особ ли вості ося гнен ня мо дер -
но вих текстів ста ло пред ме том досліджень Ю. Ков ба -
сен ка; ме то ди ка нав чан ня інтер п ре ту ван ня пост мо -
дер но вих текстів роз г ля да ють: О. Бульвінська
(національні особ ли вості євро пейських пост мо -
дерністських літе ра тур); І. Лімборський (просвітниц тво
у дзер калі пост мо дер но го світу); О. Ко зю ра (фе но мен
пост мо дернізму та ес те тич на функція); В. Па ха рен ко,
Н. Па ха рен ко (світог ляд но�ес те тичні грані пост мо -
дернізму та йо го по ети ка); Я. Го ло бо родь ко (ес те ти ка
пост мо дернізму та нові тен денції ук раїнської про зи);
Т. Пав лен ко (ду ховність до би пост мо дернізму в інтер п -
ре тації Рея Бред бері); О. Да ниль чук, К. Баліна (пост мо -
дерністський ди с курс творів Ю. Ан д ру хо ви ча).

Фор му ван ня пев них чи тацьких яко с тей і ком пе -
тенцій, які до по мо жуть ре ципієнтові ком форт но про -
жи ва ти тка ни ну творів та ко го фор ма ту роз г ля да ють
А. Гра довський, А. Вітчен ко, С. Жи ла, О. Ісаєва, Ж. Кли -
мен ко, В. Шу ляр. Проб ле ма вив чен ня творів су час -
ної/ак ту аль ної літе ра ту ри знай шла своє втілен ня і у
філо логічній прак тиці вчи телів у фор маті роз роб ле них
уроків: Л. Ар ши но ва, К. Баліна, Т. Бе ре го вен ко, В. Бить -
ко, М. Бірчен ко, М. Ве га, В. Горпініч, О. Да ниль чук,
Н. Желєзняк, Н. Кріль, А. Лин ник, С. Лис, О. Ма нуйкін та
Л. Ма нуйкіна, О. Ме се в ря, В. Мо с каль чук, С. Му ха ме -
джа но ва, В. При сяж нюк, О. Риж ко, Т. Се к рет, А. Снєт,
Т. Ста мат та ін.

За зна че не засвідчує ве ли кий інте рес як на уковців,
так прак тиків до пост мо дернізму з по зиції літе ра ту роз -
нав ства, ме то ди ки вик ла дан ня та тех но логій нав чан ня.
То му для нас важ ли во виз на чи ти мо делі інтер п ре ту -
ван ня та ко го фор ма ту текстів, які в більшості своєму
на зи ва ють ак ту аль на або су час на літе ра ту ра, ок рес ли -
ти ме то дичні (для сло вес ників) і пізна вальні (для
учнів�чи тачів) стра тегії, які за без пе чать ре зуль тат літе -
ра тур ної освіти за со ба ми та ких творів.

У про цесі літе ра тур ної освіти шко лярів/сту дентів,
ося гнен ня тка ни ни ху дож ньо го тво ру, під час про ве -
ден ня уроків/за нять маємо ви бу ду ва ти та ку стра тегію,
яка до по мо же кож но му суб'єктові зро зуміти "свою

(виділ. на ше) до бу, її дух, на строї, пи тан ня" (за Б. І.�Ан -
то нич). Знай шов ши свій варіант відповіді, ко жен має
зро би ти влас ний вис но вок, ви бу ду ва ти са мостійно та -
ку си с те му цінно с тей, яка до по мо же йо му ком форт но
ввійти у склад ний світ, до стой но по ша но ву ва ти куль ту -
ру сво го на ро ду та інших націй, не втра тив ши сво го Я,
щоб бу ти успішним у цьо му житті. Ме ханізм, па ра диг -
му співпраці суб'єктів літе ра тур ної освіти, де по се ред -
ни ком є ху дожній твір, зви чай но, в за галь но освітніх
нав чаль них за кла дах різно го ти пу й спря му ван ня
закла дає вчи тель. І від то го, яким бу де про чи тан ня
худож ньо го тво ру, за ле жить від змісту, фор ми, ти пу су -
час но го уро ку літе ра ту ри, ролі кож но го ре ципієнта. 

Проб ле ма су час но го уро ку літе ра ту ри роз г ля да ла -
ся як кла сич ною ме то ди кою, так і не ок ла сич ни ми
підхо да ми. Для ав то ра важ ли во збе рег ти все цінне, що
роз роб ля ло ся по пе ре дни ка ми, і ру ха ти ся впе ред у
відповідності до ре алій жит тя, про гре су, роз вит ку
суспільства, техніки, на уки, ме то ди ки, тех но логії то що.
Сьо годні важ ли во, якою кла сифікацією уроків, си с те -
мою зав дань, на бо ром за собів ко ри с тується сло вес -
ник, щоб до ся га ти за да но го ре зуль та ту, пам'ята ю чи,
що літе ра ту ра це і на ука, і ми с тец тво.

Уп ро довж ба га ть ох років на ми ап ро бу ва ла ся мо -
дифіко ва на кла сифікація уроків літе ра ту ри, яка вра хо -
вує до ся гнен ня ди дак ти ки і ме то ди ки вик ла дан ня літе -
ра ту ри як ми с тец тва сло ва. Во на вклю чає такі ти пи та
різно ви ди уроків літе ра ту ри: на ста нов чо�мо ти -
ваційний урок літе ра ту ри: НМУЛ (увідний, вступ ний);
урок вив чен ня життєпи су пись мен ни ка: ВЖП (ав то—
та біог рафічна оповідка — 5—7 кл., за ма ль ов ки
життєпи су пись мен ни ка — 5—8 кл., роз повідь про жит -
тя та творчість — 7—9 кл., життєвий і твор чий шлях
пись мен ни ка — 10—12 кл., на рис жит тя і твор чості
пись мен ни ка — 10—12 кл.); урок вив чен ня та аналізу
ху дож ньо го тво ру: ВАТ (ду хов но�ес те тич не сприй нят -
тя тво ру — 5—7 кл., ху дожнє сприй нят тя та ос мис лен -
ня тво ру — 8—9 кл., аналіти ко�син те тич на ро бо та над
тек с том — 10—12 кл., інтер п ре ту ван ня ху дож ньо го
тво ру — 8—12 кл.); урок вив чен ня те орії літе ра ту ри та
літе ра тур но�ми с тецьких явищ — ВТЛ (кон тек стне вив -
чен ня те оре ти ко�літе ра тур них по нять; фор му ван ня та
роз ви ток те о ре ти ко�літе ра тур них по нять; вив чен ня те -
о ре ти ко�літе ра тур них тем); урок роз вит ку ко муніка -
тив но�мов леннєвої діяль ності — РК�МД (ху дожнє (ви -
раз не) чи тан ня текстів тво ру; скла дан ня та на пи сан ня
твор чих робіт; твор ча, ми с тецька діяльність уч ня�чи та -
ча; аналіз літе ра тур но�твор чих робіт); урок по за клас -
но го чи тан ня та літе ра ту ри рідно го краю — ПЧ/ЛРК
(вступ ний урок�пре зен тація (на ста нов чо�мо ти -
ваційний — літе ра тур но�ми с тецький ог ляд);
урок�спілку ван ня (за літе ра тур ним тво ром, творчістю
мит ця — мо но графічно�ог ля до вий урок); урок�діалог
за проб ле мою тво ру; урок�відгук за про чи та ним тво -
ром (за вив че ною творчістю пись мен ни ка); підсум ко -
во�ре ко мен даційний урок (ре зуль та тив но�твор ча ро -
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бо та уч ня�чи та ча — уза галь ню валь ний ог ляд); урок си -
с тем но�уза галь ню валь но го по вто рен ня літе ра тур -
но�ми стецько го ма теріалу — С�УП (си с тем но�уза галь -
ню валь не по вто рен ня літе ра тур ної те ми;
си с тем но�уза галь ню валь но го по вто рен ня літе ра тур -
но го розділу; си с тем но�уза галь ню валь не по вто рен ня
кур су літе ра ту ри); урок ре ф лек сив но�ко рек тив но го
кон т ро лю знань, норм і цінно с тей із літе ра ту ри —
Р�ККЛ (вхідний (по точ ний) кон т роль знань, норм і
цінно с тей із літе ра ту ри; те ма тич ний (підсум ко вий)
кон т роль знань, норм і цінно с тей із літе ра ту ри; урок
аналізу та вдо с ко на лен ня літе ра тур ної ком пе тент ності
уч ня�чи та ча) [7].

Із за про по но ва ної кла сифікації ціка вим для нас є
тип уро ку — вив чен ня й аналіз ху дож ньо го тво ру та йо -
го різно вид — інтер п ре ту ван ня ху дож ньо го тво ру. а та -
кож урок роз вит ку ко муніка тив но�мов леннєвої діяль -
ності. Відповідно до типів уро ку мо же мо виз на чи ти
мо дель змісто вих ліній, ком пе тенцій чи та ча та стра -
тегій ре алізації змісту літе ра тур ної освіти (ме то дич ної
для сло вес ни ка та пізна валь ної для шко лярів) за до по -
мо гою тек с ту ви у чу ва но го ху дож ньо го тво ру. На зва не
ав то ром де таль но ви пи са но в ціло му ряді публікацій
[5—6; 8]. У статті ми об ме жи мо ся ли ше кон крет ним на -
бо ром скла до вих мо делі вив чен ня літе ра тур ної те ми,
який про дик то ва ний ху дожнім тво ром Ю. І. Яновсько го
"В ли с то паді", що ре ко мен дується на ми до вив чен ня
но вел ро ма ну "Верш ни ки" як "ре абілітаційно го двійни -
ка" "Чо ти рь ох ша бель" [9]. 

Мо дель вив чен ня літе ра тур ної те ми вклю чає:
змістові лінії (ба зо ва — аксіологічна; фо нові: літе ра ту -
роз нав ча, ко муніка тив но�мов леннєва); ком пе тенції чи -
та ча (ба зо ва — аксіологічна, фо нові: літе ра ту роз нав ча,
ком па ра тив на, ко муніка тив но�мов леннєва, пізна валь -
на); стра тегії: ме то дич на (мо дель інтер п ре ту ван ня за
кон цепцією од но го з літе ра ту роз навців: Фрідріх
Шлейєрма хер, Ро лан Барт, Вольф ганг Ізер) — (див.
До да ток А�В); пізна валь на (відтво рен ня, інтер п ре ту -
ван ня, ви ко нан ня, кон стру ю ван ня).

Учнів�чи тачів знай о ми мо з но ве лою Ю. Яновсько го
"В ли с то паді" за хре с то матійним варіан том (див. до да -
ток Г), який підго тов ле ний на ми і зре алізо ва ний із ура -
ху ван ням та ких ме то дич них прий омів: по�пер ше, адап -
то ва ний текст пред став ле ний, у та кий спосіб, щоб
ре ципієнти зро зуміли фор мат уяв но го лірич но го ге роя
та об ра зи, які ма лює йо го уя ва; по�дру ге, на ми на -
вмис не ви лу че но репліку�фра зу лірич но го ге роя, яка
повідом ляється чи та чеві після пер вин но го чи тан ня та
об го во рен ня; по�третє, ми ско ри с та ли ся ме то ди кою
"повільно го чи тан ня/ви чи ту ван ня" де та лей, які до по -
мо жуть з'ясу ва ти підтекст об ра зу дівчи ни/жінки;
по�чет вер те, ми інтер п ре ту ва ли за про по но ва ний
адап то ва ний варіант, ви ко ри с то ву ю чи од ну з літе ра ту -
роз нав чих кон цепцій (Ф. Шлейєрма хер, Р. Барт, В.
Ізер). До про слу хо ву ван ня но ве ли шко ля рам по став -
ле но такі за пи тан ня:

— Хто є лірич ним ге роєм і яким він є?
— Ко го ма лює уя ва лірич но го ге роя? 
Об го во рен ня та інтер п ре ту ван ня тек с ту но ве ли за

однією з мо де лей�стра тегій мо же відбу ва ти ся
орієнтов но в та ко му варіанті:

— Пе ре чи тай те дру гий аб зац но ве ли. В описі об ра -
зу пер шої дівчи ни знайдіть фра зу, яка ста не її "на звою"
("дівчи на зі сно пом"). Який підтекст об ра зу? (підтекст
відкри тий і зро зумілий для чи та ча … …).

— У п'ято му аб заці ав тор пред став ляє об раз дру гої
дівчи ни, яку ма лює уя ва лірич но го ге роя. Це — … …
(дівчи на�го дин ник). Який підтекст цьо го об ра зу: дівчи -
на�го дин ник? (підтекст при хо ва ний; дум ки ре ципієнтів

різні). Пе ре чи тай те опис ще раз, зверніть ува гу, чи
автор вис лов лює свою "точ ку зо ру" до по да но го об ра -
зу жінки? Яке клю чо ве сло во дає мож ливість зро зуміти
підтекст об ра зу з по зиції ав то ра і чи збіга ла ся во на з
по трак ту ван ням чи тачів? ("Во на бу ла го дин ни ком і не
ма ла вхо ду на іншу ро лю (виділ. на ше)…").

— На ступ ний опис об ра зу по да но в шо с то му аб -
заці, йо го ми мо же мо на зва ти як … "дівчи на з синім по -
гля дом". Хто ж це та ка? А чо му ав тор вжи ває ко ль о ро -
вий епітет "із синім (виділ. на ше) по гля дом"? Раніше в
літе ра турі ми зустріча ли: "яс но о ка", "бла кит но о ка",
"го лу бо о ка", "світло о ка". Який вік лірич них ге роїв? Що
дає пра во нам ствер д жу ва ти, що це період жит тя лю -
ди ни "пізня осінь"? (на зва но ве ли "В ли с то паді"; об -
раз�де таль "не один жо в тий лист упав").

— Про ко мен туй те фра зу лірич но го ге роя, яка є су -
го лос ною ав торсько му твер д жен ню, в розв'язці но ве -
ли: "… ча с то лег ше бу ває про стре ли ти копійку, ніж
цілу ва ти дівчи ну".

У ре зуль таті роз ко до ву ван ня тек с ту та ав торсько го
став лен ня, ви чи ту ван ня фраз, по втор но го вчи ту ван ня,
ко мен тар чи та ча, з'ясу ван ня підтекстів то що при хо ди -
мо до та ких роз мислів: ав тор пред ста вив чи та чеві об -
раз дівчи ни/жінки�трудівниці, дру гий — мож ли во, до -
мо го с по дар ки (підтекст не од но знач ний), у тре ть о му
вба чаємо жінку�мрію, не до ступ ну, не за тре бу ва ну, нез -
ба гне ну Ним, бо "підійшов ши близь ко і взяв ши за
плечі, з лагідністю ска зав, не пам'ята ю чи се бе: "Ви вже
те пер не потрібні"". Лег ко в житті осу джу ва ти, а важ ко
— зро зуміти; ще лег ше роз да ва ти по ра ди, ніж ви ко ну -
ва ти й до три му ва ти ся їх са мо му собі. Най важ че — ро -
би ти вибір і за ньо го не сти са мо му відповідальність.
От ак і ліричні ге рої: у по шу ках тої єди ної роз по ро шу ва -
ли свої си ли фізичні й ду ховні, і ко ли на че б ось з'яви -
ла ся та, з якою мож на прой ти ос танній свій період жит -
тя, їм стає зро зуміло, що й во на … Ко жен оби рає для
се бе та кий тип жінки/чо ловіка, сім'ї, який ула ш то ву ва -
ти ме в по друж ньо му житті обох. І вибір той має бу ти
відповідаль ним, і від ньо го має одер жу ва ти за до во лен -
ня Він і Во на. А го ло вне, щоб ніко ли з ва ших вуст не
зірва ла ся репліка: "… ви же те пер не потрібні"…

Зви чай но, за про по но ва ний варіант засвідчує стра -
тегію інтер п ре ту ван ня тка ни ни ху дож ньо го тво ру, де
зре алізо ву ва ла ся вчи те лем аксіологічна змісто ва лінія,
а учень�чи тач пе ре бу вав у си ту ації ви бо ру: яка мо дель
цінно с тей для ньо го вжитті є важ ли вою й ак ту аль ною.
Сюр ре алістич ний текст но ве ли сприй мається й ро -
зуміється не од но знач но чи та чем, за про по но вані об ра -
зи ма ють гли бокі підтек с ти. То му під час уро ку сло вес -
ник фор мує літе ра ту роз нав чу ком пе тенцію чи та ча,
за по вню ю чи йо го те о ре ти ко�по нятійний простір:
"сюр ре алізм", "прин цип сюр ре алістів", "підтекст: пря -
мий і при хо ва ний". Із за зна че но го де що стар шок лас -
ни кам уже відо мо, то му вчи тель мо же ли ше по да ти
ЛСМ (логіко�семіот ич ну мо дель) "підтекст" (до да ток
Д), за по тре би звер неть ся до ЛСМ "Сюр ре алізм" (до -
да ток Ж). 

За леж но від іншо го за ду му вчи те ля, набір скла до -
вих мо делі уро ку літе ра ту ри за тек с том но ве ли
Ю. Яновсько го "В ли с то паді" мо же бу ти та ким: змістові
лінії — літе ра ту роз нав ча (як що учні не до стат ньо ро -
зуміють ся на ви ще за зна че них по нят тях; або як що вчи -
те леві важ ли во про ве с ти зістав лен ня з інши ми літе ра -
тур ни ми тво ра ми в ук раїнській чи/і за рубіжній
літе ра ту рах; ціка вим бу де варіант, ко ли ком па ра тив ний
підхід ура хо ву ва ти ме жа н ро во�ро до ву спе цифіку
текстів, де відшу ку ва ти меть ся спільне в про зо во му.
по етич но му і дра ма тич но му тво рах, ви яв ля ю чи спе -
цифічні прий о ми тво рен ня об разів і т. ін.). Но ве ла
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Ю. Яновсько го мо же спро во ку ва ти вчи те ля на ре -
алізацію куль ту ро логічної змісто вої лінії (ліричні ге рої
— друзі: пись мен ник і ху дож ник), відповідно і фор му -
ван ня порівняль ної, ком па ра тив ної ком пе тенції чи та ча
на при кладі творів ми с тец тва: жи во пис (Те тя на Яб -
лонська, "Хліб"; Олек сандр му раш ко, "Дівчи на в ро же -
во му. Пор т рет Н. Та раніної"; Ед гар Де га, "Го лубі
танцівниці"; П'єр Огюст Ре ну ар, "Етюд до пор т ре та ак -
три си Жан ни Са марі" та ін.), скульп турні зо б ра жен ня,
тво ри кіно ми с тец тва то що. 

Ціка вий ра курс до інтер п ре тації за дає зістав лен ня
вже кла сич но го тек с ту з су час ною літе ра ту рою (стро -
фи і тек с ти львівської по ете си Ок са ни Ло зо вої) або/і
мо дер но вим/пост мо дер но вим ми с тец твом (Сергій
По яр ков, "Похід за ща с тям"). На ми бу ло за про по но ва -
на си с те ма зав дань для учнів і сту дентів, які ви ко ну ва -
ли ся в різних фор ма тах після знай ом ства з но ве лою Ю.
Яновсько го "В ли с то паді" зо к ре ма та спад щи ною вза -
галі, яка пе ред ба че на дер жав ни ми про гра ма ми, із тво -
ра ми су час ної по ет ки Ок са ни Ло зо вої. Для при кла ду
на ве де мо зав дан ня, які от ри му ва ли сту ден ти та учні
філо логічних класів, суспільно�гу манітар но го, ху дож -
ньо�ес те тич но го на пря му.

ТВОРЧІ ЗАВДАННЯ�ПРОЕКТ

Зав дан ня для індивіду аль но го ви ко нан ня

1. Пись мо ва інтер п ре тація по етич но го тво ру
з про дов жен ням (за збіркою "Очі де рев" Ок са ни
Ло зо вої).

Ре ко мен дація ав то рові�ви ко нав цю: об ра ти
один із текстів, за ним підго ту ва ти інтер п ре тацію, яка
скла да ти меть ся з трьох ча с тин: І ч. — Інтер п ре ту ван ня
тво ру (за са мостійно об ра ною кон цепцією літе ра ту -
роз нав ця: Ф. Шлейєрма хер, Р. Барт, В. Ізер); II ч. — Си -
с те ма за пи тань і зав дань для уч ня�чи та ча за на пе ред
виз на че ни ми змісто вою лінією літе ра тур ної освіти та
ком пе тенцію (за зна чи ти на зву змісто вої лінії і ком пе -
тенції). III ч. — Ко мен тар�роз дум за ряд ком по езії й за -
про по но ва ною (мож ли вою) на звою та фор мою тек с ту
(за ре ко мен дацією вик ла да ча або/і ви бо ром ав то ра).

Ма теріал для ви ко ри с тан ня:

1.1. Боїмо ся щас ли ви ми бу ти —
Все га даєм, а що ска жуть лю ди? 
Не пу с каємо ра дості в ду шу, 
За хи тав шись між "мо жу" і "му шу". 
Ро зу чи лись ди ви ти ся в не бо,
Бо зем но го три ма ти ся тре ба.
А ко ли відда ляється літо,
То не маєм се бе де подіти.

(Ок са на Ло зо ва. Збірка "Очі де рев")

Зав дан ня до ІІІ ча с ти ни інтер п ре ту ван ня.

Підго ту ва ти пись мо ву ро бо ту за виз на че ною на -
звою, а фор му, жанр, стиль — за ви бо ром ав то ра із за -
зна чен ням, у тесті ро бо ти.

Я ... між "мо жу" і "му шу" ...

1.2. Зи ма до кож но го іде,
І вже осінній день не вдо ма.
І ту лить ся при тих ла вто ма,
Мов ко ше нят ко, до гру дей.
Біліє теп ло біла ха та.

Трем тить від хо ло ду ріка.
Ли с ток пи тає у лист ка:
А де ти бу деш зи му ва ти?
Зав дан ня до ІІІ ча с ти ни інтер п ре ту ван ня: твор -

ча ро бо та має роз кри ти епіграф, який взя то з по езії за
за да ною фор мою і її на звою або/і са мостійно об ра -
ною, при ду ма ною то що.

Ли с ток пи тає у лист ка:

— А де ти бу деш зи му ва ти ?

Відповідь Лист ку

2. Підго ту ва ти творчі ро бо ти різно го жа н ро -
во�ро до во го і сти ль о во го на по внен ня та спря му -
ван ня: ре алістичні, мо дер нові чи пост мо дер нові;
епічні, ліричні чи дра ма тичні тек с ти — усе за ви бо ром і
ба жан ням ав то ра. Ко жен текст по ви нен ма ти на зву, ко -
мен тар, у яко му за зна чи ти жанр, сти ль о ву ма не ру,
мож ли во, біог рафічні, істо ричні чи/і життєві фак ти, що
ляг ли в ос но ву підго тов ле но го тек с ту. Декілька слів про
ав то ра�ви ко нав ця й ба жа но йо го фо то.

Орієнтовні на пря ми та те ма ти ка 
за збіркою Ок са ни Ло зо вої "Очі де рев":

1. Усе 
про те бе,
навіть те,
що зовсім не про те бе.
Все про те бе. 

2. Рідні очі ма лю ють
Ан ге ла надії

3. Не розірва ти
Не роз ня ти
Обійми на ших го лосів

4. Оку ля ри від сон ця
хо ва ють лю дей
від лю дей

5. Шу каєм
у лю бові ща с тя
А ща с тя
то са ма лю бов

6. У го лосі
осені
гу би мо
тихі
сло ва

7. Так ба га то
потрібно мені
І то му
я не хо чу нічо го

8. В кри во му
дзер калі сльо зи
вми рає сон це

9. Ви ри ваєшся 
на че із паст ки
Вер таєшся
в пуст ку

10. Че ка ла 
дзвінка
І пе чаль моя
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пе ред звеніла
Ре зуль та том про ве де ної ро бо ти є тек с ти, які підго -

ту ва ли сту ден ти та учні�стар шок лас ни ки:
І. Мо дель�ал го ритм інтер п ре тації 

як стра тегія дій чи та ча

II. Пись мо ва інтер п ре тація по езії 
О. Ло зо вої "Зи ма до кож но го іде ..."

(за збіркою "Очі де рев")

"Зи ма до кож но го іде" як не ми нучість ста рості та
смерті... Ад же як осінь при хо дить на зміну літові, так і
старість змінює мо лодість — по ру ра дості та без тур -
бот ності (з'яв ляється вто ма, яка при тих ла до гру дей).

Ди вує, спог ля дає світ до бри ми очи ма де рев, — ко -
ли ве се ли ми, ко ди "вог ки ми": але зав ше, відвер ти ми і
навіть де що наївни ми… Твір сприй мається лег ко, при -
род но, і здається лег ким.

О. Ло зо ва до бре орієнтується в гли би нах ра дості і
смут ку. Та кож про сте жу ють ся філо софські роз ду ми че -
рез пей заж ну кар тин ку.

Об ра зи ста ли глиб ши ми, більш об'ємни ми, скон -
ден со ва ни ми, у чи та ча вик ли ка ють більше асоціацій,
кра ще спо ну ка ють до роз гор тан ня уя ви. Про сте -
жується кон т раст — зи ма�осінь, теп ло�хо лод.

Пра цює Ок са на і над об ра за ми, і над ми лоз -
вучністю ряд ка. 

І.Ц.

III. Твор ча ро бо та за стро фа ми Ок са ни Ло зо вої
"У го лосі осені гу би мо тихі сло ва"

"I saw old Autumn in the misty morn
Stand shadowless like silence, listening To Silence"

(Thomas Hood).

Осінь по чи нається не ззовні. Во на при хо дить зсе -
ре ди ни. Хо вається десь там, при ки дається то бою, має
твоє об лич чя, же с ти, міміку, так, що ти не мо жеш ви я -
ви ти її до то го, як во на вирішить по ка за ти ся ... А на -
справді, во на безтілес на. У неї навіть влас ної тіні не -
має. І го во ри ти во на мо же ли ше твоїм го ло сом. Бо
влас но го в неї не ма.

Тож, як що ти бу деш мов ча ти, мов ча ти ме і во на.
Сто я ти ме і ди ви ти меть ся на те бе твоїми ж очи ма в
цілко витій тиші ...

Не за гу би се бе са мо го в осені жит тя !..
Ю. К.

Од ним із зав дань — ви я ви ти й про ве с ти літе ра -
турні па ра лелі між тек с том су час ної по ет ки і ти ми, що
вив ча ли в інших літе ра ту рах, пред став ля ю чи влас ну
твор чу ро бо ту, де мон стру ю чи здатність інтер п ре ту ва -
ти текст, зна хо ди ти своє "ак ту аль не". Про по нуємо де -

які зраз ки:
Ок са на Ло зо ва. "Очі де рев"

Оку ля ри від сон ця 

Хо ва ють лю дей 

Від лю дей

По ба чив ши і про чи тав ши ці ряд ки, я чо мусь од ра зу
зга да ла твір Т. А. Гоф ма на "Крихітка Ца хес". У за зна че -
но му творі ци ми оку ля ра ми від сон ця по ста ють зо лоті
во ло си ни в Ца хе са. Ад же са ме че рез них ніхто, окрім
однієї лю ди ни, а са ме Баль та за ра, не помічав
справжню брид ку сутність Ца хе са. Ці три во гнен -
но�бли с кучі во ло с ки слу гу ва ли ци ми оку ля ра ми. Ад же
во ни при кри ва ли всю йо го сутність, так са ме, як і ми
мо же мо оку ля ра ми при кри ти наші очі і ду же важ ко бу -
де зро зуміти, що відбу вається в нас у душі, ад же очі —
це дзер ка ло душі.

***
Щось гри зе її зсе ре ди ни. Во на не мог ла цьо го зро -

зуміти. Якесь див не спов нює відчут тя: не на висті, стра -
ху, відчаю та бо лю. Во на сиділа мовчки, вту пив шись в
од ну точ ку. Дов го сиділа, дов го ди ви ла ся та ду ма ла.
Про що, про ко го — не відо мо, про сто ма ленькі
нікчемні дум ки біга ли в її го лові, як тар га ни. Гид ко,
справді?! Ось і їй бу ло гид ко від то го, що відбу ва ло ся з
нею. 

Бу ло ду же тяж ко зро зуміти, що це, ма буть, якісь
нові по чут тя. Хто знає... Як що во на не змо же знай ти
відповідь, їй ніхто не до по мо же. Рап том зай шов чо -
ловік, струн кий, ви со кий, з чарівною посмішкою. Ось
він, са ме він за став ляє її му чи ти ся...

З очей по ко ти ли ся сльо зи, га рячі і со лоні, як кров.
Навіть зля ка ла ся се бе, бо рап том Він або Хтось по ба -
чить...

... Во на на тя гну ла на очі від сон ця оку ля ри, які "хо -
ва ють лю дей від лю дей".

Юля Ш.

Ок са на Ло зо ва "Очі де рев"
Оку ля ри від сон ця

Хо ва ють лю дей

Від лю дей

Ці ряд ки з вірша Ок са ни Ло зо вої асоціюють ся в ме -
не з тво ром А.П. Че хо ва "Лю ди на у фут лярі". За зви чай,
ко ли ми хо че мо схо ва тись або за хи с ти ти се бе від от -
очу ю чих, ми одя гаємо оку ля ри. Крізь них важ ко роз г -
ледіти емоції та по чут тя. Так і опи сав Че хов історію
Бєліко ва: лю ди на де г ра дує від то го, що над то на ма га -
ла ся відго ро ди ти се бе від на вко лиш ньо го світу та від
проб лем. Цей спосіб жит тя є до сить роз по в сю дже ним.
Лю ди пе ре тво рю ють ся на маніакаль но�за ля кані пусті
фут ля ри. 

Як що лю ди бо ять ся но во го, відго ро джу ють ся від
от очу ю чо го їх жит тя, усі си ли тра тять на до ся гнен ня
ме ти, важ ли вої тільки для них, як що їм гіркі спільні інте -
ре си і жит тя інших; не ма ба жан ня бо ро ти ся з пе ре шко -
да ми, які ви ни ка ють, — во ни мо раль но по ми ра ють. 

Ду ша ги не під чор ним склом оку лярів.

***
Із ду мою сірою вий шла на ву ли цю,
Чор ною тінню вкри ла ли це.
І ніби на неї ніщо й не ди вується — 
Ніхто і не знає, чия во на є.
А мо же їх зня ти, зла ма ти, роз би ти?
Та ні... Рап том щось — а у неї сльо за.
Мерщій одя гни! Оку ля ри від сон ця
Хо ва ють лю дей від лю дей. Нахіба?

3. Повільне
читання покликане

простежити
структурування

тексту

4. Показати вихідні точки
значення, оскільки те, що

утворює текст, —
інтертекстуальне

О. Лозова. "Зима до кожного іде"

1. Текст
поділяється 
на сегменти

2. У кожній лексії
виявляємо значення, але
не пряме, а конотаційне,

викликане асоціаціями



Олек сан д ра П.
"Рідні очі ма лю ють ан ге ла надій"

До ля лю ди ни Шо ло хо ва … 
Оповідан ня по чи нається і закінчується зо б ра жен -

ням усе пе ре мож ної вес ни, що за тя гує ра ни на тілі
землі і в ду шах лю дей. Андрій Со ко лов по чи нає роз -
повіда ти про своє жит тя, яке спо чат ку нічим не
відрізня лось від зви чай но го жит тя пе ресічних гро ма -
дян. Але все зміни ла війна, яка за бра ла жит тя йо го
дру жи ни і до ньок: авіабом ба роз би ла бу ди нок сім'ї ра -
зом з йо го меш кан ця ми. Ос тан ня надія — син Ана -
толій! На фронті в кінці війни ги не ...

Сам Андрій Со ко лов звідав усі жа хи німецько го
конц та бо ру, го лод, зну щан ня, при ни жен ня, але не зла -
ма в ся, зумів ви с то я ти, утек ти з по ло ну. А після війни,
ко ли б, зда ва лось, зник сенс йо го жит тя, бе ре на ви хо -
ван ня хлоп чи ка�си ро ту Ва ню шу, яко го теж не по ми лу -
ва ла до ля…

… І по чи нається відро джен ня зра не ної душі Андрія
Со ко ло ва. Ва ню ша стає для Андрія про сто ан ге лом йо -
го жит тя. У йо го очах він про сто ба чить се бе та людське
жит тя, надію на кра ще та зви чай ну людську до б ро ту.

***
Він ди вить ся у очі хлоп ча ка,
Що став для ньо го ніби рідним си ном,
Хоч до ля йо му ви па ла важ ка,
За тих не біль із вічним ча су пли ном.
В очах у хлоп ця радість і надія,
Він не один, у ньо го бать ко є,
Теп ло ру ки і світла дум ка гріє,
Та віру у май бутнє до дає.
Надії ан гел ти хо підлітає
І ди вить ся у очі, повні мрій,
Промінчик сон ця до лю ося ває,
Ма лю ють очі ан ге ла надій. 

Ана с тасія Л.

*** *** ***
Так ба га то

Потрібно мені

І то му

Я не хо чу нічо го 

(Ок са на Ло зо ва, збірка "Очі де рев")

1. "Так ба га то потрібно мені, І то му я не хо чу нічо -
го". На мою дум ку, це де що ек зи с тенційне сприй нят тя
ре аль ності. То му як па ра лель із світо вою літе ра ту ри, я
об рав "Сто рон ньо го" Аль бе ра Ка мю. Світовідчут тя ге -
роя цьо го тво ру — це ос танній ря док, пер ший же —
при чи ни подібно го ба чен ня світу. Навіть на суді, ко ли
він на справді мо же ба га то чо го ска за ти на свій за хист,
він оби рає мов чан ня, бо знає, що йо го все од но не зро -
зуміють. На пи тан ня: "Чи хо чеш ти, щоб ми то ва ри шу -
ва ли?", він відповідає — "Мені все од но" і т. ін. Він хотів
від світу за ба га то — ос мис ле ності та ме ти,
справжності, а не от ри мав ши цьо го, відмо ви в ся від ре -
ш ти.

2. Відпустіть ме не, я піду, 
Пе ре ста ну в кут ках хо ва тись,
Чи на ща с тя, чи на біду, 
Я не бу ду більше з'яв ля тись.
Я не ста ну шу ка ти слів, 
Щоб змов ча ти їх вам в об лич чя, 
І мій вов чий страш ний спів, 
Не лу на ти ме більше ніччю.
Я не знаю ніко го з вас,

І, на пев но, я цьо му ра дий,
Друж би швид ко ми нає час,
А мені не потрібно зра ди.
По ли шу ваші скляні міста,
І крихкі нескінченні до ро ги,
Не че кай те від ме не ли с та,
Го ду ва ти муть ме не — но ги.
Бу ду бігти від тьмя них слів,
І по твор но скрю че них пальців,
Від рук, що не зна ють мечів,
І від ва ших очей бранців.
Що не суть ці нові дні,
Не пи та ти му кра ще в Бо га,
Так ба га то потрібно мені
І то му я не хо чу нічо го.

Дже мал Д. 

*** *** ***
Так ба га то

Потрібно мені

І то му

Я не хо чу нічо го 

(Ок са на Ло зо ва, збірка "Очі де рев")

Інтер п ре тація стро фи О. Ло зо вої у фор маті східної
ве дич ної тра диції

— Аве, мо ло дий чо ловіче. Я — Сергіус Алек сандр,
легіонер тре тьої ко гор ти Дру го го Залізно го Легіону. Де
це я?

— Ду маю в пеклі.
— У пеклі? Я уяв ляв йо го інак ше.
— Твоє пек ло мож на на зва ти раєм, бо за ци ми две -

ри ма душі пе ре ста ють існу ва ти. Ти знаєш як це, вза галі
не існу ва ти?

— Ні.
— Наші душі бу дуть розсіяні як дим.... Кож на ду ша

— це клу бок ди му.... А за ци ми две ри ма ми от ри маємо
но вий клу бок з декількох....

— Та про що ти го во риш? Ти мо жеш нор маль но по -
яс ни ти де я, з ким я, чи ви бе русь звідси і вза галі, чо му
ми стоїмо в черзі.

— Ти хо чеш зна ти ду же ба га то, а от же, ти не хо чеш
зна ти нічо го, бо ба жан ня по ро джу ють страж дан ня, а
страж да ти ти, я впев не ний, не хо чеш.

— Грець з то бою, кра ще роз ка жи як ти сю ди по тра -
пив.

— Я хотів бу ти ве ли кою лю ди ною, бу ду чи ли ше си -
ном сто ля ра. А що мо же от ри ма ти в цьо му світі син
сто ля ра? Нічо го. Тож я про го ло сив се бе про ро ком, си -
ном бо жим. Ба га то лю дей пішло за мною; у ме не навіть
бу ло 12 учнів і влас на релігія. Але ме не схо пи ла хра мо -
ва сто ро жа, а ті лю ди, які сла ви ли ме не, кри ча ли
"Розіпни йо го". Тож ме не і розіп'яли.

— Але ж чо му тоді ти тут?
— Го лос ска зав мені, що мої сло ва в май бут ньо му

ста нуть при чи ною за ги белі ба га ть ох лю дей, до стой них
жит тя, і да ру ють сво бо ду не до стой ним, не ви п рав да -
ють ба жань і очіку вань слаб ких і ста нуть зна ряд дям
силь них.

— Див но. От мені Го лос ска зав, що моє ба жан ня не
по тра пи ти в по лон до галлів і не за клей ми ти се бе гань -
бою бу ло гріхов ним, бо я вбив се бе, поз ба вив шись
най до рож чо го да ру — жи ти. 

— Я б ще по го во рив з то бою, але підхо дить моя
чер га прой ти крізь двері.

— За жди! Хто ж ти та кий?
— Не важ ли во, твої ба жан ня і так за ве ли те бе сю -

ди. Хо ча... знай те всі: я прий шов з На за ре ту.
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Сергій Т.
У си с темі літе ра тур ної освіти як шко лярів, так і сту -

дентів, важ ли во пам'ята ти, що сло вес ни ки ма ють ви бу -
до ву ва ти такі стра тегії під час вив чен ня ху дож ньо го
тво ру, які за без пе чать до ся гнен ня пла но ва но го ре -
зуль та ту, спри я ти муть ду хов но�ес те тич но му зба га чен -
ню мо лоді, їх ак ме�роз вит кові як ком пе тент них чи тачів.

Пред став ля ю чи мо делі вив чен ня твор чості Юрія
Яновсько го з інши ми тек с та ми, ми на ма га ли ся про де -
мон стру ва ти, що в кла сич них тек с тах мож на зна хо ди ти
ті ак ту альні мо мен ти, які су час но му чи та чеві до по ма га -
ти муть ви бу до ву ва ти влас ну си с те му цінно с тей, щоб
бу ти успішною лю ди ною, яка бу де спро мож ною ком -
форт но й то ле рант но ста ви ти ся до куль тур них явищ
ми ну ло го і су час но го.

Ак ту аль на літе ра ту ра як по нят тя на ми мис лить ся
та кою, яка зберігає тра диції ми ну ло го й ор ганічно їх
уво дя чи в но ва торський фор мат (ро до во�жа н ро вий,
сти ле вий то що), про ду кує су часні тек с ти або кар ди -
наль но нові. Ро бо ти шко лярів і сту дентів, на на шу дум -
ку, засвідчи ли, що будь�який текст мо же знай ти сво го
чи та ча, як що пе да го гом му д ро й доцільно бу де ви бу ду -
ва на си с те ма змісто вих ліній літе ра тур ної освіти, яка
уз го джу ва ти меть ся з мо дел лю ком пе тенцій чи та ча.
Важ ли во кож но му суб'єктові роз роб ля ти та ку стра -
тегію, мо дель�так ти ку, щоб від співпраці з ав то ром/ху -
дожнім тво ром міг одер жу ва ти ес те тич ну на со ло ду,
був спро мож ний відчу тий і пе ре жи тий ху дожній світ
по�своєму скон стру ю ва ти сло вом (і не тільки) і ма -
теріалізу ва ти в ав торсько му тексті зі своїм світовідчут -
тям і світовідтво рен ням як ЛЮДИНА�КУЛЬТУРИ ХХІ
століття. 

Вив чен ня творів ак ту аль ної літе ра ту ри, у на шо му
ро зумінні, вба чаємо мож ли вим і ре зуль та тив ним, як що
ко жен із суб'єктів літе ра тур ної освіти оз броїть се бе
вмінням інтер п ре ту ван ня ху дож ньо го тво ру за кон -
цепцією (мо дел лю) то го чи іншо го літе ра ту роз нав ця
(Ф. Шлейєрма хер, Р. Барт, В. Ізер) або влас ною інте г -
ра тив ною стра тегією. Прин ци по вим є та кож для сло -
вес ни ка не ігно ру ва ти ти по логічною архітек тонікою су -
час но го уро ку літе ра ту ри, про ек ту ван ням та кої
си с те ми за пи тань і зав дань, де чи тач знай де "са мо -
го�се бе", з'явить ся внутрішнє ба жан ня кон стру ю ва ти
влас ний текст як оригіна льний, ак ту аль ний для ньо го
— ЛЮДИНИ ІНФОРМАТИВНОЇ КУЛЬТУРИ, здат ної світ
по�но во му відкри ти.
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До да ток А
Схе ма інтер п ре тації ху дож ньо го тво ру за В. Ізе ром

До да ток Б
Схе ма інтер п ре тації ху дож ньо го тво ру 

за Ф. Шлейєрма хе ром
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В. Ізер ро зуміє інтер п ре тацію ху дож ньо го тек с ту
та ким чи ном: чи тач�Я, аналізу ю чи ре чен ня, об ра -
зи, сим во ли, ча с ти ни тек с ту "втя гується" у сам
текст. Тут він ре алізує "чи тацькі сподіван ня"
(ілюзії під час чи тан ня), що дає йо му мож ливість
ста ти співу час ни ком у тексті. У ре зуль таті в чи та -
ча�Я ви ни ка ють вра жен ня від подібності тек с ту -
аль но го та життєво го, мож ливість під вра жен ням
ви бу до ву ва ти влас ну життєву мо дель, тво ри ти
оригіна льний ав торський текст.

Шуляр В. І., Мікуляк Н. В., Озінковська В. О.

Враження від подібності
текстуального і життєвого

Співучасть

Читацькі сподівання

Текст 

Життєві стосунки

Розуміння 

Мета твору

Речення Образи

Я

Я А

Символи
Частини

тексту

�Тлумачу 

�Читаю 

�



До да ток В
Схе ма інтер п ре тації ху дож ньо го тво ру за Р. Бар том

До да ток Г
Хре с то матія для стар шок лас ни ка�чи та ча

Юрій Яновський. В ли с то паді
1. ... І він ма лює собі на місці хра му свій витвір,

вільно ди ха ю чи грудь ми і відпо чи ва ю чи на своєму
творінні.

2. Це бу де дівчи на зі сно пом, тіло, по вне крові і
м'язів, здо рові гру ди, що ось�ось ма ють ко лис ну ти ся
від дівоцько го ру ху. ...

3. Ху дож ник пу с кав далі тю тю нові хма ри, і хто
знає, що про хо ди ло в йо го го лові. Він яс но і чітко знає
своє місце в си с темі подій. Яс но до бо лю, навіть ко ли
га лю ци нації від уто ми. ...

4. ... Дов го йшов час. Не один жо в тий лист упав.
5. Він на пру же но че кав дівчи ну, ніби во на бу ла йо -

му го дин ни ком. Дівчи на на решті прой шла, сту па ю чи
по своїй тіні, а мій друг підвівся йти за нею. І дзвін в йо -
го серці не вга вав. ... Дівчи на по да ру ва ла вже не од ну
усмішку, не одер жав ши від дру га ні усмішки, ні привіту.
Во на бу ла го дин ни ком і не ма ла вхо ду на іншу ро лю. ...

6. Хви ли ни ми на ли, як про хо дять і ми на ють лю ди.
Ще од на до ба закінчи лась, ко ли на бли зи лась дівчи на з
синім по гля дом. те пер на решті над хо див слуш ний час.
Друг підвівся і пішов їй на зустріч, по чу ва ю чи, що він не
мо же мов ча ти, що він му сить щось знач не роз повісти.
А підійшов ши близь ко і взяв ши за плечі, з лагідністю
ска зав, не пам'ята ю чи се бе: ... ... .

!!! (репліку ге роя не за чи туємо, да мо мож ливість
чи та чеві її змо де лю ва ти са мостійно, а потім порівня ти
з ав торською: — Ви вже те пер мені не потрібні ...).

7. Ли с то пад об ру шу вав із де рев ли с тя. Во но па да -
ло повз вікон, ше лестіло й одсвічу ва ло жо в тим. ...

8. — Стру мок дум ки від чу жої ру ки мутнішає, і ча с -
то лег ше бу ває про стре ли ти копійку, ніж цілу ва ти
дівчи ну.

До да ток Д
Підтекст

До да ток Ж 
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Чи тач — Я, ма ю чи у своєму ар се налі знан ня при ро -
ди сло ва, пра вил тво рен ня тек с ту, мо же зро зуміти
ху дожній твір на рівні підсвідо мості (ми мовільна
інтер п ре тація — І), на ос нові пев них вис новків та
уза галь нень (фраг мен тар на — Ф), на рівні ціле с пря -
мо ва но го ос мис ле но го пра гнен ня зро зуміти (ми с -
тец тво інтер п ре тації — МІ).
За леж но від освітньо го рівня інтер п ре та то ра, по -
треб та об'єкта інтер п ре тації, від та лан ту ба чи ти,
відчу ва ти і ро зуміти ху дожній твір, Я сприй ме йо го
на рівні вра жень, пе ре жи вань, на строю, відчут тя
(чи тацька інтер п ре тація — ЧІ), або на ос нові аналізу
об'єктив ної істи ни, фак тич ної, логічної та емоційної
до ка зо вості (на уко ва інтер п ре тація — НІ), або на
рівні пе ре ос мис лен ня літе ра тур но го тво ру на мо ву
інших ми с тецтв (твор чо�об раз на інтер п ре тація —
ТОІ), які до зво лять уч неві�чи та чеві ма теріалізу ва ти
свою інтер п ре тацію в ав торський текст, ху дожній
твір оригіна льний за своїм змістом і фор мою.

Шу ляр В. І., Озінковська В. О., Міку ляк Н. В.

Ху дожній твір мо же бу ти повністю зро зумілим
(інтер п ре то ва ним тоді, ко ли Я — (чи тач) взаємо -
пов'язує знан ня життєвих сто сунків пись мен ни ка
та уяв лен ня про ад ре са та. Він (Я) чи тає ху дожній
твір, аналізує, тлу ма чить, виз на чає стиль. Та ким
чи ном, він співпра цює з ав то ром, ко ри с ту ю чись
влас ною інтуїцією, по яс ню валь ни ми ме то да ми.
Го ло вне зав дан ня чи та ча — з'ясу ва ти ту ме ту ху -
дож ньо го тво ру, яку виз на чив сам ав тор, поділя ти
чи/і за пе ре чу ва ти йо го точ ку зо ру, оцінку інши ми
опи са но го, пред став ле но го то що.

Шу ляр В. І., Озінковська В. О., Міку ляк Н. В.

Природа
слова

Правила
творення тексту

Читацька Наукова 

Творчо�образна

Я

�

Мимовільна

Фрагментарна
Мистецтво інтерпретації

Модель розуміння, інтерпретування, 
творення авторського художнього твору

Літературний твір 
як художнє явище

Современный уро к ли те ра ту ры и проблемы пребодавания ак ту аль ной ли те ра ту ры в старшей школе

В ста тье ав тор пред ло жил мо дель уро ка по из уче нию про из ве де ний ак ту аль ной ли те ра ту ры.
Клю че вые сло ва: со вре мен ный урок ли те ра ту ры; ак ту аль ная ли те ра ту ра.

Contemporary lesson of literature and issues of teaching literature in actual high school

The author has proposed a model lesson on studying the actual works of literature.
Keywords: contemporary literature lessons; relevant literature.


