
І. Фран ко як істо рик, кри тик, те о ре тик ук -
ра�їнсько го те а т ру зро бив ве ли чез ний вне сок у йо го
фор му ван ня та функціону ван ня. Те а т роз нав ча спад -
щи на Ка ме ня ра по тре бує гли бо ко го, ком плек с но го
та не упе ре дже но го ос мис лен ня. Ок ремі ас пек ти
проб ле ми по ча с ти вже по ру шу ва ли ук раїнські вчені,
се ред яких слід виділи ти Я. Біло ш та на [1], Ю. Бо бош -
ка [2], Ю. Гри цая [3], P. Кирчіва [4], С. Ковпік [5],
А. Но ви ко ва [6], Й. Фе да са [7] та ін. Про те публікації
пись мен ни ка за зна че но го ха рак те ру на шпаль тах
іншо мов них періодич них ви дань, на жаль, ще й досі
за ли ша ють ся ма ло дослідже ним сег мен том твор чості
мит ця. Для нас особ ли вий інте рес ста но вить зна чен -
ня діяль ності І.Фран ка у про цесі роз вит ку ук раїнсько -
го те а т ру. У цьо му й по ля гає но виз на та ак ту альність
на шої розвідки. 

З�поміж чис лен них польсько мов них ви дань, в яких
дру ку ва в ся пись мен ник, най ряснішим на публікації є
ча со пис "Kurjer Lwowski". Тут, за твер д жен ням М. Мо -
ро за, налічуємо близь ко 900 різно те ма тич них та різно -
жа н ро вих ста тей, заміток, ре цензій, фей ле тонів то що
[8, с. 189]. Статті про ут вер д жен ня та функціону ван ня
ук раїнсько го те а т ру ста нов лять ва го му част ку до роб ку
ук раїнсько го жур наліста.

І.Фран ко�кри тик про ре цен зу вав про тя гом 1888—
1897 рр. ве ли ку кількість ви с тав не ли ше ук раїнських, а
й іно зем них дра ма тургів. Се ред них: ви с та ви за тво ра -
ми І. Бо ра ковсько го, І. Кот ля ревсько го, М. Кро пив -
ницько го, С. Гу ла ка�Ар те мовсько го, М. Ста рицько го,
Па на са Мир но го, М. Ян чу ка, К. Ван чен ка, Н.Ки баль чич,
А. Сте чинсько го, Г. Цег линсько го, К. Ус ти я но ви ча,
О.Ого новсько го, В. Шекспіра, Г. Ібсе на та ін. Крім то го,
публіцист постійно знай о мив польсько мов но го чи та ча

з ре пер ту а ром ук раїнсько го те а т ру, інфор му вав про
діяльність то ва ри с т ва "Русь ка бесіда", відповідаль но го
за ор ганізацію та діяльність те а т ру, за га лом та ка
діяльність І. Фран ка ут вер д жу ва ла роз ви ток національ -
ної куль ту ри се ред чу жинців. 

Ме та про по но ва ної статті по ля гає у дослідженні
про це су фор му ван ня та функціону ван ня ук раїнсько го
те а т ру крізь приз му Фран ко во го ба чен ня на сторінках
польсько мов но го періодич но го ви дан ня "Kurjer
Lwowski". Од ним з пер шо че го вих зав дань є про -
аналізу ва ти праці І.Фран ка�кри ти ка про те атр на
сторінках га зе ти за для по даль шо го студіюван ня та си -
с те ма ти зації твор чо го до роб ку мит ця в га лузі те а т -
ро�з нав ства. 

Об'єктом на шої ро бо ти є статті, ре цензії та замітки
І. Фран ка те а т роз нав чої те ма ти ки на шпаль тах вка за -
но го ча со пи су.

Те атр був невід'ємною част кою куль тур но го жит тя
ос тан ньої чверті ХІХ ст., са ме то му особ ли ву ува гу
приділив І.Фран ко проб ле мам йо го функціону ван ня.
Своєрідний Франків ме тод — за лу ча ти й іно зем ну
публіку до проб лем роз вит ку ук раїнської спра ви — до -
во дять йо го публікації в польській пресі. 

І. Фран ко мріяв про та кий те атр, ес те тич ний вплив
ми с тец тва ко т ро го вик ли ка ти ме по чут тя ем патії, тоб то
співпе ре жи ван ня у гля да ча, що, влас не, й при во дить
йо го до ду хов но го очи щен ня, у чо му й по ля гає суть те -
а т раль но го за ду му. 

При ро да ми с тец тва те а т ру син те тич на, ад же йо -
го ху дожній об раз ви ни кає зав дя ки син те зу дра ма -
тургії, архітек ту ри, жи во пи су, скульп ту ри, му зи ки,
май стер ності ак то ра. Особ ливість те а т ру, яка
відрізняє йо го пе ре важ но від інших видів ми с тец тва,
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по ля гає у то му, що гля дач має змо гу ста ти свідком
про це су ху дож ньої твор чості, спо с теріга ти ство рен -
ня ху дож ньо го об ра зу влас ни ми очи ма. Пись мен ник
це гли бо ко усвідом лю вав, то му й ста вив до сить ви -
сокі ви мо ги до фор му ван ня ук раїнсько го те а т ру, який
у йо го ро зумінні по ви нен бу ти пов'яза ний з ос мис -
лен ням ху дож ньої спад щи ни ми ну ло го, з твор чи ми
по шу ка ми те а т раль них діячів, які по�філо софськи
осмис лю ють світ і на ма га ють ся роз кри ти мо раль -
но�пси хо логічний стан осо би с тості.

Період де ся тилітньої співпраці І.Фран ка з ча со пи -
сом "Kurjer Lwowski" — це час роз вит ку йо го діяль ності
у га лузі дра ма тургії. Він не ли ше пи ше власні п'єси
("Вчи тель", "Ря би на", "Сон кня зя Свя тос ла ва", "Ук ра -
де не ща с тя" та ін.), а й од но час но ре цен зує тво ри ко -
ри феїв те а т раль но го ми с тец тва, тво ря чи тим са мим
підва ли ни функціону ван ня ук раїнсько го те а т ру, ви су -
ває по с ту ла ти йо го мож ли вої відбу до ви.

У сталій ру б риці ча со пи су під на звою "Русь кий те -
атр" публіцист над ру ку вав ве ли чез ну кількість ста тей,
ре цензій, заміток, у ма сиві ко т рих зорієнту ва ти ся до -
волі склад но. Де які з них яв ля ли со бою стислі роз повіді
про ок ремі спек таклі, інші бу ли ко рот ки ми згад ка ми
про ре пер ту ар чи приїзд те а т ру, відтак бу ли й роз гор -
нуті фей ле то ни, що ок рес лю ва ли те а т раль ний за дум
пись мен ни ка. Гли бо ко аналізу ю чи пра цю ко ри феїв ук -
раїнсько го те а т ру у різних жа н рах сценічно го ми с тец -
тва, Фран ко�ре цен зент на шпаль тах ви дан ня до но сив
польсько мов но му чи та чеві уза галь не ний об раз хоч
при гноб ле но го й убо го го, але жи во го й не ско ре но го
на ро ду. 

Усь о го на ра хо ва но 69 ста тей, заміток�повідом -
лень, ре цензій сто сов но те ми ук раїнсько го (русь ко го)
те а т ру. Цей ши ро кий роз г ляд та кої вель ми важ ли вої
спра ви до во дить ак ту альність пи тан ня про роз ви ток
куль ту ри в Ук раїні. Ще од ним ціка вим мо мен том у
польсько мовній публіци с тичній діяль ності пись мен ни -
ка є ви ко ри с тан ня псев донімів чи крип тонімів. Тільки
пе ресліду ван ня цен зу ри, хоч і не та кої жор сто кої, як
російська часів В.Белінсько го та М. Чер ни шевсько го,
висвітлює та кий факт. Прав да, брак підпи су І. Фран ка
пе ресліду ван ням цен зу ри мож на по яс ни ти в не ве ликій
кількості ста тей. Важ ли ву роль відігра ла прак ти ка
тодішньої жур налісти ки, згідно з якою статті в га зе тах і
жур на лах дру ку ва лись анонімно, особ ли во це сто су ва -
ло ся за кор дон них та іншо мов них ви дань. У публіци с -
тичній діяль ності Ка ме ня ра го ло вною при чи ною то го,
що пись мен ник підпи су вав свої статті псев доніма ми та
крип тоніма ми бу ло й те, що він на ма га в ся при хо ва ти
своє прізви ще, хотів збе рег ти інкогніто. Звернімо ува -
гу на те, що аб со лют на більшість га зет них ста тей та
заміток над ру ко ва на без підпи су ав то ра. 

Статті пись мен ни ка своєрідні та ба га топ ла нові не
ли ше за змістом, а й за фор ма ми, струк ту рою вміще -
но го в них фак тич но го ма теріалу, а особ ливістю їх є
поліфонізм. У ча со пи сах І.Фран ко вміщу вав публікації
двох ос нов них різно видів: ма теріали, втілені у влас не
га зет них фор мах (стат тях, замітках, ко ре с пон денціях),
і тек с ти�дже ре ла, що є ви дом істо рич них дже рел (за -
ко но давчі ак ти, ста ти с тичні ма теріали). Важ ли ву
цінність скла дає фак тич ний ма теріал, що містить ся у
га зет них публікаціях, але не менш ва го мим є і
суб'єктив не трак ту ван ня фактів, оскільки це до зво ляє
з'ясу ва ти по зицію ав то ра, дає мож ливість виз на чи ти
ос новні на пря ми діяль ності пись мен ни ка в той період,
йо го ідейні та політичні пе ре ко нан ня. Од нак, крім
об'єктив них по глядів, оцінок та інтер п ре тацій подій, у
Фран ко вих пра цях є ба га то емоцій та інко ли упе ре дже -
них вис лов лю вань. По яс нюється це го с т рою політич -

ною бо роть бою різних то ва риств, ор ганізацій та
партій, ба га топ ла новістю їх ду хов них та національ них
цінно с тей, іноді по лярністю ідей, що впли ва ло на роз -
ви ток мо ви. Про це пись мен ник не міг пи са ти спокійно,
без три во ги та хви лю вань.

Зав дя ки по да ним на сторінках польської
періоди ки Фран ко вим публікаціям оціне но йо го вне -
сок у роз ви ток ук раїнської куль ту ри, зо к ре ма те а т ру.
Публіци с тич ний стиль пись мен ни ка до зво лив йо му
до ступ но та кри тич но опи са ти та про аналізу ва ти,
і навіть більше, висвітли ти пер спек ти ви ук раїнсько го
те а т ру у ста нов ленні дер жав ності. Цінність
пуб�лікацій по яс нюється тим, що в них ма ло
суб'єкти�візму й упе ре дже ності, на томість зна хо ди -
мо чи ма ло фак тич но го ма теріалу. По слу го ву ю чись
ме то дом аналітич но го зістав лен ня, оцінки кон крет -
ної си ту ації, ці ма теріали ма ють без пе реч ну істо рич -
ну вартість. Іноді це мо мен таль ний ог ляд подій, іноді
— хроніка політич них за ходів. А за га лом — це жи ва
ілю с т рація ба га то г ран них міжнаціональ них відно син
кінця ХІХ ст. в Га ли чині.

Ви дат ний но ва тор у роз вит ку суспільної дум ки й
ес те тич ної свідо мості Ук раїни, Ве ли кий Ка ме няр мав
не аби я ку схильність до гли бо ко го і до клад но го
соціаль но го аналізу дійсності на за хист на ро ду та
спра вед ли вості. За сло ва ми Й.Фе да са, він по сту по во
вво див у свою ес те тич ну те орію і ху дож ню прак ти ку
ідею зо б ра жен ня жит тя в роз вит ку, у бо ротьбі но во го зі
ста рим, про кла да ю чи шлях до ре алізму но вої епо хи [7,
с. 52]. Звернімо ува гу, пись мен ник опи сує прак тич но
кож ну те а т раль ну подію в ук раїно�польських сто сун -
ках. Ціка вою є стат тя "Teatrmaloruski w Warszawie"
("Ма ло русь кий те атр у Вар шаві" — тут і далі пе ре клад
наш). У публікації зга дується ви с та ва М.Ста рицько го
"Ой не хо ди, Гри цю, та на ве чoр ниці", що відбу ла ся у
Ве ли ко му те атрі у Вар шаві. "Бать ком ук раїнсько го те а -
т ру" на звав М. Ста рицько го І. Фран ко, відзна чив ши йо -
го ви дат ну роль у ста нов ленні й роз вит ку вітчиз ня ної
дра ма тургії.

"Весь ряд сцен, які ре п ре зен ту ють жит тя ма ло -
русь ких се лян, та історія ко хан ня до да ють ма ль ов ни -
чості ви с таві, а пісні, цілком оригінальні та взяті із жит -
тя ук раїнсько го на ро ду, не ма ють нічо го спільно го із
шаб лон ни ми сценічни ми ефек та ми… важ ли вим мо -
мен том є дійсно добрі ви ко навці" — вис но вок публіци -
с та. У те а т раль них ог ля дах І.Фран ко приділив ува гу ми -
с тец тву дра ма тур га, тво ри яко го "ма ють бу ти
при зна чені не для чи тан ня, а для сце ни". Бу до ва дра -
ма тич но го тво ру, на дум ку пись мен ни ка, три мається
на сю жеті, всі еле мен ти яко го ма ють бу ти чітко виз на -
чені й оп рацьо вані дра ма тур гом та ском по но вані в
єди ну гар монійну цілість. Пер со нажі у драмі по винні
по трап ля ти у такі конфлікти й об ста ви ни, які зму сять їх
(пер со нажів) діяти, а в діях роз кри ва ти свою справжню
при ро ду. Наміче ний у зав'язці конфлікт, су пер еч ності
про ти с тав ле них один од но му ха рак терів зу мов лю ють
без по се ред ню бо роть бу, при чин ний пе рехід пер со -
нажів від си ту ації до си ту ації, від яви до яви, від дії до
дії. Кри тик підкрес лю вав, що зма ль о вані у драмі кар ти -
ни жит тя, людські сто сун ки му сять відзна ча ти ся ор -
ганічною єдністю. Кож на но ва подія по вин на на ста ва ти
вмо ти во ва но, з внутрішньої по тре би. У іншій статті пи -
ше: "Зміст і ком по зиція по етич но го тво ру, йо го, так
ска за ти, ске лет в значній мірі му сять бу ти ділом ро зу -
му, об ду мані, роз ва жені і розмірені... бо і най -
геніальніше ви ко нан ня де та лей не оку пить бра ку
цілості" [11, с. 81].

Най важ ливішим об'єктом, цен т ром дра ми, за пе -
ре ко нан ням І. Фран ка, є пе ре дусім лю ди на. І на сцені
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потрібно по ка зу ва ти тільки ху дож ньо викінчені, цікаві й
оригінальні по статі, в при род них для них, що ден них
об ста ви нах. Ви мо га пси хо логічно го аналізу ха рак -
терів, за глиб лен ня в ду шу лю ди ни, пси хо логічне й
соціаль не вмо ти ву ван ня вчинків і по ведінки ге роїв, що
за ле жить від пев них дра ма тич них колізій. Та ка по зи -
тив на оцінка ви с та ви у Вар шаві піднімає на но вий
рівень ук раїнський те атр.

От же, як те а т раль ний кри тик І.Фран ко у різних ви -
дан нях із 1888 по 1893 рр. про ре цен зу вав по над трид -
цять ви с тав ук раїнських дра ма тургів і п'ять ви с тав
польсько го те а т ру. У стат тях і ре цензіях він ви яв ляє
гли бо ке й різно с то роннє ро зуміння особ ли во с тей дра -
ма тич но го жа н ру і те а т раль но го ми с тец тва, ком по -
зиції, дійо вості, сценічності дра ми, влуч но оцінює дра -
ма тичні конфлікти, роз ви ток сю же ту, ди наміку й ритм
ви с та ви. Ка ме няр не ли ше дає оцінку грі ви ко навців
провідних ро лей вза галі, а й ро бить це сто сов но до тих
чи інших актів і навіть ок ре мих епізодів та сцен з ви с та -
ви. Помітне вміння І.Фран ка ба чи ти об раз ви с та ви в
ціло му. По ряд з цим він ве ли ко го зна чен ня на да вав ро -
боті ак то ра, не од но ра зо во на го ло шу ю чи на над важ ли -
вості вдум ли во го став лен ня мит ця до ство рен ня ти пу,
ха рак те ру, ви с ту па ю чи про ти не на ту раль ності, штуч -
ності у грі ак торів.
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В ста тье сде ла на по пыт ка рас смо т реть размышле ния И.Фран ко о ста нов ле нии и раз ви тии ук ра ин ско го те а т ра на стра ни -
цах поль ско го жур на ла "Kurjer Lwowski". Ис поль зуя взгля ды пи са те ля, оп ре де ле ны ос нов ные прин ци пы ус пеш но го спек так ля.
Ко рот ко ос ве ще ны глав ные со бы тия в куль тур ной жиз ни ук ра ин цев.

Клю че вые сло ва: те атр, ле то пись, куль тур ная жизнь.

The articleattemptsto examine Franko's considerationsonthe formation and development of the Ukrainian theatreon the pages of
the Polish periodical "KurjerLwowski".The basic principles of success fulper for mances are defined according to the writer's views.
The main eventsinthe cultural life ofthe Ukrainian people arebriefly clarified.

Keywords: theatreon, periodical, arebriefly clarified.


