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Як філо софська ка те горія термін "пост мо дернізм"
по ши ри в ся зав дя ки тво рам філо софів Ж. Дерріди,
Ж. Ба тая, М. Фу ко, Ж.�Ф. Ліот ара то що. На су час но му
етапі існує ве ли ка кількість різно манітних, ча с то су -
пе�р еч ли вих досліджень ук раїнських літе ра ту роз -
навців, при свя че них виз на чен ню цьо го куль тур но го
фе но ме ну, зо к ре ма Д. За тонсько го, Т. Гун до ро вої, М.
Пав ли ши на, Н. Ліхо ма но вої, С. Ан д русіва, Р. Хар чук, О.
Ільницько го, Л. Ка линської, Т. Де ни со вої, Н. Збо -
ровської та ін. Ни ми бу ли сфор му ль о вані ос новні по ло -
жен ня ес те тич ної кон цепції пост мо дернізму і спе -
цифіка її за своєння ук раїнською літе ра ту рою. 

Пе ре важ на кількість дослідників схо дять ся на то му,
що для ук раїнської літе ра ту ри не при та ман ний пост мо -
дернізм у чи с то му виг ляді, ос нов ною оз на кою яко го
вважають за пе ре чен ня мо дернізму, який так упо до ба -
ли ук раїнські пись мен ни ки. "Пост мо дернізм —
цілісний, ба га тоз нач ний, ди намічний, за леж ний від
соціаль но го та національ но го се ре до ви ща ком плекс
ми с тецьких, філо софських, епісто мо логічних на уко -
во�те о ре тич них уяв лень, ди с танційо ва них від кла сич -
ної та не ок ла сич ної (мо дерністської) тра диції, що
скла ла ся в західній куль турній пос т ме тафізичній са -
мосвідомісті за ос танні де ся тиліття ХХ століття" [6, с.
253]. Пе ре важ но він роз ви вається у жа н рах фан та с -
тич ної притчі, ро ма ну�сповіді, ан ти утопії, оповідан ня,
міфо логічної повісті, соціаль но�філо софсько го і
соціаль но�пси хо логічно го ро ма ну. 

Ук раїнська дра ма у ХХ столітті після до би мо -
дернізму так і не ста ла цен т ром літе ра тур но го про це су,
од нак во на за зна ла суттєвих змін і транс фор мацій. Ще
більших змін во на за зна ла із ста нов лен ням но во го
літе ра тур но го на прям у. Пост мо дерн ча с то тлу ма чить -
ся дослідни ка ми не як ми с тец тво, а як своєрідний тип
мис лен ня, як об раз світо ро зуміння. Се ред най ха рак -
терніших універ саль них транс фор мацій су час ної куль -
ту ри, що відбу ва ють ся під впли вом пост мо дернізму,
най частіше ви о к рем лю ють на ро с тан ня тен денцій, не -
виз на че ності, що ви ра жа ють ся у відкри тості, плю -
ралізмі, ек лек тизмі, не ор то до ксаль ності, не впо ряд ко -
ва ності куль тур но го жит тя. Провідною ри сою
пост мо дерністської свідо мості на зи ва ють іма -
нентність, яка пе ре тво рює куль тур ну діяльність на інте -
лек ту аль ну гру, своєрідне ме та ми с тец тво.

Ук раїнська дра ма тургія пост мо дер ної до би, за
виз на чен ням ба га ть ох вче них, ба лан сує на межі двох
домінант них век торів тяжіння — мо дерністсько го та
ба ро ко во го. "Пост мо дернізм за явив про се бе в ук -
раїнській літе ра турі як сфе ра не оба ро ко вої кар на -
валізо ва ної гри й лінгвістич но го іронізму" [2, с. 165].
Сто сов но літе ра ту ри, яку відно сять до не оба ро ко вої,
за сто со ву ють ті ж ха рак те ри с ти ки, що й до літе ра ту ри

пост мо дернізму: фраг мен тарність, іронія, прин цип
гри, ефект про во кації, світ�ілюзія, сон, ха ос то що. Не
вик лю чен ням ста ли й тво ри Ва лерія Шев чу ка, "за -
коріне но го (як про ньо го пи шуть) у над ра ба ро ко вої по -
ети ки". Ба ро кові тен денції у йо го твор чості виз на ча ли:
М. Жу линський, Р. Мов чан, Л. Тар на шинська, О. Со -
лецький, Н. Го род нюк та ін., але досліджен ня пе ре важ -
но сто су ва лись про зо вих творів пись мен ни ка.
Драматургія В.Шев чу ка, за ви нят ком праць Л. За лесь -
кої�Ониш ке вич, й досі за ли шається по за ува гою літе -
ра ту роз навців, що й обу мо ви ло ме ту на шої статті —
виз на чен ня пост мо дер них рис у дра ма тургії мит ця.
Відповідно до ме ти ок рес ле но такі зав дан ня: досліди -
ти роз ви ток ук раїнської дра ми у пост мо дер но му ди с -
курсі, про аналізу ва ти п'єси пись мен ни ка, ви о к рем лю -
ю чи в них відповідні оз на ки (інтер тек с ту альність,
іронію, прин цип гри і т.д.).

У дра ма тургії Ва лерія Шев чу ка мож на виділи ти
чис ленні ри си пост мо дернізму. У йо го тво рах яс кра во
ви ра же на інтер тек с ту альність, яку вва жа ють однією з
домінант них оз нак пост мо дер но го тво ру. Ес те тич на
гра з чу жи ми тек с та ми — ос но ва пост мо дерністської
по ети ки, а у Ва лерія Шев чу ка, у йо го дра ма тургічних
тво рах, во на відзна чається ве ли кою май стерністю.
П'єси відо бра жа ють не тільки ак тивні ес те тичні по шу ки
мит ця, але й складні про це си взаємодії та зміни ху -
дожніх си с тем, ав тор ви ко ри с то вує чис ленні алюзії,
прямі ци та ти, са мо ци тації, зав дя ки чо му до ся гається
сим волізація тек с ту, сти ра ють ся грані між ре альністю
та ілюзією.

Тво ри Ва лерія Шев чу ка поліфонічні, у них при -
сутній діалог із тек с та ми ба ро ко вої літе ра ту ри,
агіо�графічни ми тво ра ми, Біблією, міфо логічни ми та
фоль к лор ни ми сю же та ми і мо ти ва ми, інши ми ви да ми
ми с тецтв. У своїй ди сер тації "Си с те мо творчі мо делі
ідіог рафії Ва лерія Шев чу ка" І. Л. Приліпко за зна чи ла,
що "інтер тек с ту альність є важ ли вою си с те мо твор чою
мо дел лю ідіог рафії Ва лерія Шев чу ка, по каз ни ком йо го
особ ли во го ав торсько го по чер ку" [8, с. 120]. На на шу
дум ку, вар то го во ри ти навіть про інтер медіальність,
настільки ши ро ким є медіа�простір, до яко го звер -
тається ав тор. У п'єсах мит ця відчут ний вплив як су час -
но го пост мо дер но го на пря му, так і дав ньої ба ро ко вої
дра ми. Пись мен ник ви шу ка но поєднує пси хо логізм дії
з фор ма ми інтер медій, на сна же них спо с те реж ливістю,
тон ким гу мо ром, підкріпле них гли бин ною обізнаністю
ав то ра з дав ньо у к раїнськи ми містеріями, дра ма ми,
трагіко медіями. Оз на ки, вла с тиві вер тепній та шкільній
драмі, твор чо пе ре ос мис лені дра ма тур гом, помітні у
п'єсах "Вер теп" та "Бра ма смер тель ної тіні". "Вер теп"
повністю відповідає струк турі кла сич ної вер теп ної дра -
ми з її дійо ви ми пер со на жа ми (у вер теп но му дійстві
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пер со нажі бу ли такі: Смерть, Чорт, Ірод та про сто люд),
сце на ма ла два по вер хи, що сим волізу ва ли відповідно
рай і пек ло. Вер теп на ви с та ва зав жди поділя ла ся на
дві ча с ти ни: релігійну і світську — трагічну і комічну.

Поєднан ня комічно го і трагічно го ха рак те ри зує
дра ма тургію Ва лерія Шев чу ка; во на, як і вся творчість
пись мен ни ка, поліфонічна. У п'єсах од но час но
співіснує кілька жа н ро вих оз на чень: "еле мен ти фар су
ор ганічно поєдну ють ся з пси хо логізмом, кло у на да з
дра мою, тра гедія з му зич ною хо рео графією, гра ре -
аль них пер со нажів з тіня ми та але горіями, не на че ка -
но ни те а т ру роз миті у па ра док сальній чи мо дерній
формі впли ву на чи та ча�гля да ча…Хто б ще так гли бо ко,
окрім В. Шев чу ка, відчув та пе ре ос мис лив зв'язок епох
і куль ту ри ук раїнсько го ба ро ко во го кла си циз му із су -
час ни ми мо дер ни ми фор ма ми те а т раль но го ми с тец -
тва?" — за зна чав Г. Шу мей ко, за слу же ний ар тист Ук -
раїни, провідний ак тор національ но го те а т ру імені
М. Зань ко вецької [12, с. 6].

На по чат ку пер шої дії у п'єсі "Бра ма смер тель ної
тіні" на сцені розігрується справжній фарс, пе ре ро с та -
ю чий у тра гедію: у сні до Ма зе пи при хо дять офіцер,
Мак си мо вич (архієпи с коп чернігівський), сол дат при -
га няє "на род", і во ни чи нять справжню роз пра ву над
ляль кою, по до бою Ма зе пи, "кук ла — это твое по до бие
шу тов ское…в сущ но с ти то, кем ты был и есть", — по яс -
нює йо му офіцер [11, с. 195]. У кінці п'єси (дру га інтер -
медія) все відбу вається на че у кри во му віддзер ка ленні:
замість гірлян ди — вивіска з на пи сом "Змінник",
замість квітів — бур'ян. Біля хре с та, як ко лись біля пор -
т ре та, по чи на ють те пер вже "кон т ра де ди кацію": зно ву
ви с ту па ють Яворський, Про ко по вич, але те пер з прок -
ль о на ми і нищівною кри ти кою на ад ре су ге ть ма на ви с -
ту пає Пе т ро Заєць, який у кінці про мо ви до дає,
повністю ви п рав до ву ю чи своє ім'я: "Ме не ніхто не ба -
чив? Га? Ліпше хай ніхто не ба чить, а я своє діло зро -
бив. Мо же, щось і у ру ку кап не?". А під завісу спу деї
про го ло шу ють: "Є та ка мудрість світо ва: кож на дра ма
— це вель ми ча с то ко медія! А жит тя людське, ша нов не
пан ство, трагіко медія" [11, с. 238].

Іронія та кож є однією з яс кра вих оз нак пост мо -
дернізму. Її у п'єсах Ва лерія Шев чу ка не бра кує: у сло -
вес них пе ре пал ках пер со нажів, у зма лю ванні об разів
дійо вих осіб то що. Для при кла ду мож на на ве с ти опис
се ми се с тер із п'єси "Кінець віку (Во да жит тя)": "…мо -
гут ня, в тісно об ляглій сукні… В неї во льо ве з підга ром
ли це, а між бро ва ми чи ма ла, май же чор на бо ро дав ка"
[11, с. 275] — Марія; тітка Бро ня "з по фар бо ва ним у
фіоле то ве во лос сям і з об лич чям так гу с то на по ма дже -
ним, що во но на га дує ма с ку міма" [11, с. 275]. 

Ста ру ба бу Ган ну, яку ко лись ко хав Алімпій
("Мізерія"), ав тор сар ка с тич но на зи ває кра су нею, а у
примітках вка зується, що во на "поч вар на ба ба". У
"Пта хах з не ви ди мо го ос т ро ва", ко ли Олізар на ма -
гається до пи та тись, ку ди ж він по тра пив, йо му
відповіда ють: "По тра пи ли ту ди, ку ди вам потрібно. А,
мо же, й нам…" [11, с. 146] .

Се ред суспільства, пред став ни ки яко го хотіли
ство ри ти кра щий світ на "не ви ди мо му ос т рові", як
іронічно за ува жує Ва лерій Шев чук, не мож на зга ду ва ти
Бо га. Во ни насліду ють окуль тні еле мен ти се ред -
ньовічної ка балісти ки. Ро зе н рох з'яв ляється пе ред на -
ми з дво ма кни га ми — "Се фер Ієци рою" ("Кни гою тво -
рен ня") та "Зо га ром", що бу ли при свя чені спо со бам
відкрит тя при хо ва но го змісту То ри, в якій, за твер д -
жен ням ка балістів, за пи са на уся ми ну ла та май бут ня
історія світу та кож ної лю ди ни. Вчи те ля ми їхньої гро -
ма ди він на зи ває: Піко де Міран до лу — італійсько го
мис ли те ля епо хи Відро джен ня, пред став ни ка ран ньо -

го гу манізму, що ви о к рем лю вав лю ди ну за ме жа ми
космічної ієрархії, та Іоган на Рейхліна — німецько го
філо со фа, знав ця грецької та єги петської мов, який
був про тив ни ком Ре фор мації. Са ме гру пою гу маністів,
яки ми він ке ру вав, був на пи са ний най ви датніший твір
гу маністич ної літе ра ту ри — "Ли с ти тем них лю дей". Но -
ве жит тя євро пейський окуль тизм от ри мав після ви хо -
ду пе ре кла де но го По сте лем "Се фер Ієци ри". "Є ще
один у нас ве ли кий учи тель — Вільгельм По стель.
Учен ня їхнє — най ви ще, що вит во рю вав ро зум" [11,
с. 153]. 

Ак ту аль ною те мою су час ної дра ма тургії є згад ки
про історію Ук раїни. Більшість із них по зи тивні, але ба -
га то хто з пись мен ників до сить са ти рич но ілю с т рує
ми ну ле, а дех то навіть із бо лем. "У Шев чу ко во му Вер -
тепі, час СРСР і час Іро да ма ють знак рівнян ня" [3,
с. 109]. Ча с то у йо го п'єсах відчу вається сар ка с тич ний
на тяк на то талітар ний ре жим ми ну лої вла ди. Це на -
силь но "ощас лив лені" си ро ти з дра ми�феєрії "Пан на
квітів", яких пе ре тво рив на тюль па ни дід Крінос, во ни
навіть зо б ра жу ють ся пись мен ни ком у ре мар ках в
піонерських гал сту ках та з за клеєни ми ро та ми. Се с т ри
з "Кінця віку" уо соб лю ють со бою "улам ки ко лиш ньої
імперії", уже зга ду ва ний на ми острів, та в ро невільни ка
на чолі Оліза ра то що.

Ри са ми пост мо дернізму поз на ча ють ся по тяг до
ар хаїки, міфу, ко лек тив но го несвідо мо го. Про ар хе ти -
пи та функціону ван ня міфу у твор чості Ва лерія Шев чу -
ка за зна ча ли різні дослідни ки. Л. За лесь ка�Ониш ке вич
зга дує про міф вічно го по вер нен ня до місця сво го на -
ро джен ня у п'єсі "Пта хи з не ви ди мо го ос т ро ва", вка зу -
ю чи, що "…цей міт трак тується шир ше, з на тя ком ще й
на інший еле мент кон так ту з ой ку ме ною, рідним
світом" [3, с. 20]. У йо го тво рах ча с то з'яв ля ють ся лю -
ди�тіні, — мож ли во, це на тяк на відо мий усім дав ньо� -
грецький міф про по хо джен ня ма ляр ства із ок рес ле ної
вугіллям тіні на ка мені, тут же і відо бра жен ня при ро ди
лю ди ни і її тіні то що.

Пост мо дер на ес те ти ка творів — це зо се ре джен ня
ува ги на долі "ма лень кої лю ди ни" по за ча сом і у су час -
но му вимірі, де ге роїзу ван ня та іронізу ван ня всьо го. Ге -
ро я ми Шев чу ко вих творів зав жди є зви чайні пе ресічні
лю ди. Єди ний раз пись мен ник по ру шив це пра ви ло,
звер нув шись до об ра зу Ма зе пи у "Брамі смер тель ної
тіні", але й тут пись мен ни ка ціка ви ли перш за все
людські якості ге ть ма на, а не йо го "істо рич на зна -
чущість". "Пост мо дерністичні й пост то талітарні ге рої
творів… не по вто рю ють, не дек ла ру ють ніяких "правд"
чи ідей, і не довіря ють їм. То му — мовні ігри і кар на -
валізація, пу с тот ливість, кемп, іронізу ван ня" [3,
с. 115].

Ігро вий мо мент при сутній май же у всіх тво рах
Шев чу ка. Усі меш канці ос т ро ва гра ють за пев ни ми
пра ви ла ми, во ни не вірять у те, що про повіду ють, але
не ви ка зу ють цьо го. Белінський якось зізнається
Оліза ру: "Не ду май те, що ми настільки дурні, що й
справді вва жаємо: ва ша роз повідь — ви гад ка… На ше
вчен ня бу дується на вірі, а не ро зумі" [11, с. 167]. Між
Ро зе н ро хом і Оліза ром роз гор тається справжній інте -
лек ту аль ний двобій. Пан на Квітів про ти с тоїть діду
Кріно су, який грається із нею, як кішка з миш кою, от ри -
му ю чи від цьо го яв не за до во лен ня.

Гра у п'єсах відбу вається не ли ше між ге ро я ми
творів, а й між ав то ром та чи та чем. В. Шев чук ви ко ри -
с то вує ве ли ку кількість різних знаків, сим волів, куль -
тур них кодів, що на дає мож ливість чи та чу сприй ма ти
йо го тво ри у різних пло щи нах відповідно до рівня
обізна ності та еру до ва ності. "Се ред виз на чаль них рис
по ети ки В. Шев чу ка, що до зво ля ють відне с ти йо го
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худож ню творчість до "про зи куль ту ри"… ак цен туємо
ува гу на та ких: вільне опе ру ван ня зна ка ми куль ту ри,
ус та нов ка на текст (у струк тур но�семіот ич но му ро -
зумінні — будь�яке куль тур но зна чу ще повідом лен ня)
як ви щу ре альність (світ як текст), по ети ка палімпсе с -
ту, не оба ро ковість як пост мо дер на стра тегія куль ту -
рот во рен ня [1, с. 9]. У ба га ть ох тво рах пись мен ник
вільно ви ко ри с то вує іно зем ну мо ву, най частіше ла ти -
ну, що є свідчен ням освічен ості йо го ге роїв, їх при чет -
ності до ко ла "по свя че них". До речі, ви ко ри с тан ня у
творі різних мов теж вва жать ха рак тер ною ри сою пост -
мо дер ну.

От же, мож на зро би ти вис но вок, що В. Шев чук —
ре аніма тор давніх на ра тив них форм, який за ли -
шається у ме жах ба ро ко вої стилісти ки та сим воліки,
але ра зом з тим ек с пе ри мен тує із новітніми фор ма ми
та ме то да ми су час ної пост мо дер ної по ети ки. Твор -
чості мит ця при та ман ний ме таісто рич ний по гляд на су -
часність та історію. Ми ну ле пись мен ник по дає крізь
приз му людської осо би с тості. Йо го дра ма тургія на -
бли же на до ес те ти ки пост мо дернізму, що її вигідно
відрізняє від творів "кла сич них" пост мо дерністів,
відсут ня штучність, ко лажність; усі за со би у п'єсах ху -
дож ньо мо ти во вані та є ор ганічним цілим.
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В статье анализируются с точки зрения поэтики постмодернизма драматические произведения Валерия Шевчука,
выяснены черты индивидуального стиля писателя.
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This article is from the point of view of the poetics of the postmodern dramatic works of Valery Shevchuk, the poetic style of the artist.
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