
Трьох сотлітню історію ма ють ук раїнські на родні
ду ми — епічні тво ри, які ста нов лять вер ши ну по етич -
ної твор чості ук раїнсько го на ро ду. Їх фор му ван ня та
ак тив не по ши рен ня при па дає на час ут вер д жен ня ук -
раїнської нації. В ос нові дум — істо ричні ре алії ХV—
XVII ст.: страж дан ня ук раїнських по ло не них в ту -
рецько#та тарській не волі, ге роїзація пе ре мог
ук раїнських ко заків#ли царів, ут вер д жен ня ду хов ної
ве личі виз во ли телів. 

Ук раїнські на родні ду ми ста ли пред ме том
всебічно го вив чен ня в першій чверті ХІХ ст. Оз на чені
тво ри досліджу ва ли ся здебільшо го у фоль к ло ри с тич -
но му, літе ра ту роз нав чо му, лінгвістич но му, істо рич но му
та куль ту ро логічно му ас пек тах. Зовсім ма ло розвідок,
при свя че них мові на род них дум. Од нак са ме сло вес -
но#об раз на си с те ма дум ста но вить са мо бутнє яви ще в
історії ук раїнської мо ви. Цьо му слу гу ва ла низ ка чин -
ників, як#от: кон сер ва тивність жа н ру ("за критість" що -
до ко лек тив но го впли ву мовців), су во ре до три ман ня
ви ко нав ця ми пра вил мов ної ор ганізації творів,
внаслідок цьо го — збе ре жен ня ав тен тич но го тек с то во -
го ма теріалу. Ре цен зо ва не досліджен ня Те тя ни
Петрівни Бе цен ко відкри ває но ву сторінку в плані мов -
но#сти ль о во го аналізу ду мо во го епо су. За зна че на мо -
но графія — це, по#пер ше, ком плек с ний мов но#сти ль о -
вий і лінгво с тилістич ний аналіз текстів дум; по#дру ге,
— оригіна льний по гляд на спе цифіку тек с то во#об раз -
ної ор ганізації аналізо ва них творів; по#третє, свідчен -
ня гли бо кої, не ос лаб ної ува ги ук раїнських на уковців до
ба га тих фоль к лор них над бань ук раїнців. 

Цен т раль ним у ре цен зо ваній праці, як це вид но з
на зви мо но графії, є по нят тя тек с то во#об раз ної універ -
салії. Ви пе ре джа ю чи хід ду мок, відзна чи мо, що ви о к -
рем лен ня в мов но#об разній си с темі ду мо во го тек с ту
ре гу ляр но по вто рю ва них об раз но#змісто вих струк тур
— мікро# і ма к ро оди ниць — ство рює спри ят ливі пе ре д#
у мо ви для серйоз но го лінгвістич но го вив чен ня.
Осмис лен ня спе цифіки мо ви дум у та ко му ра курсі —
суттєвий крок упе ред у плані гло балізації лінгвістич них
досліджень, при свя че них роз г ля дові кон крет них пи -
тань, пов'яза них зі з'ясу ван ням при ро ди ка те горії
епічності та мов них за собів її ре алізації. На сьо годні та -
ких досліджень ма ло, що ж до дум, то їх вза галі не
існує. Об ра ний підхід відкри ває пер спек ти ви для по -
даль ших на уко вих студій, зо к ре ма в плані вста нов лен -
ня мов но#сти ль о вих ме ханізмів імпровізаційно го тво -
рен ня / відтво рен ня текстів дум, що до цьо го ча су не
бу ло пред ме том жод них на уко вих досліджень.

Мо но графія Т.П. Бе цен ко скла дається зі всту пу, чо -
ти рь ох розділів, вис новків, бібліог рафії. 

Пер ший розділ "Те о ре тичні за са ди досліджен ня
тек с то во#об раз них універ салій ду мо во го епо су" при -
свя че но розв'язан ню низ ки те о ре тич них проб лем,
акту аль них для лінгво фоль к ло ри с ти ки, а са ме: ди фе -
ренціації по нять "тек с то во#об раз на універ салія" та
"фор му ла" (1.1), опи сові мов ної кар ти ни світу фоль к -
лор но го (ду мо во го) тек с ту (1.2); співвідне сен ню
понять "кон цепт" і "тек с то во#об раз на універ салія"
(1.3), ос мис лен ню тек с то во#об раз ної універ салії як
лінгвістич ної мо делі (1.5), як ко ду, зна ка#сим во лу (1.6);
усвідом лен ню тек с то во#об раз ної універ салії як тек с то -
вої нор ми (1.7). Вва жаємо, що Т.П. Бе цен ко до клад но й
різнобічно сха рак те ри зу ва ла тек с то во#об раз ну універ -
салію як си с те мо ут во рю валь ну оди ни цю (кон струкцію)
ду мо во го тек с ту, як при род не мов но#сти ль о ве яви ще
ус но мов них текстів епічно го жа н ру.

На наш по гляд, уве ден ня терміна тек с то во#об раз -
на універ салія що до ду мо во го епо су цілком ви п рав да -
не. Поділя ю чи по гля ди ав то ра мо но графії, вка же мо,
що оз на че ний термін знач но роз ши рює на уко вий апа -
рат фоль к лор ної тек с то логії у зв'яз ку з ос ми лен ням ти -
по логії мов но#об раз них струк тур, ха рак тер них для
епічно го фоль к лор но го жа н ру.

Цей термін (порівня но з "фор му ла") ви г раш ний
тим, що об'єднує різнорівневі стійкі по вто рю вані
мовні оди ниці, вод но час пе ред ба чає їх роз ме жу ван -
ня, вста нов лен ня ієрархічно го підпо ряд ку ван ня, виз -
на чен ня бу до ви, се ман ти ки, по етич них функцій у тек -
с то во му кон ти ну умі, що є суттєвим для га лузі
лінгво фоль к ло ри с ти ки. У тек с то во#об разній універ -
салії поєдна но по нят тя фор му ли й лінгвістич не тлу -
ма чен ня її струк ту ри. Як до ве ла Т.П. Бе цен ко, тек с то -
во#об разні універ салії засвідче но на рівні сло ва,
сло во с по лу чен ня, ре чен ня й при та манні тво рам ок -
ре мо го жа н ру.

У ціло му Т.П. Бе цен ко ос мис лює тек с то во#об раз ну
універ салію як "когнітив но#мен таль не ут во рен ня,
втіле не у відповідну мов ну фор му (мо дель), що
функціонує в ху дож ньо му кон ти ну умі, відби ва ю чи схе -
ма ти зо ва ний об раз яви ща, лю ди ни, речі то що, який
ґрун тується на ри сах оцінно го ха рак те ру, що вва жа -
ють ся ти по ви ми (взірце ви ми, ета лон ни ми) для всьо го
кла су явищ, ре чей то що" (с.34).

Ро зуміння тек с то во#об раз ної універ салії пов'яза но
з ос мис лен ням та ких філо софських проб лем, як ху -
дожній (фоль к лор ний) час, ху дожній (фоль к лор ний)
простір та ху дожній (фоль к лор ний) ан т ро понімікон, що
ра зом фор му ють ду мо вий кон ти ну ум (розділ ІІ).

Т.П. Бе цен ко з'ясу ва ла спе цифіку ре алізації в тек с -
то во#об раз них універ саліях на зва них тек с то вих ка те -
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горій, що досі не бу ли пред ме том на уко вих студій.
Дослідни ця підсу мо вує, що "ду мо вий час як спе -
цифічна тек с то ва ка те горія ха рак те ри зується пев ни ми
істо рич ни ми кон стан та ми опи су ва них подій і явищ, ви -
ра жається не стільки за до по мо гю відповідної
дієслівної ка те горії, як на ос нові за галь но тек с то во го
змісту, вер ти каль но го кон тек с ту" (с.104). А "тек с то -
во#об разні універ салії з про сто ро вою се ман ти кою
фор му ють па ра диг му на по зна чен ня влас не про сто ро -
вих по нять" (с.105), при чо му "кож на ду ма відзна -
чається спе цифічною ло калізацією події, зі вказівкою
на її місце роз гор тан ня, на пря мок ру ху, по чат ко вий,
кінце вий пункт ру ху" (с.105).

Поділя ю чи мірку ван ня Т.П. Бе цен ко, по го джуємо -
ся, що ду ми ре п ре зен ту ють фоль к лор ний простір у
національ но#куль тур но му (мен таль но му) вимірі.
Дослідни ця гли бо ко про аналізу ва ла спе цифіку ду мо -
во го кон ти ну у му, підкрес лив ши йо го зв'язок із те ма -
тич но#подієвим змістом, ком по зицією то що.

Третій розділ мо но графії — "Логіко#гра ма тич на
кла сифікація епічних тек с то во#об раз них універ салій".
У ньо му ав тор до реч но з'ясо вує гра ма тич ну при ро ду
тек с то во#об раз них універ салій ду мо вої епіки (3.1),
роз г ля дає ат ри бу тивні тек с то во#об разні універ салії
(3.2), суб стан тивні тек с то во#об разні універ салії (3.3),
ад вербіальні (3.4), вер бальні (3.5) та пре ди ка тивні
(3.6) тек с то во#об разні універ салії.

Т.П. Бе цен ко вправ но та пе ре кон ли во до во дить,
що при ро ду тек с то во#об раз них універ салій за коріне но
в особ ли во с тях їх логіко#гра ма тич ної ха рак те ри с ти ки.

До клад ний аналіз тек с то во#об раз них універ салій
із логіко#гра ма тич но го по гля ду з ура ху ван ням їх се -
ман ти ки, струк ту ри, змісто во го та стилістич но го на -
ван та жен ня в ду мах ство рює пе ре кон ли ве уяв лен ня
про особ ли вості ус но мов но го кон стру ю ван ня тек с ту
ду ми. Фак тич но Т.П. Бе цен ко ре п ре зен ту ва ла ма теріал
фоль к лор ної гра ма ти ки (гра ма ти ки ду мо вої епіки).
Зви чай но, та ке вив чен ня — суттєве для ос мис лен ня
ме ханізмів мов ної дії (мов ної пам'яті), що "вми кається"
ав то ма тич но — у про цесі імпровізаційно го відтво рен ня
— тво рен ня ви ко нав цем сво го тек с то во го варіан та ду -
ми. На га даємо, що варіативність та імпровізація —
виз на чальні ри си фоль к лор них творів (ра зом із тра -
диційністю). Тек с то во#об раз на універ салія вод но час
пов'язується з ка но ном, тра дицією фоль к лор ної епіки.
Інак ше її існу ван ня не мож ли ве. Як пе ре кон ли во до во -
дить ав тор, тек с то во#об разні універ салії слу гу ва ли
збе ре жен ню жа н ро вої фоль к лор ної тра диції у плані
тек с тот во рен ня.

Слід відзна чи ти, що дослідниці вда ло ся вста но ви -
ти клю чові струк ту ри різнорівне во го ха рак те ру, які слу -
гу ва ли ос но вою для відтво рю валь но#імпровізаційної
прак ти ки ви ко навців дум. За та ки ми мікро# і ма к ро оди -
ни ця ми здійсню ва ла ся впізна ваність текстів. На при -
клад, це суб стан тивні тек с то во#об разні універ салії ко -
зак#не тя га, ко зак#ле тя га, руч ки#пуч ки та ін;
ад вербіальні: із го ро да#Азо ва, в тер нах та бай ра ках, на
Са вур#мо гилі; вер бальні: шти ти, ша ну ва ти й по ва жа ти;
звіру#птиці на по та лу не да ти; Го с по да ми ло серд но го
про ха ти#бла га ти; ша ну ва ти#по ва жа ти; постріля ти або
по ру ба ти; ат ри бу тивні: от це ва і ма те ри на мо лит ва,
крев на й сер деш на ро ди на; ко зацька, мо ло децька ду -
ша; пре ди ка тивні: сла ва не вмре, не по ля -
же;вовці#сіро манці на хо джа ли, ор ли#чор но к рильці
наліта ли; став Го с подь ми ло серд ний їх виз во ля ти та ін.

У чет вер то му розділі мо но графії "Стилістичні тек с -
то во#об разні універ салії. За со би ком по -
зиційно#стилістич ної ор ганізації ду мо вих текстів" роз г -
ля ну то по нят тя стилістич них тек с то во#об раз них
універ салій (4.1), сха рак те ри зо ва но се ман ти ку й
функції постійних епітетів як стилістич них тек с то во#об -
раз них універ салій (4.2), про аналізо ва но се ман ти -
ко#стилістич ний па ра лелізм як стилістич ну тек с то -
во#об раз ну ма к ро струк ту ру (4.3), з'ясо ва но
струк тур но#се ман тичні й стилістичні функції періоду
(4.4), опи са но універ салії за чинів і кінцівок дум (4.5).

Ком плек с но і до клад но Те тя на Петрівна про -
аналізу ва ла епіте ти ку дум з по зиції лінгвіста (с.254—
293). У ре цен зо ваній мо но графії впер ше кваліфіко ва но
опи са но відносні, присвійні та присвійно#відносні
прик мет ни ки у функції епітетів дум (ко зацький, хри с ти -
янський, ту рецький, от цевський, от це вий, ма те рин та
ін.). Ав тор пе ре ко на ла, що по етичні функції в ху дож -
ньо му (фоль к лор но му) тексті вла с ти во ви ко ну ва ти
всім мов ним оди ни цям; фоль к лор ний кон ти ну ум ав то -
ма тич но ак ту алізує ес те тич не сприй нят тя та ос мис -
лен ня мов но го зна ка. 

Т.П. Бе цен ко дійшла слуш ної дум ки про універ -
салізм тропів як ху дожніх за собів. Дослідни ця ви я ви ла
і фа хо во про аналізу ва ла та в то логічні, ме тонімічні,
синек дохічні, пе ри фра с тичні, ев фемістичні тек с то -
во#об разні струк ту ри в мов но#по етичній си с темі дум.
Т.П. Бе цен ко засвідчи ла на леж ний і якісно ви щий
рівень ос мис лен ня спе цифіки мов но#по етич ної при ро -
ди фоль к лор но го, зо к ре ма ду мо во го тек с ту в єдності
фор ми, змісту та ес те ти ки. У тексті мо но графічно го
досліджен ня пе ре кон ли во до ве де но, що тро пи та фігу -
ри ви ко ну ють тек с тотвірну, об раз но#ком по зиційну
функцію у ду мо во му тексті. У та кий спосіб ав тор сфор -
му ва ла ґрун тов не уяв лен ня про стилістич ну та ком по -
зиційно#стилістич ну ор ганізацію текстів ге роїчно го
епо су. Ма теріал розділу ре тель но си с те ма ти зо ва но,
до клад но й різно а с пект но опи са но. Чис ленні ілю с т -
рації при кладів пе ре кон ли во підтвер д жу ють певні за -
ко номірності, що їх ви во дить дослідни ця. У кож но му
ви пад ку Т.П. Бе цен ко здійснює по си лан ня на по пе -
редній досвід та до ся гнен ня уче них, вка зує ступінь
розв'язан ня проб ле ми то що.

При вер тає ува гу об сяг та гли би на роз г ля да ної
проб ле ма ти ки, аналітич но#ди с кусійний ха рак тер
викла ду ду мок (с.293—297 та ін.), якість лінгво а налізу,
що йо го про по нує дослідни ця (с.301—305 та ін.).

Ре алізо ва ний у мо но графії на уко вий досвід по льо -
вих досліджень Т.П. Бе цен ко слу гує серйоз ним
підґрун тям для по даль ших розвідок у плані вста нов -
лен ня спе цифіки мов но е с те тич ної, мов но с т рук тур ної
ор ганізації фоль к лор но#пісен них текстів як зразків
національ ної куль ту ри.

Відзна чи мо, що на уко ву пра цю на пи са но з по зицій
уче но го#лінгвіста, пе ре по вне но го лю бов'ю до рідно го
сло ва, ук раїнської куль ту ри.

Ре цен зент —
А.І. Бон да рен ко,

кан ди дат філо логічних на ук, 
до цент ка фе д ри ме то ди ки 

вик ла дан ня ук раїнської мо ви й літе ра ту ри
Ніжинсько го дер жав но го універ си те ту

імені Ми ко ли Го го ля 
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