
Ро ма ни Га ли ни Па гу тяк для нинішньої тем пе ра ту ри
ук раїнської про зи є настільки не су час ни ми, що са ме
це на дає їм оз нак гу с тої своєчас ності. Га ли на Па гу тяк
своїми тек с та ми не ре т ран с лює фізіологічні, мис -
леннєві й мов но#вер бальні ек с тре малії. Во на не ре ак -
ту алізує ес те ти ку ак цен туй о ва ної жор ст кості й не она -
ту ралістич ності, не куль ти вує прин ци пи й за са ди
ху дож ньої праг ма ти ки. Во на не про во кує, не епа тує і
тим па че не шо кує. Во на воліє уни ка ти па ро ксизмів
кітчо вості й кітчу, що, не на че аб сцес, не на че су до ма,
не на че сеп сис, су п ро во джу ють імпуль сацію най -
новітнішо го літпро це су.

Га ли на Па гу тяк пра цює у річищі, яке не спря мо вує її
ро ма ни у роз ряд бест се лерів і блок ба с терів, не ви во -
дить її на подіум ек с тра мод них й уль т ра помітних про -
заїків, про те га ран тує інте рес до неї і че рез де сять,
двад цять, п'ят де сят і, про гно зую, га ран ту ва ти ме інте -
рес до її текстів і че рез сто років. Во на пи ше
ірраціоналістич но, на го ло шу ю чи при цьо му не на
зовнішній обо лонці#упа ковці, а на ду хов них кон стан -
тах#обе ре гах своїх текстів, що по твер д же но її ро ма на -
ми "Пи сар Східних Воріт При тул ку" (Львів: ЛА
"ПІРАМІДА", 2003), "Ко ролівство" (Тер нопіль: Джу ра,
2005), "Слу га з До б ро ми ля" (Київ: ПП "Дуліби", 2006) і
збіркою про зи "Захід сон ця в Урожі" (2#е вид., пе ре -
робл. і доп.; Львів: ЛА "Піраміда", 2007). Во на об ла ш то -
вує Ірраціо#World розміре но, ста теч но й кон цеп ту аль -
но, по за як са ме Ірраціо#Culture про дю сує оке а ни її
фан тазії. 

Утім, мо ви ти, що Га ли на Па гу тяк об ла ш то вує нішу
ірраціональ но го тек с то мис лен ня, оз на чає не ба га то що
ви ра зи ти — во на надійно осе ли лась та ком форт но об жи -
лась у ній, став ши вод но час гро ма дян кою і прес#ата ше
влас но го Ірраціо#Space. Влас не, ут во рен ня й оз доб лен -
ня влас но го Ірраціо#Space і ста но вить най помітніший
уне сок Га ли ни Па гу тяк у сфе ру ук раїнської про зи,
оскільки в кож но му зі своїх но вих ро манів пись мен ни ця
зо б ра жує не тільки й не стільки пер со нажів, сто сун ки,
колізії, скільки Простір/ Space, у яко му по ста ють пер со -
нажі, скла да ють ся сто сун ки, ви ни ка ють колізії. 

"Пи сар Східних Воріт При тул ку", "Ко ролівство",
"Слу га з До б ро ми ля" нед звоз нач но за маніфе с то ву -
ють, що пись мен ни ця пра гне по сут ньо більшо го мас -
шта бу, ніж тільки і ли ше фа бу ли, події, взаєми ни. Її пе -
ре довсім бен те жать не інтри га, не мов нодієва на пру га,
і навіть не се ман ти ка на тур#ха рак терів, а знач но ширші
ас пек ти — аксіологія та світог ляд на куль ту ра то го
Ірраціо#Space, у яко му роз гор та ють ся ху дожні ре алії. 

Й хо ча ро манні те ри торії Га ли ни Па гу тяк не відчу -
ва ють не стачі в дійо вих пер со нах пер шо го, дру го го й
епізо дич но го планів, до волі швид ко стає зро зумілим,
що пер со наж, на ту ра, об раз на по ста ва яв ля ють для неї
інте рес не самі по собі, а як реч ни ки осяж ної кон цепції,
що в об разній по ставі ожи ває кон цеп ту аль на мор фо -
логія, що пер со наж май же зав жди містить у собі сим -

волічну чи сим воліко#ме та фо рич ну тран скрипцію. 
Та й ка дастр чільних дійо вих осіб — Ан тон#Пи сар,

Лі#Бібліот екар, Ста рий, Джон Сміт, Ізи дор, Лікар Яків,
Ам брозіус, Генріх Ку хар ("Пи сар Східних Воріт При тул -
ку"), Лю ци на, фон Стронціус, Ко роль котів Си во лап,
Мортіус, По ве ли тель, Мар ко, Сер пень#Ав густ, Імпе ра -
тор ("Ко ролівство"), Олексій Іва но вич, Адам Віцентійо -
вич, Ку пець із До б ро ми ля, Лу ка, Во рож бит, князь Лев
Да ни ло вич, Ку пець із Пе ре миш ля, капітан НКВС ("Слу га
з До б ро ми ля") — своєю кон крет ною чи ме та фо рич ною
умовністю не двоз нач но на га дує про існу ван ня плат фор -
ми#кон цепції, на якій і три мається гра ма ти ка події та ре -
алій, що вик ла дається в ро ма нах Га ли ни Па гу тяк. 

У кож но го Ірраціо#Space в ро ман них тек с тах Га ли -
ни Па гу тяк є своя ко ло ри с ти ка, що ко ре лює з ха рак те -
ром на рації, тем по рит му, архітек тоніки, мо ви. 

Ро ман "Пи сар Східних Воріт При тул ку" від пер шо -
го розділу й до ос тан ньо го, оди над ця то го мо де лює ета -
лон но вірту аль ний простір, що іме нується ко рот ко —
При ту лок. Пись мен ни ця не тільки не при хо вує, а й на го -
ло шує, що йо го не має і не вар то шу ка ти на людських ма -
пах, що йо го не має і ніко ли не знай деш у людських кни -
гах. По за як йо го жит тя відби то, зафіксо ва но тільки в
одній Книзі — Книзі При тул ку, ку ди за но си ли й за но сять
свідчен ня про всіх, хто увійшов до Східних Воріт При тул -
ку й при слу жи в ся йо го безкінечній історії. 

При тул ку на чеб то не існує — от ож він є. Це не ли ше
провідна, а й виз на чаль на якість і по сил ка ху дожніх кон -
струкцій пись мен ниці: як що яви ще на чеб то не існує, це
ще не оз на чає, що йо го до сте мен но не має, а рад ше на -
впа ки — те, що на чеб то існує, мо же бу ти фікцією, а те,
чо го на пер ший або на людський по гляд не має, як раз і
мож де ви я ви ти ся справжньою інсти туцією. 

Цей міфічний При ту лок у ро мані Га ли ни Па гу тяк зо -
б ра же но як Ірраціо#Country, у мо де лю ванні якої все -
влад но пе ре ва жає по ети ка аб стракцій і ме лос аб стра -
гу вань, де навіть по бу то ва кон кре ти ка одя гне на в
ро ман тич но аб страктні ша ти. У цій Ірраціо#Country аб -
стра го ваністю по зна чені й не чис ленні гео графічно#то -
по графічні ре алії. 

Кор до на ми цієї не ви ди мої землі слу гу ють Східні
Во ро та, че рез які лю ди при хо дять до При тул ку, та
Західні Во ро та, че рез які усі во ни раніше чи пізніше за -
ли ша ють йо го; те ри торія При тул ку містить До ли ну, за
яким роз та шо ва но Містеч ко, за яким у свою чер гу зна -
хо дить ся Мо на с тир. Га ли ну Па гу тяк цікав лять не де -
талі, хо ча ни ми теж час від ча су оз доб люється ан ту раж
Ірраціо#Country, а сутність то го, що відбу вається у цій
міфо ло гемній Країні. Сутність же та її шу кан ня не пе -
ред ба ча ють надміру кон кре ти ки, а як раз на впа ки —
по шук сут но с тей зав жди є по шу ком аб стракцій та аб -
стракт них ве ли чин, ка те горій.

Аб стра го ва ний стиль мис лен ня відкри ває по кла ди
ба га тоз нач ності. Й Га ли на Па гу тяк ще д ро з цьо го ко ри -
с тає, а її ро ман — ви г раш ний при клад то го, як мож на
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роз роб лю ва ти смис лові кар'єри на межі, на розі об раз -
ної полізнач ності. Аб страк ти "Пи са ря Східних Воріт
При тул ку" як що не ме та фо ричні, то алюзійні, як що не
алюзійні, то сим волічні, як що не сим волічні, то
поліінтер п ре таційні. Ірраціо#Country, а як що гло -
бальніше — Ірраціо#Space пе ред ба чає і по тре бує ме -
та логічно го по трак ту ван ня, що зба га чує не ли ше се -
ман тич не, ме лодійне, а й архітек тонічне по ле тек с ту. 

Й ко ли в ро мані повідом ляється, що рух у
Country#При тул ку відбу вається пе ре важ но в од но му
на прямі — зі Схо ду на Захід, що лю ди — у тексті во ни
на томість ве ли ча ють ся при буль ця ми — по трап ля ють
до умов но го При тул ку для то го, щоб ко лись ви ру ши ти
звідти і зно ву по вер ну тись у той страд ницький світ, з
яко го во ни прий шли, то ці й інші ре алії ма ють вла с ти -
вості інтер тек с ту, ху дож ньо го ко ду, що по тре бу ють і
сти му лю ють ви най ден ня клю ча#де ши ф ра то ра. 

При ту лок зма ль о ва но як Країну#Phantom, яка існує
са ме то му, що не існує для всіх. Ця Країна існує як са -
мо до с татній світ зі своїми са мо до с татніми за ко на ми й
пра ви ла ми жит тя, як світ не для всіх, як світ за для
особ ли во нуж ден них — пси хо логічно й ду хов но
скаліче них, зневіре них, зла ма них. При ту лок, за ро ман -
ною кон цепцією Га ли ни Па гу тяк, ви ко нує роль
своєрідної бу фер ної зо ни, ку ди по трап ля ють ті, хто шу -
ка ють спо кою, роз ра ди, при ми рен ня зі своєю ду шею.
При ту лок є не тільки вірту аль ним про сто ром — час у
ньо му по стає не менш вірту аль ним, по за як у При тул ку,
де відбу ва ють ся прак тич но всі ху дожні дії, лю ди не
вми ра ють, бо не вміють і не мо жуть уми ра ти.

При ту лок як Ірраціо#Country — це новітня утопія, за -
про по но ва на й ап ро бо ва на в ро манній формі Га ли ною
Па гу тяк. І це відчут тя по си люється тим, що провідні ав -
торські інтенції у тексті зо се ре джені на зма лю ванні тра -
дицій і пси хо логії При тул ку. Влас не, Га ли на Па гу тяк роз -
повідає не стільки про дійо вих осіб, які меш ка ють або
при хо дять до При тул ку, скільки про те, як їхні душі, пси -
хо сфе ри, свідо мості співвідно сять ся із не пи са ни ми за -
са да ми й мо раль ни ми імпе ра ти ва ми При тул ку. І хо ча в
ро мані фор маль но вич ле но вується той, ко го мож на до -
сить при близ но на зва ти го ло вним або лей тмо тив ним
пер со на жем тво ру — Ан тон, він же Пи сар Східних Воріт
При тул ку, все од но роз повідь не про ньо го, а про те, як у
йо го долі й свідо мості відби ва ють ся ос новні буттєві по с -
ту ла ти та мен таль на кон сти туція При тул ку. 

За ху дож ньою архітек ту рою Га ли ни Па гу тяк, При ту -
лок — це аль тер на ти ва то му світові ди со нансів, звідки
з'яв ля ють ся лю ди#при бульці, й усе, що пов'яза не з
При тул ком, про ти с тоїть дис гар монійно му світові лю -
дей. І ритм ро ман но го вик ла ду не мов би та кож підкрес -
лює це. Га ли на Па гу тяк вик ла дає історію При тул ку
розміре но й уповільне но, не на че при галь мо ву ю чи й
без то го не квап ний плин ча су в ньо му. Вик ла да ю чи
історію й історію цінно с тей При тул ку, во на постійно за -
зи рає у свідомість йо го меш канців, а свідомість їхня є
так са мо не квап ли вою, як і розвій подій у При тул ку. Ось
так пись мен ницький зір і ру хається: від фактів При тул -
ку — до свідомісних ре алій йо го по бульців#при бульців.
Час гей би зу пи няється. Ілюзію міжча со во го існу ван ня,
як і по за ча со вої роз повіді, до ся гну то. 

До то го ж сю же ту як та ко го в ро мані "Пи сар
Східних Воріт При тул ку" фак тич но не за яв ле но. Тільки
на прикінці шо с то го розділу ви ни кає на тяк на влас не
сю жет ну пер спек ти ву, роз ви ток яко го (на тя ку) та якої
(сю жет ної пер спек ти ви) здійснюється у сьо мо му —
дев'ято му розділах. Та й то це пе ре дусім сю жет не дії,
а свідомісно#ціннісних мандрів, що спо ну ка ють до
рухів#дії, ко ли Пи сар Ан тон ви ру шає на по шу ки Генріха
Ку ха ря. У за ключ них розділах — де ся то му та оди над -

ця то му — сю жет но му шель фу вза галі по вер тається йо -
го ефе мерність і не обов'яз ковість, унаслідок чо го він
зно ву пе ре би рає на се бе об ри си#ат ри бу ти умов ності,
вірту аль ності, що ни ми вирізняється і сам При ту лок.
Ще од на грань струк тур но#фор маль но го май же іде -
аль но збігається із се ман тич ним на ча лом. 

Усе це спо чат ку по слаб лює відчут тя ча су, а за тим і
при зу пи няє відчу ван ня ча су в ро мані. Із зовнішньої ве -
ли чи ни час не двоз нач но транс фор мується у ка те горію
внутрішньо го виміру, ста ю чи не тим, що відбу вається
до вко ла пер со нажів, а тим, що відбу вається у них са -
мих і в про сторі їхніх свідо мо стей. Час ут ра чає влас ну
то таль ну не за лежність, підда ю чись впли вам осо -
бистісності, ре гу ль о ва ності й навіть зво рот ності. Га ли -
на Па гу тяк шу ка ла і, найімовірніше, знай шла той стиль
роз повіді про вічність При тул ку і Вічний При ту лок, що
не мов би пе ре дає та про лон гує відчут тя йо го — При -
тул ку — нескінчен ності. 

Ро ман "Ко ролівство" відрізняється від "Пи са ря
Східних Воріт При тул ку", а за од но й "Слу ги з До б ро ми -
ля" тим, що по сут ньо не відрізняється від них. А ли ше
ок ре ми ми ху дожніми опціями. 

Опція пер ша — жанр. "Ко ролівство" не вик лю чає то -
го, щоб ба ло ту ва ти ся на ста тус при год ницько го ро ма ну,
який за яв ле но у бібліог рафічно му описі книж ки. Про те
цей текст є знач но ближ чим до фрей му каз ки, ніж при год -
ницько го ро ма ну в то му сенсі, в яко му цей термін, себ то
при год ницький ро ман, ужи вається в літе ра ту ро#знавчій
ри то риці. Зва жу ю чи на до волі по важ ний об сяг цьо го тек -
с ту, "Ко ролівство" є підста ви сха рак те ри зу ва ти як ро -
ман#каз ку, а са ма ор ганіка каз ки вже пе ред ба чає кон -
стру ен ти при год і при год ницької по ети ки. 

Як що ж при цьо му зва жи ти на те, що су то фан та с -
тич не на ча ло в цьо му ро мані пред став ле но знач но ба -
га то вимірніше, ніж при год ницьке, то вихідна каз ко ва
при ро да "Ко ролівства", в яко му ре ак ту алізу ють ся такі
прий о ми, як пе ревтілен ня, сни#про бу джен ня, ман д ри
різни ми світа ми#про сто ра ми, спо лу чен ня чу дес но го,
над зви чай но го із по всяк ден ним, уз ви чаєним, є без -
сумнівною. Тільки в ду же й ду же ком промісно му
варіанті мож на по го ди ти ся хіба що з та кою жа н ро вою
ди с тинкцією, як при год ницький ро ман#каз ка. 

Опція дру га — сю же ти ка. У ро мані "Ко ролівство"
знач но більше дії, подієвий простір до волі роз га лу же -
ний і ком по зиційно об ля мо ва ний, на що на тя ка ють ос -
новні струк турні кріплен ня — "Ча с ти на пер ша: По вер -
нен ня до Ко ролівства" і "Ча с ти на дру га: По вер нен ня
Ко ролівства". У дію втя гну то чи малі гру пи ро ман них
осіб, сю жет ски дає із се бе ша ти фіктив ності й на га дує,
що він у су часній ук раїнській прозі, не хай і каз ко во го
ґатун ку, за ли шає за со бою пра во бу ти по вно п рав ним і
по вноцінним ак тан том ху дож ньої по бу до ви. Ува га пе -
ре но сить ся не тільки і ча с то не стільки на се ман ти ку
внутрішніх цінно с тей пер со нажів, скільки на зо б ра жен -
ня подієвих пе ри петій, колізій, си ту ацій, з яки ми сти ка -
ють ся й у які по трап ля ють ге рої ро ма ну#каз ки.

Опція тре тя — стиль і ау ди торія. "Ко ролівство" на -
пи са но у та ко му мов но му, інто наційно му й об раз но му
річищі, що на сам пе ред роз ра хо ва не на
ще#зовсім#юну#ау ди торію, для якої стилісти ка і дух каз -
ки мис леннєво та мен таль но є своїми, рідни ми, не -
замінни ми. Вод но час цей текст не вик лю чає і ау ди торію
зі#знач ним#життєху дожнім#досвідом, оскільки на пи са -
ний на межі "не#до рос лості" та "до рос лості", а та кож, як
"Пи сар Східних Воріт При тул ку" і "Слу га з До б ро ми ля",
прот ка ний ме та фо ра ми, сим во ла ми, але горіями. 

В іде алі ж, по за усіля ких сумнівів, "Ко ролівство"
пе ред ба чає спо чат ку об'єднан ня, а зго дом єднан ня
цих двох кон тин гентів і цілком мо же пе рей ти у не жа н -
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ро ву номінацію текстів для#сімей но го#ко ла, які нині
еле мен тар но відсутні в ук раїнсько му літпро с торі. По ки
наш соціум іще не го то вий до то го, щоб, скажімо, до -
рослі й ма ленькі чле ни ро ди ни зби ра лись ра зом за
чаш кою чаю, ка ви, со ку для ви раз но го, себ то ху дож ньо
сімей но го чи тан ня міні#п'єс По дерв'янсько го, або "По -
льо вих досліджень з ук раїнсько го сек су", або ро манів
Дністро во го, або "Пер ла му т ро во го пор но". 

Ху дож ньо#об раз на партія "Ко ролівства" при род но
на кла дається на за галь ну ес те тич ну пар ти ту ру Га ли ни
Па гу тяк. Як у "Пи сарі Східних Воріт При тул ку" і "Слузі з
До б ро ми ля", у "Ко ролівстві" пись мен ни ця ак цен то ва -
но вірту алізує ро ман ну фак ту ру, вда ю чись до
ірраціональ ної ма не ри об раз но го мис лен ня. Во на ви -
бу до вує до сте мен ну Ірраціо#Model, як зав ше сти ка ю -
чи, спо лу чу ю чи, пе ре хре щу ю чи різні світи та їхні долі,
що ста но вить її улюб ле ний прий ом. Більше то го, у "Ко -
ролівстві" Га ли на Па гу тяк без по се ред ньо мар кує дум ку
про те, що зма ль о вані світи є па ра лель ни ми, фізич но
не кон так ту ю чи ми, і зо б ра жує па ра лель не жит тя в цих
па ра лель них світах із їхніми па ра лель ни ми за ко на ми.

Ірраціо#Model роз роб ле но як ніко ли до клад но й
струк ту ро ва но. Га ли на Па гу тяк навіть ус к лад нює
ірраційну тек с ту ру і за сто со вує прин цип сим -
воліко#смис ло во го па ра лелізму, за яким у ро мані#казці
співісну ють Се ре дин ний світ, що співвідно сить ся із
над то знай о мою нам людською цивілізацією, Ко -
ролівство — щось на кшталт іде аль ної дер жа ви з іде -
аль ним пра ви те лем, де ва жать і поціно ву ють ся не ма -
теріальні, а цілко ви то ду ховні кон стан ти, Гра нич ний
світ, який ко ли на ща с тя, ко ли на біду собі умов но ме -
жує, зро зуміло, із ци ми дво ма, й Імперія, про амбіції
якої вже і так усе ска за но.

Га ли на Па гу тяк вірту алізує не тільки се ман ти ку і
семіос фе ру, а й сю же ти ку ро ма ну. Її провідні пер со нажі
— Лю ци на, принц Сер пень#Ав густ, йо го друг і со рат -
ник#підліток Мар ко, га зет ний ре пор тер Мортіус, кіт Си -
во лап — ру ха ють ся не тільки в ме жах і кор до нах світів, а
й крізь ці кор до ни, межі та до пев ної міри крізь час. Інтри -
га мандрів а ля каз ка підси люється інтри гою каз ко вих ви -
#про бу вань, що ви па да ють на до лю їхніх учас ників.

Відтіню ю чи каз ко во#фан та с тич ну то нальність тек с -
ту, пись мен ни ця про во дить своїх пер со нажів ос нов ни ми
па ра лель ни ми світа ми: із Се ре дин но го во ни пе реміщу -
ють ся у Гра нич ний, а з Гра нич но го — до Ко ролівства.
Ос то ронь за ли шається Імперія, по за як дії у ній прак тич -
но не відбу ва ють ся. Про те по за як вой ов ни ча Імперія, як
зма ль о вує Га ли на Па гу тяк, зі своїми не на сит но#не на -
жер ли ви ми кру ти го лов ця ми пра гне при влас ни ти зовсім
не вой ов ни че Ко ролівство, то в її зо б ра женні ак ту аль ної
по тре би не ви ни кає, бо носії іде о логії Імперії і так діють
у над рах і про сторі Ко ролівства. 

При нагідно вер та ю чись до ас пек ту жа н ро вої ме ло ди -
ки ро ма ну, за зна чу, що при год ницька колізія — ря ту ван ня
пер со на жа ми#підлітка ми та їхніми дру зя ми Ко ролівства,
анексію яко го на ма га ють ся здійсни ти по сланці Імперії — у
тексті, без пе реч но, на яв на і відчут но оз ву че на у "Ча с тині
другій: По вер нен ня Ко ролівства". Про те каз ко ва ко ло ри с -
ти ка в цьо му тексті за га лом оп ри яв не на знач но ви гад -
ливіше, настійливіше, ек с пре сивніше, ніж ат ри бу ти ка й
на пру га при год ницької роз повіді. 

Для уви раз нен ня Ірраціо#Model та Ірраціо#Tone,
ста ран но відпрацьо ва них у "Ко ролівстві", Га ли на Па гу -
тяк до дає ще чис лен них фа куль та тив них і про сто
штрих#пер со нажів, які втілю ють і сим волізу ють усіля ку
не чисть, що її в ро мані#казці, особ ли во у ча с тині першій,
ви ве де но не так щоб за ма ло, — опирів, дов го му диків,
сли нявців, пліснявців, відьм і відьмаків, во вку лаків та
інших пе ре вертнів. А та кож у си ту а тив них пер со на жах

фігу ру ють до мо ви ки, при ви ди, з'їдли ки та інші су то ре -
альні осо би. Га ли на Па гу тяк над зви чай но за тиш но та
ком форт но по чу вається в Ірраціо#Space і — вар то відда -
ти їй на леж не — де мон струє гар ний смак до ство рен ня
Ірраціо#Tone та май стру ван ня Ірраціо#Model.

Са мим реєстром дійо вих осіб "Ко ролівства" Га ли на
Па гу тяк фак тич но про мов ляє: її ро ман#каз ка — це
зовсім не фан тазійна ви гад ка, і тим па че не суцільна
фан та с ти ка, а при пу щен ня, що те, що є на вко ло нас, мо -
же ви я ви ти ся складнішим, ніж це ви дається; і що за ви -
ди мим світом цілком мо же бу ти при хо ва ний світ не ви -
ди мий, і то му, що він при хо ва ний, він мо же бу ти ще
різно манітнішим, цікавішим і складнішим; і що Се ре дин -
ним світом жит тя#бут тя мо же не за вер шу ва ти ся, що цей
до ступ ний люд ству світ мо же слу гу ва ти по штов хом до
уяв лен ня та сприй нят тя інших світів, які теж мо жуть існу -
ва ти до вко ла. Та ка мис леннєва поліфонія вга дується у
ху дож ньо му аран жу ванні Га ли ни Па гу тяк. 

Ци ми мис леннєви ми інтенціями не вар то нех ту ва -
ти хо ча б то му, що в "Ко ролівстві", як і в "Пи сарі Східних
Воріт При тул ку" та "Слузі з До б ро ми ля", містять ся
цілком он то логічні ре ф лексії, що, як це й ли чить кожній
сумлінній казці, на дає цьо му каз ко во му тек с ту рис
філо софічності. У до да ток до всьо го сим вол До бра
(Ко ролівство) пе ре ма гає осе ред дя Зла (Імперію), а як -
що точніше — не дає хитрій і підступній Імперії підко ри -
ти, по гли ну ти, про ковтну ти се бе. Інак ше ка жу чи, ро -
ман#каз ка за вер шується так, як і має ви вер шу ва ти ся
каз ка, тим па че фан та с тич на. 

Ро ман "Слу га з До б ро ми ля" та кож ре т ран с лює
цілком послідо вний Ірраціо#Frame, у яко му зно ву ж та -
ки спо лу чу ють ся світи — цьо го ра зу енігма тич не Се -
ред ньовіччя і по#містич но му фа таль на Се ре ди на ХХ
століття, яв лені обид ва у вимірі га лицько го то по су,
вер баль но#фо не тич но го ме ло су і "про га лицької" міфо -
куль ту ри. У "Слузі з До б ро ми ля" уво дить ся і ре гу ляр но
підтри мується хро но то по ва кон кре ти ка, що бу ла ли ше
пунк тир но про пи са на у по пе редніх ро ма нах. 

Спо лу чен ня двох взаємовідда ле них і аб со лют но
не суміжних світів, хо ча не суміжність іще не оз на чає не -
до тичність і не спорідненість, здійснюється на сам пе -
ред за фа буль ної та на ра тив ної участі пер со на жа,
який, за ро ман ни ми ре аліями, на ро ди в ся в ме жах 1287
ро ку, зго дом стає учас ни ком і свідком пе ри петій 1581,
1604 та 1649 років і яв ляється в ро ман них подіях 1949
ро ку. Це Слу га з До б ро ми ля — дхампір, ма ти яко го бу -
ла відьмою, а бать ко — жи вим мер цем (опи рем, но -
сфе ра ту). Ірраціо#Frame на си чується фонікою і ха риз -
мою місти ки, а пись мен ни ця де мон струє, що їй
підвладні різні ам плуа в ме жах Ірраціо#Style. 

Який го ло вний пер со наж — та ка і спе цифіка, ко ло -
ри с тичність Ірраціо#Frame. Га ли на Па гу тяк по ри нає у
містич ний простір, зре ту шо ва ний та підрих то ва ний істо -
рич ною про екцією. При то му, що в тексті час від ча су ак -
ту алізу ють ся істо ричні ко ор ди на ти, "Слу га з До б ро ми -
ля", без сумнівно, не є істо рич ним ро ма ном. Це рад ше
місти ко#міфо логічний ро ман з ефек том істо рич ної гли -
би ни, в яко му для по си лен ня стилісти ки до стовірності
ряс но#гу с то ви ко ри с то вується життєвий по бу то вий ма -
теріал. Пись мен ни ця оп ри яв нює во лодіння містич ною
стилісти кою, ау рою і в ок ре мих ка вал ках тек с ту на сна жує
йо го ви раз ною то нальністю містич но го пись ма.

Ірраціо#Frame — і це теж ста но вить прик мет ну
якість мис лен ня Га ли ни Па гу тяк — має схильність до
ус к лад нен ня. Окрім то го, що в ро мані сти ка ють ся дві
істо ри ко#ціннісні епо хи, в ньо му ще й ре п ре зен то ва но
зіткнен ня двох мен таль них стихій — де мо но логічної та
людської. Га ли на Па гу тяк мо де лює мікро соціум опирів,
дхампірів, во рож битів, але перш за все опирів — та ких
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як Ку пець із До б ро ми ля та Ку пець із Пе ре миш ля,
позбав ля ю чи цей містич ний мікро соціум од -
нолінійності та про по ну ю чи нові ху дож ньо#се ман тичні
ємності йо го сприй нят тя. У ро мані про сте жується
зістав лен ня ціннісних ети кетів лю дей та опирів, але не -
має підстав го во ри ти, що Га ли на Па гу тяк більше сим -
па ти зує ети ке ту лю дей. Рад ше як раз на впа ки. 

Соціум лю дей по трак то вується Га ли ною Па гу тяк як
пе ре важ но нев бла ган ний і без жаль ний, а мікро соціум
опирів — як більш ор ганізо ва ний, більш чуй ний і врешті
більш лю дя ний. Об ра зи лю дей у неї по дані як носії як що
не Зла, то нерідко не#До бра, а об ра зи опирів — як реч ни -
ки По ряд ку й Спра вед ли во го пли ну ре чей. Історія лю дей
є втілен ням жор сто ко го й нерідко без душ но го фа ту му,
історії ж опирів прот кані ус т ремлінням прой ти крізь фа -
тум і час. Та ке тлу ма чен ня син тагм "опирі — лю ди", "де -
монічне — людське", "по тойбічне — зем не" є без умов но
су час ним у то му сенсі, що нині три ває до ба стра тегічних
пе ре тлу ма чень, у якій ак цен ти, на го ло си, сим патії зміщу -
ють ся у бік інфер наль но го. 

У ро мані "Слу га з До б ро ми ля", що вирізняє йо го
з#поміж "Пи са ря Східних Воріт При тул ку" та "Ко -
ролівства", ос нов ною на ра тив ною фор мою ви с ту пає
мо но логічна роз повідь, що ве деть ся пе ре важ но від
імені Слу ги з До б ро ми ля. Це до зво ляє поєдну ва ти в
тексті зо б ра жаль ну кон кретність і ре ф лексійну аб стра -
го ваність, по за як Слу га з До б ро ми ля не тільки вик ла -
дає хро но топ влас но го жит тя, а й розмірко вує над хро -
но логією та епікою своїх ро зу мо вих на ша ру вань. У
ро мані б'ється сер це на пру же них внутрішніх роз думів
го ло вно го пер со на жа, який мис лить се бе не
плотською, а ду хов ною на ту рою, шу ка чем он то -
логічних істин і схиль ний до вис ловів, інста ляцій уза -
галь не но го ґатун ку, у фор му лю ванні яких він і вба чає
най ви щий смисл сво го дхампір#існу ван ня.

І хо ча, зда ва ло ся б, у "Пи сарі Східних Воріт При -
тул ку", де апріорі за да ють ся аб стракт на, ба навіть гра -
нич но аб стра го ва на, вірту алізо ва на си ту ація й ре -
альність ху дожніх ко ор ди нат, ме ди та тив не річи ще
ма ло б бу ти по тужнішим, про те Га ли на Па гу тяк як раз
пра цю ва ла над по си лен ням і про пи саністю кон кре ти -
ки, пло щи ни де та лей у то му ро мані. А в "Слузі з До б ро -
ми ля", по при йо го вихідну істо ри ко#ок рес ле ну тек с ту -
ру, во на воліє по да ти і по дає пе ре дусім
ду хов но#мис леннєву па но ра му, що су п ро во джує ба га -
то с торічне жит тя в до сте мен но му сенсі наскрізно го
пер со на жа, внаслідок чо го цей текст по стає ро ма ном
на ра тив них ре ф лексій, зу мов ле них місти ко#істо рич -
ною ре т ро спек ти вою.

Тек с ти, що увійшли до збірки про зи "Захід сон ця в

Урожі", пред став ля ють ху дожній інте рес і самі по собі, і
як своєрідний ко мен тар до Ірраціо#Space, яв ле но го ро -
ма на ми пись мен ниці. У різно жа н ро вих і різно с ти ль о вих
тек с тах "За хо ду сон ця в Урожі" містить ся ключ до
усвідом лен ня "по вно ти вра жень", "за вер ше ності кар ти -
ни", що спри чи нені про зо вою діяльністю Га ли ни Па гу тяк,
яка й імпліцит но й експліцит но тяжіє до то го, щоб куль ти -
ву ва ти, оз доб лю ю чи різно манітни ми ша ра ми, міфот вор -
не на ча ло і гра нич но міфо логізу ва ти свій Space.

Оповідан ня й повісті збірки, на пи сані в різні
соціо#е с те тичні ча си, да ють змо гу про сте жи ти, як
фор му ва в ся ірраціональ ний, ірраціоналістич ний, над -
ре аль ний рельєф Га ли ни Па гу тяк, яку путь во на здо ла -
ла від об разків та етюдів "Містерія не бес", "Те бе спа -
лить сон це", "Сім но вел", "Ду ша ме те ли ка" до ро манів
"Пи сар Східних Воріт При тул ку" і "Слу га з До б ро ми ля",
як пси хо логічні, пси хо#ана томічні й міфо по е тичні ек -
зер си си пе ре хо ди ли в містичні, фан та с ма горійні, фан -
томні ре алії. У тек с тах, що скла ли книж ку "Захід сон ця

в Урожі", відчу вається то уповільне ний, то при ш вид ше -
ний по дих над#ре аль но го. 

Влас не, та ки ми ре п ре зен та тив ни ми тек с та ми, як
"Пан у чор но му ко с тюмі з бли с ку чи ми ґуд зи ка ми",
"Смітник Го с по да на шо го", "Кіт з по то ну ло го бу дин ку",
"Спа ле не ли с тя", "Видіння Ор фея", Га ли на Па гу тяк й
обґрун то вує#ок рес лює свою ес те тич ну нішу — пе ре бу -
ва ти над ре альністю. І по руч, побіч із ре альністю. Але в
жод но му разі не в ре аль ності. Не об ме жу ва ти се бе
штуч ною і не над то при род ною обо лон кою ре аль ності,
за якою як раз і при хо ва не усе най важ ливіше, най со к -
ро венніше і, мож ли во, най життєвіше. 

По за як по всяк ден на й оче вид на ре альність, що до
якої зно ву спли ває термін#виз на чен ня "се ре дин ний
світ", є, за кон цепцією пись мен ниці, ли ше од ним із па -
ра лель них світів, яки ми оп ри яв ле но жит тя тіла й ду ху.
Й у збірці "Захід сон ця в Урожі" Га ли на Па гу тяк послідо -
вно ви яв ляє та зма ль о вує пе ре хо ди своїх пер со нажів з
ре аль но го, ви ди мо го світу в не ви ди мий і на впа ки, яв но
чи не яв но ре ф лек су ю чи над тим, що нічо го і тим па че
ніхто не про хо дить, не ми нає, не ще зає безслідно й що
це тільки тре ба зуміти або хотіти по ба чи ти. А мис ли ти
ірраціоналістич но для неї оз на чає мис ли ти філо -
софічно. І то му філо софський шлейф, рівно як і шельф,
незмінно тя гнеть ся за її енігмат#тек с та ми.

Врешті Га ли на Па гу тяк вхо дить до чис ла най са мо -
бутніших і най у таємни ченіших мис ли телів новітньої
літе ра тур ної до би. Цей умо вивід підкріплюється ще й
тим, що в повістях і оповідан нях "За хо ду сон ця в Урожі"
— особ ли во це відчут но в "Книзі снів і про бу джень" та
"Спа ле но му листі" — дум ка, мис леннєве на ча ло
наділені ви раз ною зо б ра жаль ною енергією, не зри мо
кон ку ру ю чи із су то об раз ною куль ту рою пись ма.
Ірраціо по стає сфе рою не ли ше видінь і зо б ра жень, а
пе ре дусім ху дож ньо го інте лек ту. Де мон стру ва ти ж гли -
би ну й осібність інте лек ту є пра ви лом не над то хо ро -
шо го то ну в но во часній ук раїнській літе ра турі. 

Тек с ти Га ли ни Па гу тяк для нинішньої ук раїнської
про зи є не су час ни ми не тим, що ре п ре зен ту ють
Ірраціо#World, а тим, що не пе ре тво рю ють йо го на
Текст#Show, Performance, Spectacle, і тим па че на
Текст#Play. Га ли на Па гу тяк вдив ляється, вду мується,
вро с тає у свій Ірраціо#World, ви во дя чи йо го за межі
егалітар ної куль ту ри й транс фор му ю чи у те ри торію
осо бистісних внутрішніх шу кань. 

Ірраціо для неї — це тон кий, рух ли вий і мобільний
World, у яко му не існує май же нічо го аб со лют но го, у
яко му зав жди при сутні па ра лельні про сто ри й на явні
па ра лельні свідомісні куль ту ри, у яко му істинність ме -
жує з умовністю. Ірраціо a la Га ли на Па гу тяк
вирізняється вірою, що най ма теріальнішим є те, що
має пе ре дусім внутрішню, ду хов ну цінність і на по -
вненість. Її Ірраціо#World спри чи няється до унікаль но го
дійства, пе ре во дя чи Terra Incognita у роз ряд і пло щи ну,
на бли жені до Terra Cognita. 

Тек с ти Га ли ни Па гу тяк, при наймні взірця "Пи са ря
Східних Воріт При тул ку", "Ко ролівства", "Слу ги з До б -
ро ми ля", "За хо ду сон ця в Урожі", по твер д жу ють дум ку,
що бу ло і є не так важ ли во, яка на вко ло на вис ла літе ра -
тур на тем пе ра ту ра, а ва жить те, яку тем пе ра ту ру ду ху
ху дож ник оби рає для се бе сам.

І ще Га ли на Па гу тяк є не су час ною тим, що по вінця
на по внює свої ро ма ни лю бов'ю. Не тією но во час ною
лю бов'ю, що її мож на вгледіти, а мож на, скільки не ди -
вись, так і не вгледіти за ша ра ми за тре бу ва них нині
епа таж них, бру таль них, ви бу хо вих пластів. А тою спо -
конвічною лю бов'ю до всьо го жи во го й не жи во го, ре -
аль но го й вірту аль но го, бу ден но го й міфо логічно го,
якою прой няті її сло во, її фра за, її стиль. 


