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O ЛЛ іі тт ее рр аа тт уу рр оо зз нн аа вв сс тт вв оо   іі   шш кк оо лл аа

… Час по стає настільки мінли во аб стракт ною і при -
ваб ли во роз ми тою ве ли чи ною, що уяв ля ти йо го мож на
в більш�менш кон крет них фор мах. Та ких, як скарбнич -
ка, ку ди, не на че у прірву, без дон но па да ють дні, місяці,
ро ки. Або не зрад ли вої тіні, що вірно пе реслідує свій
об'єкт�суб'єкт і підступ но відда на йо му впро довж усіх
йо го життєвих обертів і обер тань. Або піща ної пу с телі,
де по волі губ лять ся й по сту по во зни ка ють об ри си та
кон ту ри всьо го, що ту ди тільки по трап ляє. Або міра жу,
який чим далі, тим відчутніше пе ре тво рюється на без -
варіант ну й не уник не ну ре альність. Або у виг ляді сей -
фу, що ма нить і ма гне ти зує са ме своєю гер ме тич ною
за критістю. Зу пи нюсь на об разі сей фу, і не то му, що він
більш влуч ний і ви раз ний, а ли ше че рез те, що він, оче -
вид но, є найбільш кон крет но уяв лю ва ним і ви ра жає ту
при хо ваність, за хо ваність і схо ваність ду же важ ли во го
знат тя�інфор мації, яке кон че тре ба, яке про сто не
мож на не знай ти і не зро зуміти. 

І хо ча Люд ми ла Тар на шинська у своїй ме ди та тив -
но�ре ф лексійній збірці "Йо го Ве личність Час" (Київ:
Bona mente, 2010) з ри то рич ною на сна женістю за пи тує
"А де, /В яких / По таємних схов ках / Знай ти / Ключі /
Від ча су?...", про те во на, схо же, цілком усвідом лює,
що "ключі від ча су" шу ка ти не до стат ньо, що час є знач -
но складнішою енігма тич ною ве ли чи ною, аніж та, яка
підвлад на "клю чам", і що вар то шу ка ти шифр, той єди -
но потрібний шифр із оз на чень, об разів й інте лек ту аль -
них рішень, який до по мо же відкри ти цю одвічно за се к -
ре че ну нішу — сейф ча су. На віднай ден ня цьо го ши ф ру
во на, влас не, і спря мо вує свою дум ку, ущільню ю чи
тек с то п ростір своєрідни ми верлібро ви ми скол ка ми —
вер баль ни ми струк ту ра ми, мініатюр ни ми або ком пакт -
ни ми. 

Люд ми ла Тар на шинська вдається до кро ку, що од -
на ко вою мірою і по лег шує, і ус к лад нює спра ву по шу ку
ча со во го ши ф ру. Во на на ма гається дефініцізу ва ти час.
На прям інте лек ту аль но го по шу ку виг ля дає цілком умо -
ти во ва ним: сейф ча су роз криється, як що вдасть ся
виділи ти йо го най по сутніші ри си і най по таємніші оз на -
ки. У вер баль них струк ту рах містить ся чи ма ло спроб
логіко�мис леннєво го про чи тан ня сут ності ча су. І це
зро зуміло: по да ти сто�, двісті�, три с тавідсот ко во влуч -
не виз на чен ня ча су є най ко рот шим шля хом до підбо ру
ши ф ру�ме ти. Інко ли відчу вається нагнітан ня ча со вих
дефініцій, які, мож ли во, не так на бли жа ють до ро -
зуміння суті ча су, як підтри му ють ритміку і тем по ритм
шу кан ня цьо го са мо го ши ф ру. Мож ли во, про цес шу -
кан ня по сту по во стає важ ливішим за сам шифр, який
не на че відхо дить на дру гий план, по сту па ю чись
місцем ав торській думці, яка інтен сив но про по нує усе
нові й нові варіації на те му дефініції ча су. Люд ми ла
Тарна шинська пра гне урізно манітни ти про цес
дефі�ніційно го шу кан ня, зак цен ту ва ти на йо го не ли ше
інте лек ту аль но му зву чанні, але й ек с пре сивній ви раз -

ності. Се ред най е фектніших прий омів цьо го уви раз -
нен ня — роз роб ка па ра док саль них оз на чень і фор мул
ча су, яки ми гу с то на си че ний тек с то фор мат збірки. 

Ще од ним прий о мом�кро ком, який настійли во й
кон цеп ту аль но прак ти кує Люд ми ла Тар на шинська, є
пра гнен ня ме та фо ри зу ва ти час. Це зовсім не аль тер -
на ти ва своїй же ме тоді ав то логічно�раційно го виділен -
ня клей нодів ча су. Це — ще один спосіб до ко па ти ся,
до бра ти ся, діста ти ся кор донів се к рет ної зо ни ча су,
спро ба підібра ти або на ткну ти ся на шифр за повітно го
сей фу че рез об раз но�тро пеїчну іден тифікацію ча су та
йо го вла с ти во с тей. Люд ми ла Тар на шинська ба га то -
век тор но і, ска за ти б, ба га то ка наль но ме та фо ри зує
Час — оп ред ме чує, ожив лює, олюд нює. Він по стає
впізна ва ним і "своїм". 

Інак ше ка жу чи, час у вер баль них струк ту рах збірки
на бли же но до тра дицій людської свідо мості че рез по -
стан ня у ме та форній тран скрипції. У цих вер баль них
струк ту рах вга дується�відчу вається ро зу мо ва гра у ви -
нахідливість у річищі су то ме та фор но го про чи тан ня за -
гад ко во с тей ча су. На прям дум ки в цьо му ви пад ку та -
кож зро зумілий — підібра ти об раз но�тро пеїчний шифр
для сей фу ча су, по за як не існує й не мо же існу ва ти га -
рантії, що цей шифр має вик люч но логіко�по нятійне
зву чан ня. 

Зустріча ють ся вер бальні струк ту ри із підкрес ле -
ною зо ро вою об разністю сприй нят тя ча су, й тоді аб -
стра го ва на не виз на ченість суті ча су яв ляється у про -
зо ро�чи с тих ма люн ках, на сто я них на до бре знай о мих
ре аліях�асоціаціях. При цьо му при ро да ча су не ли ше
зберігає, але й по си лює оре ол влас ної енігма тич ності. 

Іноді
Час —
Гу с тий:
Мож на скиб ка ми 
Різа ти — 
Як стільни ки
Ме ду.
Іноді
Лег кий,
Ву а ле вий — 
Як осінні ди ми…
Дефініцізу ван ня і ме та фо ри зу ван ня ча су в ок ре -

мих вер баль них струк ту рах ви яв ля ють ся не тільки
взаємо до тич ни ми, але й зро щу ють ся. Іноді Люд ми ла
Тар на шинська по дає тек с тові згуст ки, наскрізь
про�ткані візе рун ка ми ме та фор них дефініцій. Зав -
дан ня, без пе реч но, за своєю сут тю до сить ціка ве:
"роз ши ф ру ва ти" час че рез виз на чен ня, яв лені в об ра -
зах. Це — ще один про дук тив ний шлях по шу ку
втаємни че но го вхо ду до за гад ко во го сей фу.
Дефініційне і ме та фор не ста ють не подільним цілим і
пуль су ють ви раз ною у своїй за го с т ре ності мис -
леннєвою якістю. 

Рефлексії та медитації біля "сейфу часу"
(про збірку Людмили Тарнашинської)
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В одній з вер баль них струк тур Люд ми ла Тар на -
шинська здійснює спро бу ви ра зи ти по сутність ча су,
спо лу чив ши се ман тич ну ве ли чи ну із су то фор маль ною
й ак ту алізу вав ши об раз зла му, схре щен ня, пе ре хре с тя
(або так — пе ре�хрест�я). При чо му це ви ко на но у то нах
і обер то нах смис лу, мак си маль но на бли же но го до он -
то логічно го зву чан ня клю чо вої в цьо му кон тексті сло -
во фор ми "хрест". При ро да ча су оп ри яв нюється з
підкрес ле ною фор мо ви ра женістю, але це су то се ман -
тич на фор мо ви ра женість, та ка, що за ря дже на ек с пре -
сив ною смис ло вою фонікою. Асоціатив ну гра дацію
"хрест — до ля — хрест долі" но вою на зва ти важ ко, але
во на бу к валь но ви ро с тає з роз вою вер баль ної колізії
цієї вер баль ної струк ту ри.

Час — 
роз про с то ре ний, 
Уг либ ле ний 
У зем ну вісь,
Здійня тий д'горі — 
Хрест 
На шої Долі.
По шу ки шляхів віднай ден ня ши ф ру за для відкрит -

тя ма гне тич но�за повітно го сей фу у збірці "Йо го Ве -
личність Час" не при пи ня ють ся. Люд ми ла Тар на -
шинська пре чу до во усвідом лює, що, як у будь�яко му
справжньо му шу канні, не мож ли во пе ред ба чи ти, який
із кроків�шляхів при ве де до очіку ва но го ре зуль та ту, до
істи ни або спро мож ний хо ча б на бли зи ти до них. І во на
прак ти кує�ек с пе ри мен тує на ши ро ко му кре а тив но�по -
шу ко во му полі. Се ред її прий омів�шляхів — роз роб ка й
інста лю ван ня но во ло го су. Еле мен ти но вої лек си ки,
мо ви у та ких ви пад ках зав жди є ви п рав да ни ми. Це мо -
же скла с ти ся, офор ми ти ся в мар ш рут до то го зо ро -
во�мис лен но во го ра кур су чи по лю су, без яких відкрит -
тя се к рет но го ши ф ру ста не не ре аль ним і, врешті,
не мож ли вим. 

Фор ми но во ло го су від Люд ми ли Тар на шинської
спря мо вані на вич ле ну ван ня сло вес них опцій, які
урізно манітню ють і уви раз ню ють пар ти ту ру сприй нят -
тя ча су тим, що на ма га ють ся відійти від сте рео типізо -
ва них оз на чень�уяв лень про ньо го. Нові лек сичні фор -
ми й ря ди, зам кнені на ка те горії ча су, — це, без умов но,
транс ляція аль тер на тив но го по гля ду, це вже інте лек ту -
аль на ініціати ва, що сти му лює або про во кує ре кон -
стру ю ван ня, ре фор му ван ня (помірко ваніше чи ра ди -
кальніше — це вже інше пи тан ня) тлу ма чень ча су. Із
ча сом не ли ше вар то — тре ба пра цю ва ти, в то му числі
й на рівні мо дернізо ва них лек сич них оди ниць, оскільки
по тенціал уз ви чаєної, узус ної лек си ки, ймовірно, ви -
чер пав се бе. А сло во — це зав жди вимір і вимірю ван -
ня, тест і діаг но с ту ван ня, "клю чик" і підби ран ня ши ф ру,
не за леж но від то го, в якій ко муніка тивній си ту ації і до
якої по шу ко вої ме ти во но до кла дається. 

Люд ми ла Тар на шинська з емоційною на по лег -
ливістю про ор ке с т ру ва ла дум ку про те, що час за яв -
ляє про се бе в ру хові, роз вит кові, що час і є, влас не,
пе ре дусім дією, кре а тив ною (в най роз про с то ренішо -
му зна ченні цьо го сло ва) дією. По вер нув ши цю мисль
іншим бо ком, мож на ствер д жу ва ти, що без дії не
існує як ча су, так і уяв лень про ньо го. Звідси у но во -
мові збірки фор ма "ча су ва ти" — мис ли ти, відчу ва ти,
пе ре жи ва ти, од не сло во, по вно к ров но пе ре бу ва ти в
часі. Вер бальні струк ту ри вель ми близькі до то го,
щоб по трак то ву ва ти час як струк ту ро ва ну ка те горію,
при чо му як та ку, для якої зовсім не обов'яз ко вою є
без межність три ван ня. В ньо го (себ то в ча су) мо жуть
бу ти свої межі, кор до ни — кор до ни ко неч ності й то му

по ряд із фор мою "наскрізьчас ся" у вер баль них струк -
ту рах ужи ва ють ся лек сичні фор ми "пе ред час ся" і
"біля час ся". Люд ми ла Тар на шинська пра гне на бли зи -
ти час до людсько го єства (са ме так, а не на впа ки: не
людське єство до ча су, що виг ля да ло б тра -
диційнішим — і що при хо ву ва ти — ба нальнішим
рішен ням), зро би ти йо го зро зумілішим, до ступнішим,
іден тифіко ванішим із людським пут тям�жит тям і для
цьо го прак ти кує такі сло во мо делі, як "ча со с повідь",
"ча со�слід", "ча со п ря ди во", "ча соісторія" й, урешті,
май же па фос ну фор му "ча со бут тя". 

У вер баль них струк ту рах ча со ва ди наміка, ча со ва
ор ганіка по чи нає жи ти за людськи ми за ко на ми й у
цьо му вар то вба ча ти не стільки йо го пер соніфікацію,
що б ма ло виг ляд помітно го зву жен ня й спро щен ня
ав торсько го по гля ду, скільки ан т ро по софію ча су —
внутрішню спорідненість за ко номірно с тей роз вою
лю ди ни і ча су та, вірогідно, усвідом лен ня за леж ності
ча су від людської при ро ди. Люд ми ла Тар на шинська
ви бу до вує та ку послідовність ос но во по лож них для
цієї збірки кон цептів: час — йо го тво рен ня — лю ди на.
При чо му кон цепт лю ди на рівно до тич ний до обох по -
пе редніх кон цептів — і ча су, і йо го тво рень. Як що всіх
їх зве с ти у єди ну ре ченнєву цілісність, сфор мується
та ка уза галь ню валь на мак си ма: час тво рить не то му,
що він є до сте мен ним деміур гом, а то му, що є лю ди -
на, яка мо же ска за ти, що час — тво рить. 

Мо же скла с ти ся вра жен ня, що у збірці "Йо го Ве -
личність Час" Люд ми лу Тар на шинську чи не
найбільше бен те жить пи тан ня: час — це що? На -
справді во на за мис люється над пи тан ням знач но
складнішим і, ска за ти б, го с т ро сю жетнішим: час —
це як? Во на на пру же но шу кає той шифр, що на решті
відкриє гер ме тич ну зам кненість сей фу ча су і
явить�та ки йо го енігма тич но при хо ва ний ме ханізм,
який до зво лить зро зуміти�усвідо ми ти, як час
функціонує, тво рить, жи ве. Во на кон че пра гне за зир -
ну ти в ґрун тов но за се к ре че ну ла бо ра торію ча су, що -
би потім усе по ба че не співвідне с ти із своїм знат тям
про лю ди ну та її жит тям�бут тям. Це спро ба по сла би -
ти, а як що вдасть ся, то й ніве лю ва ти спо конвічну за -
лежність мис ля чо го ду ху від ча су, й у цій зу х ва ло�за -
ко номірно�не обхідній спробі
відчу вається�вга дується аб со лют но ор ганічне ба -
жан ня як що не урівня ти ста тус лю ди ни мис ля чої,
інте лек ту аль но енер ге тич ної у взаєми нах з не влов -
но�за гад ко вим ча сом, то при наймні підви щи ти ці
взаєми ни у класі. 

У вер баль них струк ту рах від Люд ми ли Тар на -
шинської постійно про би вається і виб ли с кує ген
раціональ ності. Цілком імовірно, що на явність
раціоге но му стри мує, об ме жує, галь мує про су ван ня
до про ри ву в ро зумінні внутрішньо го, при хо ва -
но�непідвлад но го ме ханізму ча су. Про те по шу ко ва
сю же ти ка збірки оп ри яв нює до волі не сподіва ну й
оригіна льну колізію: гра дація раціовер баль них звер -
нень до ча со вих ка те горій врешті обер тається цілком
контр�раціональ ни ми гра ня ми, і книж ка по стає фор -
мою за мов лян ня ча су. За мов лян ня, у яко му по чи на -
ють "пра цю ва ти" ір�, над�, по страціональні мо ти ви й
прий о ми, за сно вані на по вто рю ва ності й нагнітанні
слів, об разів, зо ро вих ра курсів. І май же фізич но стає
відчут но, що проб ле ма підбо ру ши ф ру й відкри ван ня
сей фу ча су на справді є ли ше спра вою ча су і що
верліброві скол ки (во ни ж — верліброві струк ту ри)
та кож до да дуть свою де щи цю до віднай ден ня ши ф ру
та відкрит тя цьо го сей фу. 


