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Помітною по стат тю в ук раїнській літе ра турі є пись -
мен ник, гро мадський і політич ний діяч, наш зем ляк
В. Вин ни чен ко — осо бистість не ор ди нар на і фа таль на.
Не бу ва лий злет твор чості у першій чверті ХХ ст., а зго -
дом півстолітнє за бут тя — такі наслідки літе ра тур ної
фа таль ності. У 70$ті ро ки вче ний Г. Ко с тюк при вер нув
ува гу на сам пе ред діас по ри, а потім і гро мадськості до
по статі та над бань пись мен ни ка. По вер нен ня твор чої
спад щи ни В. Вин ни чен ка чи та чам відбу ло ся зав дя ки
досліджен ням на уковців діас по ри М. Моль на ра, С. По -
горіло го, Л. Ониш ке вич, В. Ре вуцько го, на томість як на
батьківщині пись мен ни ка ли ше ро би ли ся такі спро би
на ма ган ня ми О. Гон ча ра та І. Дзю би. Відтоді творчість
В. Вин ни чен ка "засвіти ла на не бо с хилі світо вої куль ту -
ри ук раїнську зірку" [5, 7]. 

По ча ток ХХ ст. ста вить за пи тан ня: "Хто та кий Вин -
ни чен ко?". Відповідь на це дає М. Ко цю бинський: "Ко го
у нас чи та ють? Вин ни чен ка. Про ко го скрізь ідуть роз -
мо ви, як тільки річ тор кається літе ра ту ри? Про Вин ни -
чен ка. Ко го ку пу ють? Знов Вин ни чен ка". Після ви хо ду
пер шої збірки оповідань "Кра са і си ла" (1906) І. Фран -
ко за зна чав: "Се ред мля вої тон ко ари с то кра тич ної та
ма ло си лої або ор ди нар но ша ноб ли вої та без та лан ної
ге не рації су час них ук раїнських пись мен ників ви ри ну -
ло щось та ке ду же, рішу че, му с ку ли с те і по вне тем пе -
ра мен ту, щось та ке, що не лізе в ки ше ню за сло вом, а
сип ле йо го по то ка ми…, як срібло, що не має меж…
своїй пла с тичній твор чості" [7, 139]. Ле ся Ук раїнка
вва жа ла, що пись мен ник уже пер ши ми своїми тво ра ми
підніс ук раїнську літе ра ту ру до рівня західноєвро -
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пейської. Звідси — ува га до твор чості пись мен ни ка.
І як наслідок — В. Вин ни чен ко за ли ша в ся однією з цен -
т раль них по ста тей в ук раїнсько му літе ра тур но му житті.
Сім ро манів, двад цять шість п'єс, по над п'ят де сят
оповідань — та кий до ро бок пись мен ни ка.

Після публікації в 1902 році пер шо го оповідан ня
В. Вин ни чен ка "Си ла і кра са" (та ка на зва бу ла спо чат -
ку, зго дом В. Вин ни чен ко змінив її на "Кра са і си ла")
відбу ло ся ста нов лен ня пись мен ни ка зав дя ки Є. Чи ка -
лен ку, який зба гнув ва го витість оповідан ня ще до йо го
опубліку ван ня. Про те на той час, окрім Є. Чи ка лен ка,
як за зна чає Г. Ко с тюк, "май же ніхто не схо пив, не
відчув і не підкрес лив то го, що са ме це оповідан ня
зіграє в новітній історії ук раїнської літе ра ту ри ро лю
ме жо во го ка ме ня, ме жо во го сто в па між дво ма літе ра -
тур ни ми епо ха ми" [6, 385]. 

Творчість В. Вин ни чен ка є пред ме том досліджен ня
на уковців, вик ла дачів Кіро во г радсько го пе да гогічно го
універ си те ту, що но сить ім'я ви дат но го зем ля ка, — Г. Кло -
че ка, В. Мар ка, С. Ми хи ди, Л. Ку цен ка, О. Се ме ню ка,
Л. Ожо гон, В. Біло у са, В. Дми т ру ка, О. Жит ко ва та інших. 

Ме та статті: сха рак те ри зу ва ти об раз го ло вно го
ге роя ро ма ну В.Вин ни чен ка "За пи с ки Кир па то го
Мефісто фе ля" че рез приз му йо го сто сунків з інши ми
ге ро я ми тво ру, став лен ня до дітей, са мо го се бе; роз -
кри ти йо го внутрішній світ, по ка за ти зна чущість об ра зу
Києва в житті ге роя, роль ху дож ньої де талі як ос нов но -
го за со бу ство рен ня пси хо логічно го пор т ре та, а та кож
вплив про сто ру на пси хо логічний стан Ми хай лю ка. 

Після ви хо ду ро ма ну "За пи с ки Кир па то го Мефісто -
фе ля" відгу ки кри ти ки бу ли не ор ди нарні. Зо к ре ма
С. Єфре мов відзна чав "ду жий та лант" пись мен ни ка та
ствер д жу вав, що "Вин ни чен ко стає вже над своїми ге -
ро я ми, при див ляється до них збо ку як сто рон ня лю ди -
на і об сер ва тор, і замість мо ралізу ва ти, як ро бив
раніше, пи ше са ти ру" [3, 577]. Ро ман В. Вин ни чен ка
на зи ва ли "кра щим із усіх Вин ни чен ко вих творів"
(О. До ро ше вич), "кон цен т рацією усіх до стоїнств і не -
доліків" (В. Юри нець), "ви дат ним тво ром" (Ф. Не уваж ний). 

Зу пи ни мо ся на роз г ляді ро ма ну "За пи с ки Кир па -
то го Мефісто фе ля". Го ло вний ге рой — Яків Ва си ль о -
вич Ми хай люк, яко го всі на зи ва ють Мефісто фе лем і
про зи ва ють Кир па тим, як він сам ка же, за йо го ніс. Од -
нак з опи су ге роя дізнаємо ся, що ніс у ньо го роз ши ре -
ний на кінці, пле с ка тий, ка чи ний. Сло во "за пи с ки" вка -
зує на те, що роз повідь яв ляє со бою зо шит із пев ни ми
за пи са ми або твір у формі спо гадів чи ме му арів, що
ве дуть ся від імені го ло вно го ге роя. Мефісто фель —
ім'я відо ме в літе ра турі, оз на чає дух за пе ре чен ня,
відтак на ле жить до злих духів, що віщує щось не до бре,
не приємне, те, що відштов хує, ли хе, ли ховісне. Сло во
"кир па тий" має сим волічне зна чен ня й оз на чає
зверхній, дріб'яз ко вий, мізер ний. 

По ка же мо поєднан ня про ти леж них яко с тей в об -
разі го ло вно го ге роя Яко ва Ва си ль о ви ча Ми хай лю ка та
як во ни співвідно сять ся з йо го прізвись ком Кир па тий
Мефісто фель.

Таб ли ця 1
Яків Ва си ль о вич Ми хай люк

Із таб лиці вид но, як роз кри вається прізвись ко "кир -
па тий". У творі чи таємо: "Мені приємно за ма ну ти чо -
ловіка на са му го ру і зіпхну ти йо го вниз. І той мо мент,
ко ли в очах, по ши ре них надією й за хва том, бли с кає жах
— є най к ра щий. Приємно, ко ли ува га за сти гає й ти обе -
реж но, м'яко по вер таєш йо го в той бік, який потрібний.
А він усміхається й га дає, що сам іде, "сам іде"! От за це
ще мож на ба га то да ти: ко ли ти так за па ну вав над ним,
що він уже й не помічає то го" [1, 201]. "Дух зла" роз кри -
вається у дрібних па с куд ствах, що їх чи нить Ми хай люк.

Ро ман має кілька сю жет них ліній, що пов'язані з
об ра за ми жінок, з яки ми пе ре ти нається життєвий
шлях Ми хай лю ка. Ці об ра зи мож на роз г ля ну ти за до по -
мо гою рис. 1. 

Рис.1. Жіночі об ра зи ро ма ну 

Із ко лишнім то ва ри шем по ре во люційній бо ротьбі
Со нею Яків Ми хай люк втра тив зв'язок після то го, як во -
на вий шла заміж за Дми т ра Со сницько го. При пу с тив -
ши, що син Соні — Андрійко — йо го син, Ми хай люк по -
чи нає втру ча ти ся в жит тя сім'ї Со сницьких.
Ми хай люк$Мефісто фель зваб лює Клавдію Петрівну, не
ко ха ю чи її. Дізнав шись, що та че кає ди ти ну, Ми хай люк
умов ляє її поз бу ти ся ди ти ни й по ли шає жінку. Та ко ли
Клавдія на ро ди ла і Ми хай люк дізнається про це, він
прий має рішен ня сам поз ба ви ти ся ди ти ни. Ган ну Пи -
липівну до ма гається своєю впертістю. Не в змозі поз -
бу ти ся ди ти ни Клавдії, Ми хай люк по ри ває з Ган ною
Пи липівною, за ко хав ши її в се бе.

Об раз Ми хай лю ка роз кри вається че рез діало ги з
ге ро я ми тво ру, внутрішні мо но ло ги, опи си Києва. Усі
чо ловічі об ра зи ро ма ну до тичні до об ра зу Ми хай ли ка.
Про сте жи мо за їхньою мо вою, по ведінкою, став лен -
ням один до од но го. (Рис. 2.)

Рис. 2. Ми хай люк і чо ловічі об ра зи 
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— та ла но ви тий ад во кат;
— чу до вий про мо вець;
— зна вець пси хо логії; 
— тон кий пси хо лог: помічає
найдрібніші де талі, за по ру -
хом чи же с том уміє здо га -
да ти ся про настрій лю дей,
про те, що во ни ска жуть чи
зроб лять

— лю бить відчу ва ти пе ре ва гу
над людь ми;
— лю бить за га ня ти лю дей у глу -
хий кут;
— лю бить підкрес лю ва ти не -
доліки лю дей;
— лю бить потіша ти ся над ма -
теріаль ним ста но ви щем лю дей:
чим убогіша лю ди на, тим більшу
на со ло ду з її ста но ви ща от ри -
мує

Соня Клавдія Петрівна Ганна Пилипівна 

Забережна

Ко лишній то ва -
риш по 
ре во люційній
бо ротьбі. Ра зом
дру ку ва ли про -
кла мації. Нині
дру жи на Дми т ра
Со сницько го,
має двох дітей:
Андрійко 
(7 років), 
Ва силь ко

Оди но ка жінка, яка має
си на Ко с тю. Зав жди
одя гне на в чор не дов ге
паль то, чор ний ка пе люх,
з яко го спа дає сіра гу с -
та ву аль, за крив ши май -
же всю спи ну. Зав жди
хо дить у пен с не. Жи ве в
ма ленькій  вогкій
кімнатці, що завіша на
різни ми ганчірка ми, на
сто ли ку — різні цяцьки

Співач ка з
серйоз ним 
об лич чям 
і ро зум ни ми
лагідни ми очи ма.
Про жи ває зі
стар шою 
се с т рою та її 
чо ловіком і дво ма
їхніми дітьми:
Ми хай ли ком
і Сте пан ком

МИХАЙЛЮК 

То ва риш по партії
й ре во люційній
бо ротьбі. Со ня го -
во рить Ми хай лю -
ку, що до йо го по -
яви Дми т ро "був
по ряд ною лю ди -
ною", а Ми хай люк
"роз пу с тив йо го":
— "нав чив гра ти в
кар ти";
— "пи сать брех -
ливі статті";
— "лю би ти гроші";
— "пи ти";
— "зра джу ва ти";
— "тя гав йо го з
со бою до про -
дажніх жінок"

То ва риш по
партії й ре во -
люційній бо -
ротьбі. Ко лишній
ре во люціонер,
ав тор про кла -
мацій, ви с ту пав
на мітин гах.
Робітни ки вив ча -
ли на пам'ять йо -
го про кла мації,
із за хоп лен ням
слу ха ли йо го на
мітин гах. Не що -
дав но по вер ну в -
ся із за слан ня.
Чес на і по ряд на
лю ди на

При ват$до цент філо -
софії, вик ла дає в
гімназії. "Завсіди
спокійний, до вто ми
тве ре зий, че пур ний,
бла го об раз ний, трош -
ки скеп тик, але не
злий скеп тик, а уда ва -
ний, що би хо ва ти під
цим скеп ти циз мом
м'якість ха рак те ру,
якої со ро мить ся".
Має дру жи ну — гру бу і
бру таль ну, доч ку й си на

Дми т ро 

Со сницький
Не чи по рен ко 

Па нас 

Пав ло вич

Кри ву ля



Дми т ро Со сницький — ко лишній то ва риш$ре во -
люціонер. Од нак Ми хай люк маніпу лює ним, оскільки
той ви нен знач ну су му гро шей, яку про грав у кар ти. Під
впли вом Мефісто фе ля Дми т ро пе ре тво рюється на
"не по ряд ну лю ди ну". Ми хай люк втру чається в сто сун -
ки сім'ї Па на са Пав ло ви ча Кри вулі, ра дя чи йо му ви к ра -
с ти си на, щоб зав да ти пси хо логічно го уда ру дру жині і
при му си ти її да ти дозвіл на роз лу чен ня.

Зне важ ли во ста вить ся Ми хай люк до ко лиш ньо го
то ва ри ша по ре во люційній бо ротьбі Не чи по рен ка. З
оги дою та внутрішньою злою на со ло дою він ог ля дає
Не чи по рен ка, йо го одяг: "не охай ний, об шар па ний
піджа чок", "ви ши ва ну со роч ку з яко юсь стьож кою",
"руді ха ля ви чобіт". Зна ю чи про тяж ке ма теріаль не ста -
но ви ще ко лиш ньо го то ва ри ша, про те, що він без -
робітний, Ми хай люк про по нує йо му бруд ну спра ву —
ви с ту пи ти в якості псев досвідка в су до во му про цесі,
де сам він ви с ту па ти ме як ад во кат. Після то го, як Не чи -
по рен ко відмо ви в ся, Ми хай лю ка ще більше обу рює
"оця на стов бур ченість чес ності". А Со ня за зна чає: "Ти
з усь о го смієшся і удаєш з се бе роз ча ро ва но го, але
ро биш це для то го, що би за ма за ти свою без душність і
мо раль ну по рожність".

У ході ро бо ти над ро ма ном важ ли во звер ну ти ува -
гу на прий ом "точ ка зо ру", за про по но ва ний дослідни -
ком Б. Ус пенським, про сте жи ти став лен ня кож но го ге -
роя до Ми хай лю ка.

Таб ли ця 2
Став лен ня ге роїв до Ми хай лю ка

Із таб лиці ба чи мо су пер еч ли ве став лен ня до ге роя.
Не га тив них ха рак те ри с тик знач но більше. Про сте жив ши
життєвий шлях Ми хай ли ка, мо же мо за зна чи ти, що він
зай ма в ся ре во люційною бо роть бою, був од ним із ак тив -
них учас ників таємно го ре во люційно го уг ру по ван ня,
спри яв роз по в сю джен ню листівок. Відданішої справі лю -
ди ни годі бу ло й знай ти. Ав то ру важ ли во по да ти не опис
зовнішності, а ство ри ти пси хо логічний пор т рет$ха рак те -
ри с ти ку. З вис лов лю вань ге роїв ство рюється цілісне уяв -
лен ня про Ми хай лю ка як ре во люціоне ра, чо ловіка, ад во -
ка та, лю ди ну. Од нак мо же мо спо с теріга ти, як він із
лю ди ни пе ре тво рюється на хро ба ка. 

У сю жеті тво ру ви раз ним є об раз Києва. Київ — це не
про сто місто, в яко му жив Яків Ва си ль о вич, ко ли був зви -
чай ним сту ден том, а потім ре во люціоне ром, де пра цює
й про жи ває нині. Це діючий пер со наж ро ма ну, який відо -

бра жає стан, настрій і пе ре жи ван ня Ми хай лю ка. Ко ли у
ньо го чу до вий настрій, то Київ ба чи мо со няч ним, квіту -
чим, з різни ми па хо ща ми і зву ка ми вес ни чи літа. Як що
ге роя три во жать сумніви, то відповідно Київ зо б ра -
жується за пи ле ним і бруд ним. Київ — це буль ва ри, ву -
лиці, со бо ри, гірки, уз во зи то що. Кож на ча с ти на міста
відо бра жає всі зміни на строю Ми хай лю ка і тим са мим
ще більше підкрес лює йо го су пер еч ли вий ха рак тер.

Об раз Києва роз кри вається че рез два про -
сто рові бло ки:

— Київ зовнішній — ву лиці й ву лич ки, буль ва ри,
площі біля со борів, схил Дніпра, з яко го відкри вається
па но ра ма міста, Во ло ди мирська гірка, з якої вид но
Поділ і Слобідку;

— Київ внутрішній — кімнат ки, по меш кан ня різних
ге роїв. 

Цей простір постійно змінюється й пе ре хо дить
один в інший. Ми хай люк постійно пе ре бу ває між
Києвом зовнішнім і внутрішнім, а та кож пе ре хо дить з
од но го про сто ру в інший. По ка же мо простір Києва за
до по мо гою рис. 3.

Рис. 3. Простір Києва

Простір міста є не про сто зо б ра жен ням відкри то го
чи за кри то го про сто ру. Він впли ває на настрій і стан го -
ло вно го ге роя. Пе ре бу ва ю чи на ву лиці, Ми хай люк
відчу ває за ду ху, за па мо ро чен ня. Особ ли во це
помітним стає після то го, як він зва бив Клавдію
Петрівну. Йо му постійне тис не в гру дях, і то му Ми хай -
люк на ма гається як най швид ше дібра ти ся до до му.
Гука ю чи візни ка, сва рить йо го, що той не ква пить ся.
Їду чи, зно ву кри чить на візни ка, що той повільно їде.
Приїхав ши до до му, сідає у фо тель (гли бо ке ви со ке
крісло). Це по ка зо ва де таль ста ну Ми хай лю ка — на ма -
ган ня за хо ва ти ся від на вко лиш ньо го світу і на сам пе -
ред від се бе, за ну ри ти ся, за гли би ти ся. До зустрічі з
Клавдією Петрівною він лю бив про гу лю ва ти ся буль ва -
ром не поспіша ю чи, бу ва ти у тих місцях, де гу ляв юна -
ком, сидіти на схи лах Дніпра. Та після історії з Клавдією
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Соня Нечипоренко Сосницький Біла Шапочка Яків Васильович 

(про себе)

— Ти по га но впли ваєш на всіх
нас. Дми т ро при тобі роз пу с -
кається, знер вується. 
Андрійко став не слух ня ним,
ве ред ли вим;
— ти — лю ди на гли бо ко не нор -
маль на, не гар на й жор сто ка;
— ти хи т рий і вмієш хо ва ти се -
бе;
— у те бе не ма нічо го не те що
свя то го, а навіть до ро го го,
цінно го в житті;
— по був ши з то бою, по чу ваєш
се бе по рожнім і зай вим;
— ти з усь о го смієшся;
— ти удаєш роз ча ро ва но го,
щоб за ма за ти свою без -
душність і мо раль ну по -
рожність;
— ти жор сто кий і… ба га то
іншо го, ще гіршо го

— Мерзотник;
— паскудник;
— жорстокий і
цинічний;
— байдужий

— Ти — ро зум ний
кра сунь;
— ти — зна ме ни -
тий ора тор, тон -
кий ад во кат, пси -
хо лог;
— те бе ж жінки он
як люб лять

— Я не по ва жаю
вас;
— ви на си луєте
моє по чут тя жа -
лості про ти моєї
волі;
— ніякої амбіції;
— неввічли вий;
— яка різни ця між
якимсь грабіжни -
ком, ша х раєм і
ад во ка том, який
ста рається ви г -
ра ти спра ву на
шко ду то му, ко го
об ша х раєно?
— на хаб ний;
— без со ром ний

— Упер тий, ви т ри ва лий;
— тер п ля чий;
— ста рий пре крас ний гу -
ля ка;
— здат ний на ге ройські
вчин ки;
— не до дер жую сло ва;
— ні в чо му я не мо жу
дійти до кінця;
— здат ний на не гарні й
без глузді вчин ки;
— мікроб;
— хи жак: "ду маю про
спра ви, клієнтів, го но ра ри.
Ви ра хо вую, скільки за роб -
лю";
— шан та жист і мер зот -
ник;
— па с ку да;
— нікчем ний, не до роб ле -
ний

М
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й

л

ю

к

Київ

зовнішній:

— бульвари;
— вулиці;

— вулички;
— схили
Дніпра;
—гірки,  

узвози

Київ

внутрішній:

— кімнати;
помешкання;
— підвал   
будиночка;

— картярський
клуб



він відчу ває слабкість, за па мо ро чен ня. Стіни бу динків
ніби тис нуть на ньо го. Він хо че сісти на ла ву і відра зу
схоп люється, поміча ю чи її за пи леність, хо че об пер ти ся
об стіну бу дин ку, шу ка ю чи опо ру, і відра зу відхо дить.
Простір міста сти с кає ге роя у кільце. Відтак ге рой на -
ма гається як най швид ше дібра ти ся до сво го по меш -
кан ня. Од нак і в ньо му не зна хо дить місця та спо кою —
відчу ває ще більший роз пач, не стерп ний го ло вний
біль, погіршен ня ста ну. Та ко ли Ми хай люк зга дує
підвал ма лень ко го бу ди ноч ка, де дру ку ва ли ся про кла -
мації, то не відчу ває за ду хи, а якесь приємне сти с кан -
ня в гру дях, на відміну від то го, яке здав лю ва ло, не да -
ва ло ди ха ти і від яко го він відчу вав за ду ху та
за па мо ро чен ня. Простір підва лу роз ши рюється зав дя -
ки то му, що юні ре во люціоне ри бу ли зав жди привітні
один до од но го, чітко зна ли свої обов'яз ки, ро би ли од -
ну й ту ж спра ву й от ри му ва ли від то го за до во лен ня. Із
тво ру чи тачі дізна ють ся, що Ми хай люк пра цює в ад во -
катській кон торі. Од нак в ро мані не по ка за но йо го пе -
ре бу ван ня в кон торі, інко ли го во рить ся, що він по вер -
тається із су ду. Це свідчить про те, що Яко ву
Ва си ль о ви чу нуд но зай ма ти ся спра ва ми, оскільки всі
йо го дум ки зай няті тим, як за ро би ти на клієнтах. 

Невід'ємною ча с ти ною Києва є Софійський со бор.
Ро ман по чи нається з то го, що "чу ти — як дзво нять у
Софійсько му со борі ве ли ко по сним, за дум ли вим
дзво ном. Там, у со борі, ти хо "тріско тять свічки",
пах тить вільгістю стін, під ба нею ви со ко вгорі лу -
нає мо но тон ний го лос дяч ка". От же, дзвін сповіщає
про те, що скінчи в ся Ве ли кий піст. При чо му цей дзвін
лу нає не з будь$яко го со бо ру, а са ме із Софійсько го,
який роз та шо ва ний на ве ликій площі. І са ме в цей час,
по ру шу ю чи святість і ве личність со бор но го ве ли -
копісно го пе ред зво ну, в кар тярсько му клубі вже дру гу
до бу грає в кар ти Ми хай люк зі своїми при яте ля ми. Гра
су п ро во джується завісою тю тю но во го ди му, в якій вже
не мож на нічо го розібра ти. Кар тярський клуб вка зує на
ницість, спу с то шен ня душі Ми хай лю ка, втра ту ним ес -
те тич них цінно с тей. Тю тю но вий дим — де таль, що вка -
зує на за ту ма нен ня, за па мо ро чен ня, на ма ган ня
відсто ро ни ти ся від лю дей. Для ньо го не важ ли во, хто з
ним грає. Го ло вне — су ма гро шей у виг ляді став ки, яку
він має ви г ра ти. Що ра зу став ки збільшу ють ся. І що ра -
зу Ми хай люк з іще більшою на со ло дою відчу ває свою
пе ре ва гу над людь ми. Відтак мо же мо порівня ти со бор
із кар тярським клу бом. Со бор — святість, ве личність,
віра, чи с то та, лю бов. Ве ли копісний дзвін — яви ще над -
зви чай не, таємне, відбу вається один раз на рік. Кар -
тярський клуб — гріховність, ницість, зневіра (в житті,
сто сун ках із людь ми, по чут тях — для Ми хай лю ка),
бруд но та (ву лиць, ду мок, дій, усь о го жит тя), зне ва га і
не на висть до лю дей. І як наслідок — відо бра жен ня
жит тя: бу ден но го, а відтак сіро го, без барв но го, з
нечітки ми об ри са ми пред метів, що їх роз ми ває тю тю -
но ва завіса. По ка же мо простір міста і йо го вплив на
пси хо логічний стан Ми хай лю ка за до по мо гою рис. 4.
(Див. обкл. 3)

З рис. 4 ба чи мо, що ву лиці, буль ва ри, ву лич ки до -
волі брудні, що та кож є сим волічним. Ми хай люк "бруд -
но" по во дить ся зі своїми клієнта ми, на ма га ю чись яко -
мо га більше за ро би ти гро шей, до то го ж не зав жди
чес ним шля хом, "бруд но" об хо дить ся зі своїми при -
яте ля ми в кар тярсько му клубі, із жінка ми, яких
зустрічає на своєму шля ху, і вза галі з людь ми, які, як
він вва жає, не гідні йо го, — не ма ють гро шей, убогі,
меш ка ють у тісних квар ти рах то що. Відтак мо же мо
зро би ти вис но вок, що і ду ша Ми хай лю ка "за бруд ни ла -
ся" від постійних ду мок про гроші, че рез зне важ ли ве
став лен ня до лю дей, зна хо джен ня ли ше не доліків у

них, відчут тя пе ре ва ги над інши ми, втішан ня над убо -
гим виг ля дом лю дей, на со ло ди з її скрут но го ма -
теріаль но го ста но ви ща. Оскільки Ми хай люк лю ди на
до волі ро зум на, він зна хо дить по яс нен ня своїм діям і
пси хо логічно му ста ну. Од нак від цьо го йо му стає ще
гірше, він відчу ває ту гу, нудь гу, сум, біль, оги ду, пе чаль.
По да мо асоціатив ний кущ, що ілю с т рує пси хо логічний
стан го ло вно го ге роя. (Рис. 5.) (Див. обкл. 3)

Про аналізу вав ши об раз Ми хай лю ка, мо же мо по -
ста ви ти за пи тан ня: "Хто ж він на справді — Яків Ва си -
ль о вич Ми хай люк — лу ка вий, підступ ний, спо кус ли -
вий дух зла; са мот ня, оди но ка, страж ден на ду ша чи
зу божілий оби ва тель?". Відповісти на це за пи тан ня
до по мо же ще од на по зиція — ав торська. Во на до волі
тон ка й не ви ди ма. Роз повідь ве деть ся від імені го ло -
вно го ге роя. Дізнаємо ся про ньо го з роз мо ви з інши -
ми ге ро я ми. Ав торське став лен ня спо с терігається че -
рез сприй ман ня Ми хай лю ка Не чи по рен ком, при чо му
не то го, який є за раз, а то го, який був вісім років то му.
От же, пе ред на ми по стає то ва риш Ан тон — підпільна
клич ка Ми хай лю ка, який дру ку вав про кла мації й роз -
по в сю джу вав їх се ред сту дентів, хо ва ю чи під по ла ми
ши нелі; ре во люціоне ра, який сам прой шов че рез
арешт і катівні. Звільнив шись із в'яз ниці, найбільше
радів по вер нен ню то ва ришів із за слан ня, най гучніше
кри чав на бе резі Дніпра, всіх обіймав і цілу вав. І тоді
він був іншим Яшею, про яко го дізнаємо ся, що він був
"са мий чес ний, са мий по ряд ний, са мий, са мий …
са мий пал кий і відда ний" (Не чи по рен ко). І тоді, ко ли
йдеть ся про то го ко лиш ньо го Яшу, зно ву ав тор зо б ра -
жує Київ. Ка детський гай, Андріївська цер к ва,
Воло ди мирська гірка й Во ло ди мирський со бор —
це ті місця, де най частіше бу вав Яша за часів сту дент -
ства. І все частіше ав тор про во дить сво го ге роя ми мо
то го бу ди ноч ка, де дру ку ва ли ся про кла мації. Яків Ва -
си ль о вич, про хо дя чи повз ньо го, уповільнює крок, ви -
раз но ба чить той підваль чик, де во ни по дов гу сиділи і
дру ку ва ли про кла мації, відчу ває за пах фар би, і йо го
прой має відчут тя, що та фар ба зна хо дить ся на йо го
ру ках. 

Існує іще один Яша, той, який лю бив слу ха ти ма -
мині каз ки. До рос лий Яків усе частіше зга дує по ру сво -
го ди тин ства, ко ли за си нав ли ше під ма мині каз ки.
Най у люб ленішим свя том ди тин ства бу ли Зе лені Свя та,
"ко ли долівки по слані го с т ро/за паш ною, тро хи
прив'ялою тра вою, а на по куті сто ять зе лені віти, за ту -
ля ю чи бож ни цю й за па лені лам пад ки". Той хлоп чик
Яша існує в іншо му об разі — дядька Яші, яко го
не$ймовірно люб лять діти. Яків Ва си ль о вич підкрес -
лює: "Діти — моя сим патія". 

Один із ди тя чих об разів — Андрійко, син Соні.
Після відвідин Со сницьких Андрійко вра зив Яко ва
Ва си ль о ви ча своїм ро зу мом, до пит ливістю. Ми хай -
люк ро бить вис но вок, що Андрійко схо жий на Со ню
своїми сіри ми очи ма, а но сом, підборіддям… на ньо -
го. Він не мо же за спо коїти ся і по чи нає ро зуміти, чо -
му Со ня так швид ко вий шла заміж за Со сницько го.
Ми хай люк за пи тує про це Со ню. Та во на не дає пря -
мої відповіді на йо го за пи тан ня. Ми хай люк
прив'язується до Андрійка, а хлоп чик до ньо го. І вже
не за ли шається ніяких сумнівів: "Я знав, що
Андрійко — мій син, ча с ти на моєї істо ти, яка
відда ли лась від ме не і ро с те ок ре мо. Це бу ло
най го ловніше для ме не". Без сон ни ми но ча ми Ми -
хай люк все частіше ду має про Андрійка: "Андрійку!
Хлоп чи ку мій, де ти? Чи ти це спиш там, на Ба -
зарній, з ніжно за го с т ре ним підборіддям, яке так
зво руш ли во чер воніє від мо ро зу?" Він ніжно цілує
Андрійка, ко ли той спить.
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Знай ом ство з Клавдією відбу ло ся після то го, як
Ми хай люк вря ту вав її си на Ко с тю, вир вав ши йо го з$під
коліс трам вая. 

Ми хай люк обу рюється, ко ли дізнається, що чо -
ловік Клавдії, який на пи сав підруч ник, ви дав йо го знач -
ним ти ра жем і відтоді став ба га тим, при си лає дру жині
всьо го сто кар бо ванців на про жи ван ня, не зва жа ю чи на
те, що йо го син Ко с тя ча с то хворіє, ро с те слаб ким і
кво лим. Пе ре бу ва ю чи в Кри му з Клавдією, спо с терігає
за грою трьох діток: чо ти рирічно го Вані й трирічних
Віри й Крош ки — ще бе тан ня голівок, от ри мує на со -
ло ду від то го ще бе тан ня. Усе частіше Яків Ва си ль о вич
блу кає по бли зу ди тя чих май дан чиків, за гля дає у вікна
будівель, зу пи няється біля підва лу, в яко му жи ве кра -
вець з дру жи ною й трьо ма дітьми. Ми лується, як хлоп -
ча ки вла ш ту ва ли бунт: стар ший стук нув лож кою по го -
лові мен шо го. Бать ко по ми рив хлоп чиків. А на ру ках
три має ще ди ти ну, про яку Ми хай люк го во рить: "най -
мен ше", "ма лень ке", "най мен шень ке".

Став лен ня до дітей дає мож ливість чи та чам по ба -
чи ти в Ми хай лю кові чуй ну, ніжну, люб ля чу на ту ру, про -
ник ну ти в най по таємніші гли би ни йо го душі. Од нак сам
Ми хай люк хо ває свої по чут тя, не дає їм ви хо ду, не ро -
бить ніяких спроб, щоб ста ти кра щим. Усе змішується
в йо го го лові. Він відчу ває тремтіння в но гах, за па мо -
ро чен ня в го лові, як щось підсту пає до гор ла, щось та -
ке, що не дає ди ха ти. І зно ву спов нюється дум ка ми:
"Мої дум ки сну ють ся біля Соні, Андрійка, Со -
сницько го. Я вже не про бую сміятись, одріка тись,
бун ту ва ти. Я тільки ди ву юсь гірко та покірно: як
мог ло все це ста тись, че рез що, навіщо? Хіба в ме -
не не мог ла бу ти та ка юр ба голівок"? Найбільше ду -
має про Со ню. "Ми ла Со ня, ба жа на, сер це, Сонічка,
я був за ко ха ний у неї," — впер ше зізнається Ми хай -
люк. Свій світ для ньо го — це йо го ди тин ство і юність,
період сту дент ства й ре во люційної бо роть би. Ко ли
Яків Ва си ль о вич ду має про втра чені ро ки, дітей, які
мог ли б бу ти і в ньо го, йо му хо четь ся за гор ну ти ся в
щось теп ле, як най швид ше по вер ну ти ся до до му, ляг ти
на ка напі.

Ха рак те ри зу ю чи об раз Ми хай лю ка, вар то
звер та ти ува гу на де талі. Зна чу щи ми се ред них є
такі:

— весь час хо дить у дов го му пальті, застібну то му
на всі ґуд зи ки, навіть і тоді, ко ли до волі теп ло;

— комір паль та зав жди підня тий;
— на го лові но сить ви со кий циліндр;
— ви со ко підби рає плечі;
— гли бо ко втя гує го ло ву в плечі;

— зав жди три має ру ки в ки ше нях;
— ко ли хо дить, то частіше ди вить ся в зем лю;
— ко ли спить — на кри вається ков дрою з го ло вою і

згор тається буб ли ком;
— до волі ча с то па лить, ство рю ю чи на вко ло се бе

ди мо ву завісу.

Усі де талі вка зу ють на на ма ган ня ге роя відсто ро -
ни ти ся від усіх, за хо ва ти ся, за бу ти ся. То му та кою
відчут ною стає йо го са мотність. Ко лиш ньо го Яші не бу -
де. Це ро зуміє й сам Ми хай люк, а то му шко дує за втра -
че ним, гостріше відчу ває свою не потрібність і не до -
ско налість, да ю чи собі ха рак те ри с ти ку: мікроб,
мер зот ник, па с ку да, нікчем ний, не до роб ле ний.
Відтак пе ред на ми, з од но го бо ку, зневіре ний у житті і
лю дях інтелігент, а з іншо го — дріб'яз ко вий оби ва тель
із егоїстич ною на ту рою.

Під час роз г ля ду ро ма ну вар то за сто су ва ти еле -
мен ти ком па ра тив но го аналізу, порівняв ши йо го з тво -
ром К. Гам су на "Пан", а та кож із тво ра ми М. Ме -
терлінка, А. Че хо ва, Г. Ібсе на, Г. Га уп тма на.

В ос но ву ро ма ну В. Вин ни чен ка "За пи с ки Кир па -
то го Мефісто фе ля" по кла де на "філо софія жит тя"
Ф. Ніцше й інтуїтивізм А. Берг со на. У ро мані чітко
про сте жу ють ся філо софські по гля ди на шлюб, сім'ю,
жінку, сто сун ки з людь ми, що мо же ста ти пред ме том
по даль ших на уко вих розвідок. Та кож пред ме том
досліджень мо жуть бу ти пси хо логічний аналіз
внутрішніх мо но логів ге роя, діалогів, як ос нов но го
за со бу роз крит тя ха рак терів ге роїв, за ма ль ов ки
Києва — як засіб роз крит тя внутрішньо го світу ге роя
то що. 
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Ири на Не бе лен чук. Пси хо ло ги че с кий пор т рет как ключ к по ни ма нию об ра за ге роя (по ро ма ну В. Вин ни чен ко
"Запи с ки Кур но со го Ме фи с то фе ля")

В ста тье рас кры ва ет ся об раз глав но го ге роя че рез вос при ятие его и от но ше ние к не му дру гих ге ро ев про из ве де ния, зна -
че ние и вли я ние про стран ства на эмо ци о наль но/пси хо ло ги че с кое со сто я ние ге роя, со сре до та чи ва ет ся вни ма ние на сим во -
ли че с ком зна че нии про зви ща, пси хо ло ги че с ком пор т ре те как спо со бах по ни ма ния об ра за ге роя.

Клю че вые сло ва: пси хо ло гизм, пси хо ло ги че с кий ро ман, пси хо ло ги че с кий пор т рет, при ем "точ ка зре ния".

Irina Nebelenchuk. Psychological portrait as a key to understanding the hero's image (after the V. Vynychenko's novel
"The notes of TurnedAup Mephistophel")

In the article the image of the main hero is revealed through the perception of him and attitude to him the other heroes of the work,
the importance and the influence of the space on the emotional a psychological state of the hero. The attention is concentrated on the
symbolic meaning of the nick name, on the psychological portrait as means to the understanding of the hero's image.

The key words: psychologism, psychological novel, psychological portrait, the method "the point of view".


