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По ста нов ка проб ле ми у за галь но му виг ляді та

її зв'язок із важ ли ви ми на уко ви ми чи прак тич ни ми

зав дан ня ми. Ху дож ня літе ра ту ра як сло вес ний вид
ми с тец тва має ве ли чез ний роз ви валь ний по тенціал,
впли ває на інте лек ту аль ну та емоційну сфе ру лю ди ни,
на її ду хов ний світ. "У си с темі пе да гогічної освіти уро -
кам літе ра ту ри на ле жить особ ли ва роль, бо во ни
відтво рю ють ду хов ний світ ук раїнської лю ди ни і тим
са мим спри я ють ак тив но му ста нов лен ню осо би с -
тості", — ствер д жує В.Шу ляр [19, с. 6]. Особ ли ви ми у
си с темі шкільної літе ра тур ної освіти є уро ки ук -
раїнської літе ра ту ри, на яких здійснюється аналіз мо ви
ху дожніх творів.

Аналіз ос танніх досліджень і публікацій. У
статті про аналізо ва но праці вче них Н. Во ло ши ної,
О. Бан ду ри, Є. Пасічни ка, А. Сит чен ка, В. Шу ля ра,
В. Мар ка, І. Се мен чу ка та ін., у яких по ру шується проб -
ле ма шкільно го аналізу мо ви ху дожніх творів. 

Фор му лю ван ня цілей статті. Здійсни ти аналіз
на уко во5ме то дич ної, нав чаль но5ме то дич ної літе ра ту -
ри з ме тою досліджен ня не обхідності про ве ден ня
аналізу мо ви ху дож ньо го тво ру на уро ках в ук раїнської
літе ра ту ри в старшій школі. 

Вик лад ос нов но го ма теріалу досліджен ня. Ос -
нов не зав дан ня су час но го вчи те ля ук раїнської літе ра -
ту ри — ви хо ва ти чи та ча, здат но го че рез сло во сприй -
ма ти втілені в ньо му ав торські ідеї, фор му ван ня в учнів
відчут тя се ман тич них та емоційно5ек с пре сив них
відтінків сло ва, а та кож тих до дат ко вих зна чень, що
вип ли ва ють з кон тек с ту, зба га чу ю чи вис лов лю ван ня
змісто вою, кон цеп ту аль ною та підтек с то вою інфор -
мацією. То му сьо годні важ ли вою і ак ту аль ною у си с -
темі шкільної літе ра тур ної освіти є проб ле ма аналізу
мо ви ху дож ньо го тво ру на уро ках ук раїнської літе ра ту -
ри, що сприяє всебічно му роз вит кові учнів. 

Пи тан ня вив чен ня літе ра тур но го тво ру, зо к ре ма
аналізу мо ви ху дож ньо го тво ру, знай шло місце у різних
ме то дич них посібни ках. Аналіз на уко во5ме то дич них
дже рел засвідчив, що проб ле ма вив чен ня особ ли во с -
тей мо ви ху дож ньо го тво ру на уро ках літе ра ту ри пев -
ною мірою відтво ре на в пра цях ба га ть ох дослідників.
Учені Ц. Бал та лон, В. Во до воз ов, Д. Ти хо ми ров, В. Ос -
т ро горський, В. Сто юнін, Ф. Бус лаєв та ін. у про цесі
аналізу ху дож ньо го тво ру особ ли во го зна чен ня на да -
ва ли ро боті над сло вом, на го ло шу ва ли, що досліджен -
ня мо ви ху дож ньо го тво ру має ба зу ва ти ся на ос нові
прин ци пу єдності змісту і фор ми, що сприяє ося гнен -
ню ідеї, виз на чен ню ав торської оцінки зо б ра жу ва но го,
фор му ван ню влас но го став лен ня до про чи та но го. По -
шук прий омів ро бо ти, що за без пе чу ють цілісність
сприй ман ня ху дож ньо го тек с ту, йо го інтер п ре тацію,
ро зуміння по ети ки тво ру при вер та ли ува гу М. Риб ни -

ко вої, В. Го луб ко ва, які ок рес ли ли низ ку важ ли вих
проб лем них пи тань по ети ки ху дож ньо го тек с ту у
шкільній літе ра турній освіті: ми тець і йо го по зиція, те -
ма та ідей на спря мо ваність, пор т рет, пей заж, діалог,
ав торський стиль, зна чен ня твор чості пись мен ни ка. 

Ме то ди с ти Т. Бу гай ко, Ф. Бу гай ко, М. Ку д ря шов,
Н. Мол давська виз на чи ли послідовність ро бо ти під час
аналізу мо ви ху дож ньо го тво ру, за про по ну ва ли
орієнтовні за пи тан ня для про ве ден ня мов но с тилістич -
но го аналізу. Крім то го, учені на го ло шу ва ли, що
вивчен ня мо ви пись мен ни ка в старшій школі є "пря -
мим про дов жен ням роз по ча то го в 5—8 кла сах аналізу
мо ви тво ру як за со бу ху дож ньо го зма лю ван ня кар тин
дійсності і відо бра жен ня в ти по вих об ра зах за ко -
номірно с тей ре аль но го жит тя як зна ряд дя ідей но5ес -
те тич но го впли ву на чи та ча [3, с. 172]". 

По даль ше обґрун ту ван ня проб ле ма знай шла у
пра цях уче них М.Ку д ря шо ва, Н. Мол давської, су час них
ме то дистів Є. Пасічни ка, О. Бан ду ри, Г. Бан ду ри, Н. Во -
ло ши ної та ін., які про дов жи ли ро бо ту над вив чен ням
мо ви ху дожніх творів на уро ках літе ра ту ри уч ня ми
стар ших класів, на го ло шу ва ли на не обхідності про ве -
ден ня шкільно го аналізу ху дож ньо го тво ру у єдності
змісту і фор ми. Вчені ак цен ту ва ли ува гу на то му, що
зміст і фор ма у ху дож ньо му творі всту па ють у
взаємодію, що по нят тя "фор ма тво ру" є шир шим від
по нят тя "мо ва тво ру", бо охоп лює різні ком по нен ти:
об ра зи, ком по зицію, сю жет, зо б ра жу валь но5ви ра -
жальні за со би.

К. Стор чак, І. Си ни ця, В. Нікольський, Н. Са фо но ва,
В. Мар ко, І. Се мен чук та ін. у своїх ро бо тах ве ли ко го
зна чен ня на да ва ли вирішен ню проб лем шкільної літе -
ра тур ної освіти, зо к ре ма ак ту аль но му пи тан ню вив -
чен ня мо ви ху дож ньо го тво ру на уро ках ук раїнської
літе ра ту ри. Учені відзна ча ли, що досліджен ня мов них
особ ли во с тей ху дож ньо го тво ру сприяє твор чо му літе -
ра тур но му роз вит ку. Так, К. Стор чак на го ло шує, що
ме та вив чен ня по етич ної мо ви тво ру — нав чи ти учнів
свідо мо ко ри с ту ва ти ся всім ба гат ством слов ни ко во го
скла ду рідної мо ви, при ще пи ти їм "відчут тя" сло ва.
В. Нікольський вва жає, що вив чен ня на уро ках мо ви ху -
дожніх творів і сти лю пись мен ни ка є виз на чаль ни ми
для вик ла дан ня літе ра ту ри. Н. Са фо но ва ствер д жує,
що вив чен ня ху дож ньої мо ви доцільно здійсню ва ти на
всіх ета пах ро бо ти над тво ром.

В. Мар ко за ува жує, що аде к ват не тлу ма чен ня сло -
ва в тексті ве де до глиб шо го ося гнен ня змісту тво ру
[5, с. 20]. Подібну дум ку вис лов лює І. Се мен чук, який
за зна чає: "Сло вес ник має по ка за ти уч ням, як за до по -
мо гою мо ви пись мен ник "ліпить" об ра зи, ор ганізо вує
ком по зицію, щоб най яс кравіше втіли ти ідею тво ру [10,
с. 3]". 
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Учені ствер д жу ють, що, аналізу ю чи твір, не мож на
чи ни ти на сил ля над ху дожнім сло вом, на впа ки, тре ба
до по ма га ти уч ням прой ня ти ся йо го таїною й на со ло -
джу ва ти ся йо го місткістю.

Ав то ри нав чаль но5ме то дич но го посібни ка для ви -
щих за кладів освіти "На укові ос но ви ме то ди ки літе ра -
ту ри" за за галь ною ре дакцією Н. Во ло ши ної вка зу ють
на не обхідність за сто су ван ня в прак тиці ро бо ти стар -
шої шко ли та ко го шля ху аналізу ху дож ньо го тво ру, як
мов но5стилістич ний, який "за без пе чує сприй ман ня уч -
ня ми об раз но5змісто вої сто ро ни тво ру, дає уч ням уяв -
лен ня про спо со би тво рен ня об разів за до по мо гою зо -
б ра жу валь но5ви ра жаль них за собів [7, с. 60]". 

У посібни ку "Ме то ди ка пре по да ва ния ли те ра ту ры"
за ре дакцією О.Бо г да но вої по ру ше но пи тан ня про
взаємозв'язок сприй ман ня й аналізу ху дожніх творів на
уро ках літе ра ту ри, про проб ле ми по ети ки. Дослідни ки
на го ло шу ють, що термін "по ети ка" здебільшо го сто -
сується ро зуміння ви ра жаль но5зо б ра жу валь них за -
собів тво ру, йо го цілісності і яв ляє со бою у сло вес -
но5мов но му ма теріалі пев ну си с те му, що свідчить про
творчі прин ци пи пись мен ни ка. 

Уче ний Є. Пасічник ак цен тує ува гу на спе цифіці
аналізу мо ви ху дож ньо го тво ру в старшій школі на уро -
ках ук раїнської літе ра ту ри: "У ме то дичній літе ра турі є
спро би виділи ти ок ре мо струк тур но5сти ль о вий аналіз
ху дож ньо го тво ру. Йо го еле мен ти мо жуть ви ко ри с то -
ву ва тись під час вив чен ня індивіду аль но го сти лю пись -
мен ни ка [8, с. 263]". 

Ося гнен ня мов но го ба гат ства тво ру сприяє літе ра -
тур но му роз вит ку уч ня, йо го сприй нят тю гли бин ної
сут ності ху дож ньо го тво ру, всебічно му твор чо му роз -
вит ку шко ля ра вза галі. О. Бан ду ра до во дить, що під
час спо с те ре жень шко лярів за по етич ною мо вою ху -
дожніх творів у всіх стар ших кла сах доцільно ви ко ри с -
то ву ва ти "знан ня учнів про різні лек сичні ка те горії, ви -
ди ре чень, стилі й ти пи мов лен ня то що", а та кож
спи ра ти ся "на вміння за сто со ву ва ти ці знан ня прак тич -
но [1, с. 82]". 

Роз крит тя зна чен ня кож но го сло ва, що ви ра жає
пев ний пред мет, подію, факт, опи сані у ху дож ньо му
творі, вик ли ка ють у чи тачів на ро джен ня асоціацій, про -
ве ден ня ана логій, зв'язків, уподібнень. При цьо му
здійснюється по яс нен ня се ман тич них зна чень різних
лек сем ху дож ньої мо ви, роз ви ток спо с те реж ли вості,
асоціатив но го мис лен ня, пам'яті, твор чої уя ви, фан -
тазії, що сприяє висвітлен ню ав торсько го ідей но го
змісту. По го джуємо ся з дум кою А. Сит чен ка, який до -
во дить ефек тивність ре алізації нав чаль но5тех но -
логічної кон цепції літе ра тур но го аналізу, у про цесі яко -
го здійснюється аналіз мо ви ху дож ньо го тво ру в
ос новній та старшій школі [11].

За сто су ван ня міжпред мет них зв'язків на уроці ук -
раїнської літе ра ту ри обґрун то ву ють ме то ди с ти су час -
ності О. Бан ду ра, Г. Бан ду ра, С. Жи ла, Л. Мірош ни чен -
ко, Л. Овдійчук та ін., які на го ло шу ють, що ма теріал з
літе ра ту ри мо же бу ти вив че ний у взаємозв'яз ках із мо -
вою, з тво ра ми різних ми с тецтв. 

Аналіз су час них ме то дич них посібників засвідчив,
що певні особ ли вості ху дож ньої мо ви є пред ме том їх
висвітлен ня у прак тиці вик ла дан ня ук раїнської літе ра -
ту ри в школі. Так, ав то ри посібни ка "Ук раїнська літе ра -
ту ра: За пи тан ня і відповіді" С. За до рож на, Н. Бер -
надська на го ло шу ють на не обхідності виз на чен ня ролі
тропів у ху дож ньо му творі, на з'ясу ванні спільно го між
подібни ми ху дожніми за со ба ми, ак цен ту ють ува гу на
різно ви дах пе рей ме ну ван ня, ви дах по вто ру, на особ -
ли во с тях ри то рич них фігур, зву ковій ор ганізації віршо -
вих творів та ін. [14, с. 183—198]. Ю. Со лод вва жає

доцільним досліджен ня сти ль о вих відмінно с тей по -
етич ної мо ви Є. Ма ла ню ка, за собів комічно го у
"Зенітці" Ос та па Вишні, сим воліки в по емі "Чор на Ма -
дон на" І. Дра ча та ін. 

У посібни ках "Кон спек ти уроків з ук раїнської літе -
ра ту ри. Но ве про чи тан ня творів, 10 клас", "Кон спек ти
уроків з ук раїнської літе ра ту ри. Но ве про чи тан ня
творів, 11 клас" О. Сло нь овська на го ло шує на роз -
критті зна чен ня сим волічних об разів ("Ай стри" Олек -
сан д ра Оле ся, "Сти лет чи сти лос — не зба гнув?"
Є. Ма ла ню ка), особ ли во с тях вив чен ня фоніки (по езія
П.Ти чи ни), зна ченні ко ль о ри с ти ки ("Сад Гет си -
манський" І. Ба г ря но го) та ін. [12], [13].

Пев ною мірою пи тан ня вив чен ня ху дож ньо го тво -
ру, йо го мо ви відби лося й у чин них шкільних про гра мах
та нав чаль них підруч ни ках з ук раїнської літе ра ту ри для
9—11 класів. 

Так, про гра мою з ук раїнської літе ра ту ри для
125річної шко ли (керівник ав торсько го ко лек ти ву
М. Жу линський, за за галь ною ре дакцією Р. Мов чан) пе -
ред ба че но роз г ляд ок ре мих пи тань, що сто суються
вив чен ня мо ви ху дож ньо го тво ру в стар ших кла сах, на -
при клад, 10 клас: сим волічні об ра зи, ус к лад не на ме та -
фо ра (М. Ко цю бинський "Intermezzo"), ху дожні за со би
(кон т раст, ан ти те за, сим воліка то що) по езій, сим -
волізм (Олек сандр Олесь "По до розі в каз ку"); 11 клас:
зміст об разів5сим волів (Є. Ма ла нюк "Сти лет чи сти лос
— не зба гнув?"), об ра зи5сим во ли, роль ме та фо ри
(Т. Ось мач ка "Стар ший бо я рин"); 12 клас: ок сю мо рон
(творчість М. Вінгра новсько го), індивіду аль ний стиль
пись мен ни ка (творчість І. Жи лен ко) та ін. [9].

Пи тан ня вив чен ня мо ви ху дож ньо го тво ру по ру -
шується й ав то ра ми чин них шкільних підруч ників.
На при клад, у підруч ни ку з ук раїнської літе ра ту ри для
9 кла су гу манітар них гімназій, ліцеїв і шкіл з по глиб ле -
ним вив чен ням пред ме та (ав тор О. Бан ду ра) містить ся
не тільки те о ре тич ний ма теріал, а й за пи тан ня ре п ро -
дук тив но го та ев ри с тич но го ха рак те ру, спря мо вані на
досліджен ня мо ви ху дожніх творів: 

— Тво ри яко го змісту й на строю пи шуть ся
ритмічною про зою? На ведіть при кла ди.

— По ясніть, у чо му по ля гає відмінність між
ритмічною про зою, віршо ва ни ми і про зо ви ми тво ра ми.

— До підсум ко вих уроків за творчістю Т. Шев чен ка
підго туй те не ве ликі до повіді, ре фе ра ти, ви с ту пи або
повідом лен ня на такі те ми: "Мо ва творів Т.Шев чен ка",
"Ми с тецька май стерність Шев чен ка".

— Назвіть за со би ху дож ньої мо ви — фо не тичні,
лек сичні, син так сичні. Свою відповідь ілю с т руй те при -
кла да ми та ін. [2]. 

Знач но мен ше ува ги проб лемі вив чен ня мо ви
ху дож ньо го тво ру приділе но ав то ром підруч ни ка для
9 кла су Б. Сте па ни ши ним. У ньо му пе ред ба че но ли ше
вив чен ня мов них особ ли во с тей творів най виз начніших
пись мен ників, на при клад: "Стиль. Мо ва І. Кот ля -
ревсько го", "Сен ти мен талізм. Ху дожні особ ли вості
повісті "Ма ру ся" Г. Квітки5Ос нов'янен ка", "Стиль. Мо ва
ро ма ну5хроніки "Чор на ра да" П. Куліша", "Мо ва і жанр
повісті "Інсти тут ка" Мар ка Вовчка". На на шу дум ку, у
підруч ни ку на яв на не знач на кількість зав дань і за пи -
тань, у яких по ру шується пи тан ня вив чен ня мо ви ху -
дожніх творів на уро ках ук раїнської літе ра ту ри: 

— Ви пишіть з по еми "Енеїда" Кот ля ревсько го 5—6
кри ла тих вис ловів (яких не має у підруч ни ку), по ясніть
їх суть, за пам'ятай те їх.

— Які зо рові й слу хові об ра зи най частіше трап ля -
ють ся в ранніх тво рах Ве ли ко го Коб за ря? та ін. [15]. 

Вва жаємо, що у підруч ни ку для 10 кла су за галь -
но освітніх нав чаль них за кладів (ав тор П. Хроп ко)
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пода но такі те ми, які пе ред ба ча ють досліджен ня мов -
них особ ли во с тей ли ше ок ре мих творів: "Па нас Мир -
ний "Хіба ре вуть во ли, як яс ла повні?". На си ченість
прислів'ями, при каз ка ми, при мов ка ми, ідіома тич ни -
ми зво ро та ми"; "М. Ко цю бинський "До ро гою ціною".
Ме та фо рич ний об раз на ро ду"; "С. Ва силь чен ко
"Талант". За бар в лені тро пи, син так сич на ор ганізація
мо ви" та ін. За пи тан ня і зав дан ня у посібни ку спря мо -
вані на виз на чен ня особ ли во с тей індивіду аль но го
сти лю пись мен ни ка, на при клад:

— Висвітліть особ ли вості індивіду аль но го сти лю
Б. Грінчен ка. 

— У чо му по ля гає не по вторність індивіду аль но го
сти лю П. Гра бовсько го?

— З'ясуй те своєрідність індивіду аль но го сти лю
О. Ко би лянської та ін. [18].

Про ве де ний аналіз підруч ників з ук раїнської літе -
ра ту ри для 11 кла су засвідчив, що пев на ува га
приділяється пи тан ню вив чен ня мо ви ху дожніх творів.
На жаль, у чин них підруч ни ках з ук раїнської літе ра ту ри
для 11 кла су май же відсутні статті, у яких би по ру шу ва -
лась проб ле ма вив чен ня мо ви ху дож ньо го тво ру. Так, у
підруч ни ку за за галь ною ре дакцією Р.Мов чан є ли ше
дві статті: "Ри си індивіду аль но го сти лю М. Хви ль о во -
го", "Своєрідність індивіду аль но го сти лю О. Гон ча ра".
У не значній кількості пред став ле но і за пи тан ня, які пе -
ред ба ча ють виз на чен ня ха рак тер них рис індивіду аль -
но го сти лю пев но го мит ця або зо б ра жу валь но5ви ра -
жаль них за собів пев но го тво ру. На при клад:

— Яки ми ху дожніми за со ба ми ко ри с тується пись -
мен ник, по ка зу ю чи тра гедію ук раїнсько го на ро ду і
трагічні долі ок ре мих лю дей (за кіно повістю О. Дов -
жен ка "Ук раїна в огні")?

— На ведіть при кла ди май стер ності сло вес но го
жи во пи су у пей зажній ліриці по ете си Л. Ко с тен ко. 

— По ясніть тро пи "Ба ла ди про со няш ник" І. Дра ча
та ін. [17].

Ав то ра ми підруч ни ка з ук раїнської літе ра ту ри для
11 кла су за ре дакцією Г. Се ме ню ка за про по но ва но такі
за пи тан ня, при свя чені проб лемі вив чен ня мо ви ху -
дожніх творів: 

— До яких ху дожніх за собів типізації ха рак терів
вда в ся ав тор кіно повісті "Ук раїна в огні"?

— З якою ме тою по ете са ви ко ри с то вує та кий ху -
дожній прий ом, як гра дація, у вірші "Моя лю бо ве, я пе -
ред то бою"? [16].

Здійснив ши ґрун тов не оп ра цю ван ня на уко вих
дже рел, до хо ди мо вис нов ку про те, що досліджен ня
особ ли во с тей мо ви ху дож ньо го тво ру є невід'ємною
скла до вою літе ра ту роз нав чо го аналізу тек с ту на су -
час но му уроці ук раїнської літе ра ту ри в старшій школі.
Вив чен ня ху дож ньої мо ви за без пе чує по вноцінне
сприй ман ня уч ня ми літе ра тур но го тво ру, усвідом лен ня
особ ли во с тей індивіду аль но го сти лю пись мен ни ка.
Про ве ден ня літе ра ту роз нав чо го аналізу з ура ху ван ням
ха рак те ри с ти ки мов них особ ли во с тей ху дож ньо го тво -
ру сприяє роз вит ку зв'яз но го мов лен ня, пам'яті, спо с -
те реж ли вості, ак тив ності, твор чості, ес те тич но го сма -
ку стар шок лас ників.

Ро бо та над ху дожнім тво ром у стар ших кла сах на
уро ках ук раїнської літе ра ту ри по вин на здійсню ва тись у
взаємозв'яз ку змісту і фор ми. Учні по винні зна ти про
фор мозмісто ву спільність літе ра тур но го тек с ту, у яко -
му зміст тво ру ви ра жає єдність ідеї та те ми, тоб то зна -
чен ня, яке вип ли ває з йо го фор ми. Си ла ху дож ньо го
тво ру виз на чається не про сто важ ли вим змістом, а
гнучкістю, ба гат ством ху дож ньої фор ми, яка здат на
вик ли ка ти у стар шок лас ни ка поліфонію змісту, роз -
маїття вра жень і пе ре жи вань.

Досліджу ю чи мо ву творів пись мен ни ка на уро ках
ук раїнської літе ра ту ри, стар шок лас ни ки не тільки
дізна ють ся про час, який відтво ре но у ху дож ньо му
тексті, а й виз на ча ють світог лядні по зиції ав то ра, стиль
епо хи, мовні за со би, вла с тиві пев но му тво рові чи твор -
чості мит ця, особ ли вості йо го індивіду аль но го сти лю.
Ав торська своєрідність у ви ко ри с танні мов них за собів і
вит во рює індивіду аль ний стиль (ідіос тиль) пись мен ни -
ка. Стиль пись мен ни ка — це су купність особ ли во с тей
йо го твор чості, яки ми йо го тво ри відрізня ють ся від
творів інших митців. Су купність зо б ра жу валь но5ви ра -
жаль них за собів пись мен ни ка тоді дає ефект, ко ли за -
ко номірно поєднується в ху дож ньо мо ти во ва ну си с те -
му, зу мов ле ну індивіду альністю мит ця. Учні стар ших
класів по винні ово лодіти по нятійним апа ра том що до
за сто су ван ня мов но го аналізу ху дож ньо го тво ру, уміти
розрізня ти мо ву літе ра тур ну і мо ву ху дож ню.

Аналіз мо ви ху дож ньо го тек с ту на уро ках
української літе ра ту ри в стар ших кла сах шко ли
здійснюється на фо не тич но му, лек сич но му, син так -
сич но му рівнях з ура ху ван ням жа н ро вої спе цифіки тво -
ру. Ха рак тер мов них особ ли во с тей на різних рівнях
виз на чається як у про зо вих, так і віршо ва них тек с тах,
як у мові ав то ра, так і мові дійо вих осіб.

На фо не тич но му рівні здійснюється ха рак те ри с ти -
ка зву ко вої ор ганізації ху дож ньо го мов лен ня — зву ко -
вих по вторів (аліте рація, асо нанс), зву ко насліду ван ня,
тоб то аналізується по етич на фоніка. 

На лек сич но му рівні аналізується слов ни ко вий за -
пас ху дож ньо го тек с ту, що вклю чає в се бе номіна тив ну
лек си ку (сло ва, вжиті у пря мо му зна ченні), стилістич но
за бар в ле ну лек си ку (ар хаїзми, не ологізми, жар -
гонізми, про фесіоналізми, вар ва риз ми, діалек тиз ми
то що), тро пи — сло ва, що вжиті у пе ре нос но му зна -
ченні (епіте ти, порівнян ня, але горія, гіпер бо ла, ме та -
фо ра, ме тонімія, літо та, ок си мо рон, пе ри фраз, пер -
соніфікація, сим вол, си нек до ха).

На син так сич но му рівні здійснюється ха рак те ри с ти -
ка по етич но го син так си су, тоб то аналізується ху дожній
текст на рівні ре чен ня і сло во с по лу чен ня: по вто ри (та в -
то логія, ана фо ра, епіфо ра), ри то ричні фігу ри (ри то ричні
за пе ре чен ня, звер тан ня, ок лик, пи тан ня), син так сичні
фігу ри (ан ти те за, інверсія, па ра лелізм, ба га то с по луч ни -
ковість, без спо луч ни ковість то що), фра зео логізми
(прислів'я, при каз ки, кри латі вис ло ви). 

Про ве де ний аналіз мо воз нав чої, літе ра ту роз нав чої,
пси хо ло го5пе да гогічної, ме то дич ної літе ра ту ри, досвіду
вчи телів5сло вес ників засвідчує, що проб ле ма вив чен ня
мо ви ху дож ньо го тво ру стар шок лас ни ка ми є однією із
ак ту аль них у шкільній прак тиці. Су час на шкільна літе ра -
тур на освіта пе ред ба чає фор му ван ня по вноцінно го чи -
та ча, здат но го пе ре жи ва ти про цес чи тан ня як про цес
влас ної твор чості і влас но го ду хов но го роз вит ку. Про ве -
дені спо с те ре жен ня засвідчи ли, що вчи телі здебільшо го
за сто со ву ють тра диційні шля хи аналізу ху дож ньо го тво -
ру (цілісний, по об раз ний, проб лем но5те ма тич ний).
Мето ди с ти Т. Бу гай ко, Є. Пасічник, О. Бан ду ра, Н.Во ло -
ши на та ін. до во дять, що од ним із шляхів аналізу ху дож -
ньо го тек с ту в стар ших кла сах за галь но освітньої шко ли,
що пе ред ба чає досліджен ня сло вес ної тка ни ни ху дож -
ньо го тво ру, є мов но5стилістич ний. 

Вис нов ки. Ви ко ри с тан ня мов но5стилістич но го
аналізу за без пе чує по вно ту вив чен ня ху дож ньо го тек с -
ту, роз ви ток мов лен ня, са мостійної ро бо ти стар -
шоклас ників, їхніх твор чих літе ра тур них здібно с тей.
Досліджен ня мо ви ху дож ньо го тво ру та кож сприяє
роз вит кові інте лек ту аль но го й мо раль но го рівня,
пізна валь них мож ли во с тей, здійснює знач ний ви хов -
ний вплив на учнів стар шої шко ли. 
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Со вре мен ное школь ное ли те ра тур ное об ра зо ва ние: к проб ле ме из уче ния язы ка ху до же с т вен ных про из ве де ний 

В ста тье рас сма т ри ва ет ся во прос из уче ния язы ка ху до же с т вен но го про из ве де ния на уро ках ук ра ин ской ли те ра ту ры в
стар шей шко ле.

Клю че вые сло ва: ху до же с т вен ная ли те ра ту ра, язык ху до же с т вен но го про из ве де ния, со дер жа ние и фор ма ху до же с т вен -
но го про из ве де ния, сти ли с ти че с кий ана лиз. 

Modern school literature education: belles lettres works language teaching problem 

The article deals with problem of studying the belles&lettres style works at the Urkainian Literature lessons for the senior pupils.
Key words: belles&lettres style literature, belles&lettres style works language, the belles&lettres style works content and form, lan-

guage and stylistic analyses.


