
Проб ле ма про фесійної твор чості вчи те ля�сло вес -
ни ка посідає особ ли ве місце се ред різно век тор них
досліджень док то ра пе да гогічних на ук, про фе со ра,
чле на�ко ре с пон ден та НАПН Ук раїни Ніли Йо сипівни
Во ло ши ної. І хо ча су час ний етап роз вит ку вітчиз ня ної
ме то ди ки по зна че ний тен денцією до роз гор тан ня си с -
тем но го вив чен ня на пра цю вань цьо го відо мо го вче но -
го�ме то ди с та [7], про те на зва на проб ле ма досі не бу -
ла пред ме том спеціаль них досліджень. Це зу мов лює
ак ту альність та ме ту на шої статті: про аналізу ва ти
ге не зу по глядів Н. Во ло ши ної на зміст та струк ту ру
про фесійно�пе да гогічної твор чості вчи те ля ук раїнської
літе ра ту ри.

Од ра зу хо че мо за зна чи ти, що до гли бин но го роз -
крит тя цієї проб ле ми ви со ко ша нов на Ніла Йо сипівна
йшла впро довж ба га торічної на уко вої та на уко во�пе да -
гогічної діяль ності. Пер ше висвітлен ня те о ре тич них
уза галь нень по пе ред ньо на працьо ва но го та ви роб лен -
ня на їх ос нові влас них мірку вань про творчість учи те -
ля�сло вес ни ка спо с терігаємо у фор маті досліджу ва ної
нею проб ле ми ес те тич но го ви хо ван ня на уро ках літе -
ра ту ри: "Ви хо ван ня по чут тя пре крас но го на уро ках
чи тан ня" (1974), "Ес те тич не ви хо ван ня за со ба ми
ху дож ньої літе ра ту ри" (1976), "Ли те ра тур но�твор -
че с кое раз ви тие уча щих ся в про цес се из уче ния
ук ра ин ской ли те ра ту ры" (1977), у кан ди датській ди -
сер тації "Ес те тич не ви хо ван ня учнів у про цесі
вивчен ня ук раїнської літе ра ту ри (на при кла дах
тру до во го та бой о во го под вигів ра дянських лю -
дей)" (1977) та посібни ку для вчи телів "Ес те тич не ви -
хо ван ня учнів у про цесі вив чен ня літе ра ту ри"
(1985) [2].

Дослідни ця, спи ра ю чись на праці з філо софії та
ес те ти ки про за галь ну й літе ра тур ну творчість, обґрун -
то вує те о ре тичні за са ди проб ле ми ес те тич но го ви хо -
ван ня шкільної мо лоді за со ба ми літе ра ту ри. Кон цеп ту -
аль но зна чу щим є мірку ван ня, що "тво ри ти пре крас не
в ми с тецтві змо жуть не всі, але ство рю ва ти кра су в
про цесі ви роб ни чої діяль ності, що ден но го спілку ван ня
мо жуть і по винні всі" [2, с. 6]. Відтак універ саль ним за -
со бом ес те тич но го ви хо ван ня Ніла Йо сипівна на зи ває
тру до ву діяльність лю ди ни, що сприяє фор му ван ню
всіх по чуттів осо би с тості, у то му числі й ес те тич них.
При цьо му на го ло шується, що дже ре лом на со ло ди є
ли ше вільна т в о р ч а (роз ряд ка на ша — О. К.) пра ця.
На підтвер д жен ня цієї те зи ме то дист на во дить чис -

ленні при кла ди з повістей О. Дов жен ка "По ема про мо -
ре", П. За гре бель но го "З по гля ду вічності", ро манів
О. Гон ча ра, М. Стель ма ха, В. Соб ка, збірки М. Рильсько -
го "Тро ян ди й ви но град" та інших творів ук раїнсько го
пись мен ства. Зав дан ня сло вес ни ка, на дум ку Н. Во ло -
ши ної, — "по ка за ти, що, ви ко ну ю чи ту чи іншу
суспільно ко рис ну пра цю, лю ди на ра зом з тим тво рить
кра су" [2, с. 11].

Вод но час во на за зна чає, що ес те тич не ви хо ван ня
здійснюється не ли ше за со ба ми літе ра тур но го та літе -
ра ту роз нав чо го ма теріалу — знай ом ством з життєпи -
са ми пись мен ників, котрі бу ли при кла дом пра це люб -
ності, вив чен ням творів на тру до ву те ма ти ку, а й у
ре ф лек сив но�оціню вальній діяль ності са мих ре -
ципієнтів ху дож ньо го сло ва. "Для то го, щоб роз кри ти
уч ням кра су праці, учи тель�сло вес ник по ви нен при ще -
пи ти їм на вич ки ро бо ти над сло вом, уміння са мостійно
оціню ва ти ідей но�ес те тич ну вартість як ху дож ньо го
тво ру, так і явищ дійсності" [2, с. 11]. 

Н. Во ло ши на пре зен тує ме то дич не вирішен ня
проб ле ми фор му ван ня кре а тив но�ес те тич них яко с тей
шкільної мо лоді в прак тиці уроч ної та по за клас ної ро -
бо ти вчи телів Ук раїни, зо к ре ма Ге роя Соціалістич ної
Праці Є. М. Ку че рен ко (СШ № 74 м. Льво ва), за слу же -
но го вчи те ля УРСР В. І. Цим ба лю ка (СШ № 1 м. Скви ра
Київської обл.), сло вес ників СШ № 1 м. Виш не во го
Київської обл., де чи ма ло років пра цю ва ла са ма Ніла
Йо сипівна, та ін. Ак цент ро бить ся на ви ко ри с танні
різно манітних ме тодів і форм нав чаль ної діяль ності —
бесід, ди с кусій, ек с курсій, зустрічей з пись мен ни -
ка ми та виз нач ни ми людь ми різних про фесій, на -
пи сан ня твор чих робіт то що. Уче ний�ме то дист об -
стоює не обхідність роз ши рен ня трак ту ван ня по нят тя
"літе ра тур на творчість шко лярів", ук лю ча ю чи в ньо го
не ли ше вірші, а й інші жа н ри — на ри си, за ри сов ки, ре -
пор тажі, інтерв'ю, ано тації [2, с. 75]. На дум ку ме то ди -
с та, роз ви ток літе ра тур но�твор чих здібно с тей учнів
сприяє до ся гнен ню гар монії в їхньо му нав чанні та ви -
хо ванні.

Виз на ю чи, що в ос нов но му кон цепція ес те тич но го
ви хо ван ня шкільної мо лоді на працьо ва на Н. Во ло ши -
ною відповідно до то го час них іде о логічних ви мог на
ме то до логічних за са дах марк систсько�ленінської
філо софії, усе ж за ува жуємо, що у ній прослідко -
вується й опо ра на ук раїнську ет но пе да гогіку та куль -
тур ну тра дицію, пріори тетність усе людських цінно с -
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тей, де творчість у всіх ви дах діяль ності посідає по чес -
не місце.

У праці "Уро ки по за клас но го чи тан ня в стар ших
кла сах" (1988) дослідни ця сфо ку су ва лась на
вирішенні проб ле ми роз вит ку на ви чок кваліфіко ва но -
го, твор чо го чи та ча. Во на уви раз нює особ ли вості
сприй ман ня ху дож ньої літе ра ту ри уч ня ми різно го віку,
ви ко ри с то ву ю чи спо га ди відо мих лю дей про влас не
чи тацьке ста нов лен ня, на при клад, зізнан ня Мак си ма
Горь ко го: "У літе ра турі я пе ре дусім шу кав ге роя". Ніла
Йо сипівна ко мен тує це, підтвер д жу ю чи, що "діти
справді зав жди шу ка ють у ху дож ньо му творів ге роя, на
яко го мож на бу ло б рівня ти ся, за яким мож на бу ло б
іти" [5, с. 4]. І сьо годні не втра ти ла ак ту аль ності кон -
цеп ту аль на те за ме то ди с та про виз на чаль ну роль книг
у фор му ванні світог ляд них по зицій осо би с тості: "По -
гля ди на жит тя, став лен ня до лю дей, інте ре си та сма -
ки, за пи ти й по тре би до рос лої лю ди ни за ле жать від
ідей но�ху дож ньої якості тих кни жок, які во на про чи та ла
в ро ки ди тин ства і юності" [5, с. 4�5]. 

Уза галь ню ю чи ре тель ний ог ляд проб ле ми ор -
ганізації по за клас но го чи тан ня на ши ро ко му хро но -
логічно му тлі — від по чатків ме то ди ки нав чан ня літе ра -
ту ри до се ре ди ни 1980�х рр., Н. Во ло ши на ро бить
вис но вок, що "вміле керівниц тво по за клас ним чи тан -
ням ху дож ньої, на уко во�по пу ляр ної та кри тич ної літе -
ра ту ри сти му лює са мостійне чи тан ня учнів, сприяє
освітньо му, куль тур но му й твор чо му роз вит кові шко ля -
ра" [5, с. 10].

Оціню ю чи по шу ки вче них�ме то дистів та вчи -
телів�сло вес ників у ца рині ти по логії уроків по за клас -
но го чи тан ня, дослідни ця вітає но ва торські ти пи та -
ких за нять: уро ки ре ко мен дації кни жок,
по глиб лен ня знань про твір, уро ки ви роб лен ня на -
ви чок ано ту ван ня й ре цен зу ван ня, бібліот ечні уро -
ки; урок�бесіда, ди с пут, лекція, кон фе ренція, за -
оч на ек с курсія, літе ра тур ний вечір то що. Про те
за стерігає від псев до на уко во го про ду ку ван ня не ви п -
рав да них термінів, як�от: "урок�ре цензія", "урок�ано -
тація", "урок�мо но лог", "урок�пор т рет по ета" [5, с. 11]. 

Ще глиб ше проб ле ма твор чої діяль ності вчи те ля та
учнів у фор маті літе ра тур ної освіти ос мис люється Н.
Во ло ши ною в 1990�ті рр. Уче ний�ме то дист усвідом лю -
ва ла по тре бу роз бу до ви шко ли не за леж ної ук раїнської
дер жа ви, од ним з век торів якої вва жа ла по си лен ня
твор чо го ком по нен та в про фесійній діяль ності
вчи те ля. Во на ро зуміла, що об лич чя мо ло дої ук -
раїнської ге не рації за ле жить від то го, наскільки твор чо
пра цю ва ти муть пе да го ги, у якій мірі во ни бу дуть мо ти -
во вані на роз ви ток твор чо го по тенціалу своїх ви хо -
ванців. У цьо му на уко во му про гно зу ванні ви я ви лась
домінант на ри са осо би с тості про фе со ра Н. Во ло ши -
ної, важ ли ва для кож но го дослідни ка — здатність
інтуїтив но відчу ва ти но ва торське й пер спек тив не в на -
уці, яке зго дом ста не в ній магістраль ним [7, с. 20].

У посібни ку "Вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри.
5 клас" (1997) [1] особ ли во відчутні за галь но -
освітянські тен денції гу манізації нав чаль но го про це су.
Прик мет но, що один з наріжних розділів цієї кни ги має
на зву "Твор ча діяльність учнів". Тут Ніла Йо сипівна
вислов лює кон цеп ту альні за са ди шкільної літе ра тур ної
освіти: "По вноцінним урок бу де ли ше тоді, ко ли на ньо -
му па ну ва ти ме ат мо сфе ра співдруж ності, твор чості,
не стрим но го ба жан ня учнів відповісти на хви лю ючі їх
мо раль но�етичні проб ле ми, по став лені пись мен ни -
ком". Чітко ок рес люється ме та літе ра тур ної освіти —
"ви хо ву ва ти ак тив но го твор ця жит тя" [1, с. 7]. Ме то -
дист на го ло шує, що за лу ча ти до твор чої діяль ності
потрібно не ли ше об да ро ва них, а в с і х дітей (роз -

ряд ка на ша — О.К.), ар гу мен ту ю чи це досліджен ня ми
пси хо ло га Б. Теп ло ва про роль твор чості не тільки в ху -
дож ньо му, а й у за галь но му роз вит ку лю ди ни. Відтак
зав дан ня вчи те ля — фор му ва ти твор чу, ак тив ну осо -
бистість, її ви со ку куль ту ру та ес те тичні по тре би [1, с. 7].

Ав тор ка посібни ка знач ну ува гу на дає роз крит тю
по нят тя "літе ра тур но�твор ча діяльність учнів", на -
ма га ю чись зруй ну ва ти сте рео тип, що скла в ся в пе ре -
важ ної більшості вчи телів, які фор му ва ли ся в над рах
ра дянської шко ли, (за да ни ми досліджен ня, про ве де -
но го Н. Во ло ши ною, це ха рак тер но для 85,1% опи та -
них) [1, с. 8]: ніби то твор чий ком по нент при та ман ний
нав чальній діяль ності учнів ли ше за умо ви їхньо го без -
по се ред ньо го вклю чен ня в про цес літе ра тур ної твор -
чості. Про фе сор Н. Во ло ши на ар гу мен то ва но до во -
дить, що творчість має бу ти при сут ня на уроці
літе ра ту ри в усіх ви дах учнівської діяль ності: при
сприй манні літе ра тур но го яви ща, за своєнні істо -
ри ко�літе ра тур них і те о ре ти ко�літе ра тур них знань
і апріорі — у кон тексті влас не літе ра тур ної твор чості
[1, с. 7]. Ха рак те ри зу ю чи ко жен з цих ком по нентів,
дослідни ця ви о к рем лює ті здібності, що ста ють за сад -
ни чи ми для фор му ван ня твор чої осо би с тості. На при -
клад, на етапі сприй ман ня яви ща сло вес но го ми с тец -
тва не обхідно роз ви ва ти ху дож ню спо с те реж ливість
індивіда, уміння ба чи ти в на вко лишній дійсності і в літе -
ра тур но му творі найбільш ха рак тер не, пов'яза не з йо -
го твор чою при ро дою. Та кож знач на ува га на дається
емоційній підго товці учнів, роз вит ку ей де тич ної та
об раз ної пам'яті, об раз но го мис лен ня, по етич но -
го чут тя мо ви й ро зуміння зо б ра жаль них за собів. 

Ва го му роль у роз вит ку кре а тив них здібно с тей
учнів, на дум ку Н. Во ло ши ної, відіграє ви раз не чи тан -
ня — фор му ван ня в учнів уміння відтво рю ва ти за со ба -
ми ви раз но го чи тан ня на строї та пе ре жи ван ня пер со -
нажів, інсценізу ва ти діало ги, по слу го ву ва ти ся та ки ми
за со ба ми ви раз ності, як міміка, же с ти то що. Ме то дист
про по нує звер та ти ува гу п'ятик лас ників на темп чи тан -
ня, тембр го ло су, па у зи, логічні на го ло си, інто націю [1,
с. 87, 20, 25], ці знан ня ста нуть ос но вою на пра цю ван ня
чи тацьких умінь та на ви чок.

Ме то дист на го ло шує, що урок ви раз но го чи тан ня,
зо к ре ма чи тан ня ка зок, має бу ти свят ко вим, ціка вим
[1, с. 18], доцільне ча с тот не ви ко ри с тан ня прий о му
чи тан ня під му зич ний су п ровід, де мон стру ван ня
візу аль но го ря ду до про чи та но го, ви ко ри с тан ня
де ко рацій, інсценізу ван ня літе ра тур но го тво ру.
Дек ла ру ван ня ме то ди с том та ко го підхо ду до ор -
ганізації чи тан ня на бу ва ло особ ли вої зна чу щості в кон -
тексті по ши ре ної в то го часній шкільній прак тиці мо ди
на "заміри" з техніки чи тан ня, що при зво ди ло до
знецінен ня вчи те ля ми�сло вес ни ка ми та й са ми ми уч -
ня ми чи тан ня твор чо го, ос мис ле но го, ху дож ньо го. 

Слідом за вче ни ми�пси хо ло га ми Н. Во ло ши на на -
го ло шує на важ ли вості для чи тачів та кої кре а тив ної
якості, як відтво рю валь на уя ва — здат ності по ба чи ти
внутрішнім зо ром зма ль о вані пись мен ни ком кар ти ни,
події, ге роїв, їхні вчин ки. "Яс кравість, кон кретність,
точність уяв лень, що ви ни ка ють у дітей, зу мов лю ють ся
ба га ть ма фак то ра ми, най важ ливіший з яких — уміння
уваж но чи та ти, на ма га ю чись прав ди во відтво ри ти
зміст у своїй уяві" [1, с. 46]. Ме то дист про по нує роз ви -
ва ти в дітей здатність до уяв лю ван ня, ви ко ри с то ву ю чи
прий о ми ес те тич ної па у зи, ус но го ма лю ван ня,
емоційно го за ну рен ня, ей де тич ної пам'яті (вжи -
ваємо су час ну терміно логію), на при клад, як при чи -
танні урив ка з каз ки М. Ко цю бинсько го "Хо" — "Ра нок у
лісі". Зва жа ю чи на те, що в чи тачів мо лод шо го підлітко -
во го віку пе ре ва жає кон крет но�об раз не мис лен ня,
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Н. Во ло ши на ра дить після про чи тан ня тво ру чи йо го
урив ка ви ко ри с то ву ва ти прий ом ро бо ти з ілю с т -
раціями до ньо го, та ким чи ном, учні змо жуть порівня -
ти об ра зи та кар ти ни, що ви ник ли на ек рані їхньо го
внутрішньо го зо ру, з ма люн ка ми, ство ре ни ми іншим —
більш досвідче ним чи та чем, про фесійним ху дож ни -
ком. У ре зуль таті ко ри гується індивіду аль но�твор че
сприй ман ня кож но го чи та ча й за по вню ють ся ла ку ни в
їхньо му уяв ленні про чи та но го. 

Дослідни ця на ма гається ство ри ти си с те му
прийомів ро бо ти з візу аль ни ми ма теріала ми до
творів: при вив ченні ка зок це мо же бу ти ма лю ван ня
уч ня ми влас них вра жень, під час чи тан ня ле генд і пе -
ре казів — "скла дан ня уяв но го діафільму, ка д ри яко го
відтво рю ва ти муть най яс кравіші епізо ди тво ру", далі —
бесіди за ілю с т раціями з підруч ни ка, ре п ро дукціями
кар тин, фо то графій [1, с. 5�6]. Так учи тель по сту по во
роз кри ва ти ме спе цифіку ро бо ти ху дож ни ка, нав ча ти -
ме шко лярів порівню ва ти ілю с т рації, тво ри жи во пи су,
архітек ту ри, скульп ту ри з тво ра ми ху дож ньо го сло ва,
ро зуміти мо ву інших ми с тецтв. Н. Во ло ши на пре зен тує
в посібни ку "кон кретні прий о ми ро бо ти з ілю с т -
раціями, різно манітні зав дан ня, що ак тивізу ють твор чу
уя ву дітей, спри я ють по глиб ле но му ро зумінню тек с ту,
роз вит ку ус но го та пи сем но го мов лен ня, уміння ба чи -
ти й ро зуміти ми с тец тво" [1, с. 6].

На етапі ос мис лен ня літе ра тур но го тво ру ме то -
дист ро бить ак цент на вис лов ленні уч ня ми осо -
бистісно го вра жен ня від про чи та но го, обміні дум ка ми
з од но клас ни ка ми та вчи те лем, відтак домінант ни ми,
на її дум ку, тут ма ють бу ти такі ви ди нав чаль ної діяль -
ності, як пе ре ка зу ван ня, об го во рен ня, ди с ку ту ван ня,
ре ф лек су ван ня. Н. Во ло ши на за стерігає сло вес ників
від по ши ре ної по мил ки — зо се ре дже ності на ре п ро -
дук тивній діяль ності учнів, ме ханічно му відтво ренні ав -
торсько го тек с ту, підкрес лю ю чи, що пе ре ка зу ван ня
вар то сприй ма ти як "не обхідний засіб для вис лов лен -
ня шко ля ра ми сво го став лен ня до зо б ра жу ва но го
пись мен ни ком" [1, с. 32]. Відповідно до цьо го зав дан -
ня шкільної літе ра тур ної освіти про по нується ак тив но
ви ко ри с то ву ва ти різно манітні бесіди: на з'ясу ван ня
первісно го чи тацько го вра жен ня, на ос мис лен ня
влас но го досвіду, ре п ро дук тивні, аналітичні, ев -
ри с тичні, проб лемні то що. 

У ході роз г ля ду тво ру Н. Во ло ши на ра дить приділя -
ти пильнішу ува гу фор му ван ню в чи тачів кре а тив -
но�ес те тич ної чут ли вості до ху дож ньо го сло ва,
ро боті з ху дож ньою де тал лю. Кла сич ним при кла дом
для вчи те ля, особ ли во по чатківця, мо жуть ста ти її ре -
ко мен дації до вив чен ня оповідан ня В. Вин ни чен ка
"Федь ко�ха ла мид ник", скла дан ня порівняль ної ха рак -
те ри с ти ки пер со нажів�ан ти подів [1, с. 58]. На до ступ -
но му п'ятик лас ни кам рівні, ак цен ту ю чи ува гу на об ра -
зи�де талі, ме то дист пе ре кон ли во де мон струє вміння
за гли би ти ся в ідей но�ес те тич ний за дум пись мен ни ка,
че рез співпе ре жи ван ня підве с ти учнів до влас но го
вис нов ку про сутність кож но го з пер со нажів та ідей не
спря му ван ня всьо го тво ру. 

При вив ченні ліри ки Н. Во ло ши на про по нує ви ко -
ри с то ву ва ти оригіна льний прий ом роз вит ку чут тя по -
етич ної мо ви й ро зуміння зна чен ня ху дож ньо�зо б ра жу -
валь них за собів вірша — по етичні дик тан ти, ко ли,
уваж но при слу ха ю чись до рит му й ри ми, шко лярі скла -
да ють йо го графічний ма лю нок [1, с. 10], а та кож
прийом стилістич но го ек с пе ри мен ту — ви лу чен ня з
ав торсько го тек с ту епітетів, ме та фор чи заміна їх влас -
ни ми та порівнян ня цих варіантів з пер шо дже ре лом. 

Уче ний�ме то дист на го ло шу ва ла на важ ли вості
роз вит ку в юних чи тачів здат ності до об раз но го мис -

лен ня. Во на про по нує такі прий о ми йо го фор му ван ня,
як зістав лен ня прислів'я та ма люнків до ньо го, на -
пи сан ня тво ру�мініатю ри за прислів'ям, ство рен ня
аль бо му ілю с т рацій до за га док [1, с. 27, 28, 30],
підбір об раз них вис лов лю вань до сло во с по лу чень
з тек с ту [1, с. 9].

Н. Во ло ши на підкрес лює важ ливість опа ну ван ня
мо лод ши ми підлітка ми вмінням ус но го ма лю ван ня,
яке об раз но най ме нує "ожив лен ням тек с ту", а та кож
на вич ка ми ус но го та пи сем но го зв'яз но го мов лен -
ня. Важ ли вим у цьо му кон тексті є нав чан ня дітей чи та -
ти кар ти ни. Як вчи тель ка й ме то дист з ба га тим пе да -
гогічним досвідом, Ніла Йо сипівна приділя ла цьо му
ви ду ро бо ти знач ну ува гу, при чо му в підборі нею ху -
дожніх по ло тен прослідко вується національ но�куль -
тур на спря мо ваність. Ав тор ка посібни ка "Вив чен ня ук -
раїнської літе ра ту ри. 5 клас" ра ди ла по знай о ми ти
учнів з кар ти на ми на те му ко зач чи ни, зо к ре ма, М. Са -
мо ки ша "Бій Мак си ма Кри во но са із Яре мою Виш не -
вецьким", "Ко зак Ма май", пор т ре том Пав ла По лу бот -
ка; ху дожніми тво ра ми, що відо бра жа ли сторінки жит тя
вітчиз ня них пись мен ників: І. Їжа ке ви ча "Та рас Шев чен -
ко — па с тух", В. Па ти ка "Ста ре се ло На гуєвичі часів
І. Фран ка", Л. Ле вицько го "У кузні", В. Сіпе ра "І. Фран -
ко на ри балці", А. Ба зи ле ви ча "Ма лий Фран ко слу хає
пісні ма тері", А. Мо на с тирсько го "І. Фран ко се ред
дітей рідно го се ла"; сю жетні кар ти ни й пей зажі: М. Пи -
мо нен ка "Пе ред гро зою", М. По по ва "Ма ти", М. Бо г да -
но ва�Бельсько го "Біля две рей шко ли", М. Глу щен ка
"Ра нок на морі" то що.

Ніла Йо сипівна ро бить та кож ак цент на важ ли вості
твор чо го підхо ду вчи те ля до ор ганізації за своєння уч -
ня ми істо ри ко�літе ра тур них і те о ре ти ко� літе ра -
тур них знань. На при клад, ос мис лен ня по нят тя "по -
етич ний зву ко пис" ре ко мен дує про во ди ти на ма теріалі
вірша П. Ти чи ни "Хор лісо вих дзвіночків" з ви ко ри с тан -
ням (за су час ною терміно логією) прий о му ей де тич -
ної су гестії: "Учи тель про по нує уч ням при га да ти
лісові квіти та роз повісти про них. Далі один учень чи -
тає, а ре ш та, за плю щив ши очі, уяв ляє ті кар ти ни, про
які го во рить ся в тексті: "Біля за тиш но го гаю со нячні
про мені освіти ли сині дзво ни ки�дзвіноч ки. Во ни ніби
вид зво ню ють своїми голівка ми: "День! День! Тінь!
Тінь!" Та рап том дзвіноч ки підня ли голівки, за ше -
лестіли ли с тяч ком: "Линь те, хма ри, ой при линь те, хма -
ри…" А далі їм усміхається ко ло с ка ми жи то: "Тінь!
Тінь!" [1, с. 9]. Так п'ятик лас ни ки от ри му ють на оч не по -
нят тя про аліте рацію й асо нанс і їхню роль у ство ренні
ху дожніх об разів.

Се ред найбільш ефек тив них за собів фор му ван ня
яко с тей кваліфіко ва но го чи та ча проф. Н. Во ло ши на на -
зи ває зав дан ня, по кли кані про бу джу ва ти творчість
шко лярів. Посібник містить чи ма ле чис ло та ких
завдань, до при кла ду: скла дан ня каз ки; підбір
прислів'я до ма люн ка; на пи сан ня тво ру�мініатю -
ри, у яко му роз кри вається пря ме чи пе ре нос не
зна чен ня прислів'я чи при каз ки; скла дан ня ус но го
опи су кар ти ни та зовнішності пер со на жа,
порівнян ня творів різної об ра зот вор чості — літе ра -
ту ри та жи во пи су то що. Та ким чи ном, пе ре ко нуємо -
ся, що Н. Во ло ши на трак тує по чат ки шкільної літе ра -
тур ної освіти як при лу чен ня учнів до кра си сло ва в
поєднанні з кра сою му зи ки, співів, об ра зот вор чо го ми -
с тец тва… Тут ви яв ляється їхня творчість, що є ос но вою
жит тя" [1, с. 20].

Найбільш по вне те о ре тич не уза галь нен ня проб ле -
ма твор чості вчи те ля літе ра ту ри от ри ма ла в ко лек -
тивній праці "На укові ос но ви ме то ди ки літе ра ту ри"
(2002), од ним з ав торів і ре дак то ром якої бу ла про фе -
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сор Н. Во ло ши на. Це, по суті, дру ге (після підруч ни ка
про фе со ра Є. Пасічни ка "Ме то ди ка вик ла дан ня ук -
раїнської літе ра ту ри в се редніх нав чаль них за кла дах")
си с тем не вик ла ден ня кон цеп ту аль них за сад шкільної
літе ра тур ної освіти в національній школі не за леж ної
Ук раїни. У пе ред мові до кни ги Ніла Йо сипівна пе ре кон -
ли во обґрун то вує не обхідність інно ваційно го підхо ду
до ор ганізації нав чаль но го про це су відповідно до ви -
мог су час ної шко ли, роз кри ває по нят тя "твор ча осо -
бистість", "роз ви ток твор чих здібно с тей учнів". Лей -
т�моти вом цієї праці є ут вер д жен ня твор чої сут ності
ме то дич ної на уки: "Про цес вик ла дан ня літе ра ту ри в
школі слід роз г ля да ти як твор чу діяльність учи те -
ля�сло вес ни ка" [6, с. 26]. На до ве ден ня цієї те зи Н. Во -
ло ши на на во дить вис лов лю ван ня В. Су хом линсько го:
"За са мою своєю логікою, за філо софською ос но вою,
за твор чим ха рак те ром пе да гогічна пра ця не мож ли ва
без еле ментів досліджен ня", творчість учи те ля�сло -
вес ни ка по ля гає у ви борі спо со бу розв'язан ня прак -
тич них зав дань, "у втіленні те о ре тич них істин у живі
людські дум ки й емоції" [6, с. 26].

Проф. Н. Во ло ши на настійли во ствер д жує, що
"вчи тель, який го тується твор чо пра цю ва ти в школі,
по ви нен ви хо ву ва ти в собі спеціальні якості і вміння,
які спри я ти муть йо го творчій праці з уч ня ми" [6, с.
26]. Се ред про фесійно сутнісних яко с тей уче ний на -
зи ває всебічну гар монійну освіченість, ви сокі мо -
ральні якості, во льові ри си ха рак те ру, лю бов до дітей,
так товність, спо с те реж ливість, са мостійний склад
мис лен ня, здатність до аналізу й са мо а налізу, уміння
чітко, яс но вик ла да ти ма теріал і т. п., а для вчи те ля
літе ра ту ри — ще й май стер не во лодіння ми с тец твом
сло ва.

Дослідни ця особ ли во підкрес лює ди хо томічний
ха рак тер ме то ди ки нав чан ня літе ра ту ри, яка од но час -
но за коріне на в тра диції ми ну ло го й має но ва торський
ха рак тер, ад же "тільки твор че ос воєння й кри тич не
осмис лен ня давніх тра дицій у світлі но вих ідей і кон -
цепцій ве де до справжньо го но ва тор ства" [6, с. 28].
Ок рес ле но су часні на прям ки твор чості в ца рині ме то -
ди ки нав чан ня ук раїнської літе ра ту ри, се ред них
наріжни ми є такі:

1) зба га чен ня шкільно го кур су літе ра ту ри іме на ми
пись мен ників, які бу ли ви лу чені з кон тек с ту вітчиз ня ної
літе ра ту ри — пред став ни ки Розстріля но го відро джен -
ня, діас пор ної літе ра ту ри, митці�ди си ден ти;

2) удо с ко на лен ня ме тодів шкільно го вив чен ня літе -
ра ту ри, твор че взаємодіян ня тра диційних і но ва -
торських ме тодів вив чен ня твор чості пись мен ників і
літе ра тур но го про це су, їх раціональ не поєднан ня, усу -
нен ня штампів та сте рео типів;

3) на пра цю ван ня новітніх типів уроків літе ра ту ри,
удо с ко на лен ня струк ту ри уро ку та са мостійної ро бо ти
учнів;

4) ціле с пря мо ва не са мов до с ко на лен ня та са мо -
освіта вчи телів з ме тою схо джен ня на рівень твор чо го
ви ко нан ня про фесійних обов'язків;

5) роз ви ток твор чо го мис лен ня та літе ра тур -
но�твор чих здібно с тей учнів у про цесі вив чен ня літе ра -
ту ри в школі;

6) за без пе чен ня ди фе ренційо ва но го підхо ду до
учнів у про цесі вив чен ня літе ра ту ри та індивіду аль ної
ро бо ти з ни ми. 

Не втра ти ли ак ту аль ності на ста но ви проф. Н. Во -
ло ши ної, спря мо вані на за без пе чен ня твор чо го ком по -
нен та діяль ності вчи те ля�сло вес ни ка:
¿ Нав чаль на про гра ма з літе ра ту ри — жи вий, ру -

хо мий орієнтир. Во на, як і сам її пред мет, ви ма гає
твор чо го став лен ня до се бе, без пе рерв но го вдо с ко на -

лен ня, онов лен ня, при всьо му пра гненні до
стабільності. У ході за сто су ван ня вдо с ко на ле ної про -
гра ми пе ред ба чається даль ше її поліпшен ня [6, с. 46].
¿ Важ ли во сьо годні зміню ва ти тра диційні рам ки

уро ку, підви щу ва ти йо го місткість, уміло ор ганізо ву ва -
ти індивіду алізацію нав чан ня й са мостійність учнів,
роз ви ва ти їхню твор чу ак тивність [6, с. 152].
¿ Су час ний урок літе ра ту ри не мо же бу ти шаб -

лон ним, схе ма тич ним, тут має бу ти при сутнім дух
твор чості, по шуків, ви со ка на уковість, емоційність,
раціональ не ви ко ри с тан ня ме тодів і прий омів, за сто -
су ван ня технічних за собів нав чан ня. Урок літе ра ту ри
сьо годні — це витвір ми с тец тва, у яко му при сутні й
кра са, і натхнен ня, і радість по шуків, ство рені спільни -
ми зу сил ля ми уч ня та вчи те ля [6, с. 154—155].
¿ Ме то ди ро би ти на уроці літе ра ту ри по винні

спря мо ву ва ти учнів на твор че став лен ня до пред ме та,
до са мостійно го за сто су ван ня здо бу тих знань у по -
всяк денній діяль ності, у житті [6, с. 32].
¿ Щоб не відста ти від роз вит ку літе ра ту роз нав -

ства, пе да гогіки та ме то ди ки, по вною мірою за до -
воль ня ти зро с та ючі по тре би жит тя, підруч ник з літе -
ра ту ри по ви нен періодич но онов лю ва ти ся й
удо с ко на лю ва ти ся як у до борі ху дожніх творів для
тек с ту аль но го вив чен ня, так і в оп ра цю ванні ме то дич -
но го апа ра ту [6, с. 312]. До речі, са ма Ніла Йо сипівна
да ва ла при клад та ко го вдум ли во го й но ва торсько го
підруч ни кот во рен ня. Її нав чальні кни ги для се редніх
шкіл за про гра ма ми, ук ла де ни ми ко лек ти вом ла бо ра -
торії літе ра тур ної освіти НАПН Ук раїни, ви т ри ма ли не
од не пе ре ви дан ня. А ко ли у 2005 р. на бу ли чин ності
нові про гра ми, то во на, як істин ний уче ний�ме то дист,
за про по ну ва ла у своїх підруч ни ках для 5 і 6 класів
влас не ба чен ня ре алізації кон цеп ту аль них по зицій
іншо го ав торсько го ко лек ти ву [3; 4].

В умо вах роз бу до ви профільно го нав чан ня Н. Во -
ло ши на про дов жу ва ла роз роб лен ня ме то ди ки інших
форм нав чаль но�ви хов но го про це су, що відо бра же но в
підрозділі "Но ва торські фор ми за нять. Ак тивізація
твор чої діяль ності учнів у про цесі вив чен ня літе ра ту -
ри". Ме то дист далі уви раз нює спе цифіку семінарських
за нять, кон фе ренцій, ди с путів, глиб ше прослідко вує
ме то дичні ас пек ти твор чих взаємозв'язків клас но го та
по за клас но го вив чен ня літе ра ту ри.

Тор ка ю чись проб ле ми пе ре до во го пе да гогічно го
досвіду, Н. Во ло ши на трак тує йо го як "прак ти ку вчи -
тельської май стер ності, яка має в собі над бан ня твор -
чо го по шу ку, но во го, оригіна льно го підхо ду до вик ла -
дан ня то го чи іншо го ма теріалу, за сто су ван ня то го чи
іншо го ме тодів" [6, с. 250]. Уче ний вва жає, що досвід
учи телів�но ва торів особ ли во важ ли вий, оскільки про -
кла дає нові шля хи в шкільній прак тиці й пе да гогічній
на уці. Та кож ок рес ле на, хоч і схе ма тич но, ко ре ляція
по нять "пе ре до вий пе да гогічний досвід" і "пе да гогічна
май стерність": пер ше роз г ля дається як не обхідна
умова до ся гнен ня дру го го. На дум ку Н. Во ло ши ної,
"учи тель�сло вес ник, ви ко ри с то ву ю чи нові й оригінальні
прий о ми чи по�но во му ефек тив но поєдну ю чи старі,
по сту по во стає май стром, справжнім но ва то ром"
[6, с. 250].

Кри терій но ва тор ства — но виз на, на явність якої,
на твер де пе ре ко нан ня вче но го�ме то ди с та, є тим лак -
му со вим папірцем, що до по мо же відрізни ти істин не
но ва тор ство та пе да гогічну творчість від око за ми лю -
ван ня і вда ва них інно вацій. Тут не обхідно за зна чи ти,
що Ніла Йо сипівна ма ла фе но ме наль не чут тя на вчи -
телів�но ва торів, уміла по ба чи ти в їхній ро боті пер спек -
ти ву зро с тан ня як ме то дистів�дослідників, до по ма га ла
роз ви ва ти твор чий по тенціал, за охо чу ва ла до на уко во -
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го ос мис лен ня влас них прак тич них на пра цю вань і
знахідок. Про це зга дує чи ма ло її учнів�послідо вників,
яких проф. Н. Во ло ши на ви ве ла на на уко ву орбіту, до -
помігши виз на чи ти ціль та ко ор ди на ти май бут ньо го
твор чо го по шу ку в нез г ли би мо му об ширі ме то дич ної
на уки [7]. Це мо жу засвідчи ти і я, щас ли во втра пив ши
ба га то років то му в по ле при тя ган ня ідей цьо го вче но -
го, який став для ме не по ряд з про фе со ра ми Ле сею
Фе дорівною Мірош ни чен ко та Євге ном Андрійо ви чем
Пасічни ком ви соко ша но ва ним Учи те лем і взірцем на -
уко вої діяль ності.

Підсу мо ву ю чи роз г ляд проб ле ми, мо же мо зро -
би ти вис но вок, що про фе сор Н. Во ло ши на ви о к рем -
лю ва ла ме то дич ну творчість учи те ля літе ра ту ри як
ви щу схо дин ку йо го про фесійної діяль ності, а та кож
її не обхідну умо ву, пов'язу ю чи це з твор чим ха рак те -
ром ме то дич ної на уки та ва го мою рол лю вчи те -
ля�прак ти ка в її розвит ку. Дослідни ця пе ре кон ли во
мо ти ву ва ла взаємозв'язок між тра диційним і твор -
чим ком по нен том у ро боті вчи те ля�сло вес ни ка; ви о -
к ре ми ла сутнісні якості твор чо го пе да го га, як�от:
роз ви ну та ес те тич на чут ливість, ви со кий рівень
асоціатив но го мис лен ня, відчут тя кра си ху дож ньо го
сло ва. У на уковій спад щині Ніли Йо сипівни
прослідко вується постійна ува га до ме то дич но го за -
без пе чен ня фор му ван ня твор чої осо би с тості уч -
ня�чи та ча за со ба ми ху дож ньо го сло ва. 

Мож на з упев неністю ствер д жу ва ти, що вче ний�ме -
то дист Н. Й. Волошина зуміла на крес ли ти ос новні век то -
ри пер спек тив но го роз вит ку вітчиз ня ної ме то ди ки, у то му
числі і в ас пекті проб ле ми твор чості вчи те ля та учнів.
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Оль га Ку це вол. Проб ле ма ме то ди че с ко го твор че с т ва учи те ля ли те ра ту ры в на уч ной ре цеп ции про фес со ра Ни лы
Во ло ши ной

В ста тье рас кры ты те о ре ти ко$ме то ди че с кие ос но вы проб ле мы про фес си о наль но го твор че с т ва учи те ля ук ра ин ской ли те -
ра ту ры в ис сле до ва ни ях про фес со ра Ни лы Во ло ши ной.

Клю че вые сло ва: про фес си о наль ная де я тель ность учи те ля$сло вес ни ка, ме то ди че с кое твор че с т во учи те ля ук ра ин ской
ли те ра ту ры, ме то ды, при емы и фор мы из уче ния ли те ра ту ры, твор че с кие ли те ра тур ные спо соб но с ти уча щих ся.
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